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WSTEP

Rzagdowa Rada Ludnosciowa przedktada kolejny, XLI raport: Sytuacja demograficzna
Polski w latach 2015-2016 na podstawie §3 pkt 1 Zarzadzenia Nr 85 Prezesa Rady Ministrow
z dnia 29 maja 2006 r. w sprawie Rady do Spraw Koordynacji dziatan migdzyresortowych
w zakresie polityki ludno$ciowej!, zgodnie z ktorym ,,1) dokonywanie oceny sytuacji demo-
graficznej kraju oraz opracowywanie dla Rady Ministrow okresowych (corocznych) raportow
0 sytuacji demograficznej kraju™.

Kolejne rozdzialy raportu zawieraja analizy i oceny dotyczace: bilansu ludnosci
1 zmian w strukturze demograficznej mieszkancéw Polski, ruchu naturalnego ludnos$ci
(zawierania matzenstw, rozwodow, urodzen i plodnosci oraz umieralnosci) i migracji
zagranicznych oraz przestrzennego zrdéznicowania procesOw demograficznych. Rozdziat VII
poswiecony jest kryzysowi migracyjnemu.

We wprowadzeniu do Raportu przedstawiono gtowne tendencje w procesach demo-
graficznych, ze szczegdlnym uwzglednieniem zjawisk, ktore miaty miejsce w 2015 r. oraz
wstepnie oszacowanych za 2016 rok. Zawarto w nim takze syntetyczne ustalenia z poszcze-
gblnych czes$ci merytorycznych raportu oraz rekomendacje.

Autorami sg wybitni eksperci z zakresu problematyki ludno$ciowej, polityki spotecz-
nej 1 geografii. Raport zostat opracowany pod kierunkiem Przewodniczacego Rzadowej Rady
Ludnosciowej, prof. dr hab. Jozefiny Hrynkiewicz. Tre§¢ Raportu jest dostgpna takze w for-
mie elektronicznej pod adresem: www.stat.gov.pl.

Czytelnikow prosimy o przekazywanie do Sekretariatu Rzadowej Rady Ludnosciowej
uwag, ktére pozwolg na doskonalenie kolejnych jego edycji.

Prof. dr hab. J6zefina Hrynkiewicz
Przewodniczaca
Rzadowej Rady Ludnosciowe;j

! Zmiany tego Zarzadzenia zostaty dokonane Zarzadzeniem Nr 165 Prezesa Rady Ministrow z dnia 7 listopada
2006 r., Zarzadzeniem Nr 29 Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 marca 2007 r. oraz Zarzadzeniem nr 40 Prezesa
Rady Ministréw z dnia 14 maja 2012 roku.
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WPROWADZENIE I REKOMENDACJE

WPROWADZENIE

Tendencje ogdlne

Istotng charakterystyka obecnej sytuacji demograficznej jest utrzymujacy si¢ od

2012 r. ubytek rzeczywisty ludnosci Polski, po obserwowanym wczesniej wzroscie w okresie

2008-2011 (dodatkowo — w 2010 r. — liczba ludnosci zostala skorygowana (powigkszona)

o ok. 300 tys. os6b w wyniku Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011).

W latach 2012-2015 liczba ludno$ci kraju zmniejszyla si¢ o ponad 100 tys. osob, za$ naj-

wickszy ubytek wystapit w 2015 roku. W wyniku rosngcego od pigciu lat ujemnego salda

migracji zagranicznych oraz ubytku naturalnego ludnosci liczba mieszkancow Polski zmniej-
szyla si¢ w 2015 r. 0 41 tys. w poréwnaniu z rokiem poprzednim i stanowita 38 437 tys.'!

W potowie 2016 r. wynosita ona 38 427 tys., tzn. obnizyta si¢ o kolejne 10 tys. mieszkancow.

Stopa ubytku rzeczywistego ludnosci wyniosta w 2015 r. -0,11%, za§ w I polowie 2016 r.

-0,03%, co oznacza, iz na kazde 10 tys. mieszkancow ubyto odpowiednio 11 1 3 osoby.

Obserwowany spadek liczby ludnos$ci jest wynikiem niekorzystnych tendencji — noto-
wanych w skali rocznej — zarowno w zakresie przyrostu naturalnego, jak 1 migracji zagranicz-
nych na pobyt staly. W latach 2012-2013 zanotowano najwi¢ckszy ubytek naturalny ludnosci

w powojennym rozwoju Polski, przede wszystkim z powodu malejacej liczby urodzen przy

jednoczesnym systematycznym wzroscie liczby zgondw. Wynikato to z jednej z najnizszych

w tym okresie liczby urodzen zywych (369,6 tys.) i jednej z najwyzszej liczby zgonow

(387,3 tys.), ktérg zanotowano w 2013 roku. W 2015 r. liczba urodzen byta mniejsza od licz-

by zgonow o 25,6 tys. 0sob, za§ wspdtczynnik ubytku naturalnego wyniost -0,7%o. W 1 poto-

wie 2016 r. przyrost naturalny byl takze ujemny 1 wyniést -11,5 tys. oséb (-0,6 %o).

W wyniku tak ksztattujacych si¢ procesoOw nalezy uznaé, ze Polska znalazla sie

w kryzysie demograficznym?.

1. W latach 2002-2015 mieszkancéow tracily te same wojewddztwa co wcze$niej (por.
poprzednie Raporty RRL), tj.: opolskie, l6dzkie, slaskie, Swietokrzyskie, lubelskie, pod-
laskie i dolnoslaskie. Jednakze w 2015 r zanotowano ubytek w 12 wojewddztwach,
a przyrost tylko w czterech (mazowieckie, pomorskie, matopolskie 1 wielkopolskie). Pozo-
state regiony, zwlaszcza na terenie ktorych zlokalizowane sg rozwijajace si¢ najwigksze
wielofunkcyjne aglomeracje miejskie (obszary aglomeracyjne), zyskiwaly mieszkancow.
Dotyczy to glownie rejonéw: Warszawy, Trojmiasta, Poznania, Krakowa, aglomeracji
bydgosko-torunskiej, Wroctawia i Krakowa, w mniejszym stopniu — powiatow otaczaja-
cych Szczecin, Olsztyn, Bialystok, Lublin, Rzeszow, £.6dZ i Zielong Gore, co nalezy wia-
za¢ ze zjawiskiem suburbanizacji i ,,rozlewania si¢” miast (urban sprawl).

! Zrodto: dot. 2015 r. — Rocznik Demograficzny 2015, GUS, Warszawa, pazdziernik 2015; dot. 2016 r. —
Ludnosé. Stan i struktura w przekroju terytorialnym. Stan w dniu 30.06.2016 r., GUS, Warszawa, pazdziernik
2016.

2'W $rodowisku naukowym toczy sie jednak dyskusja, iz sytuacja ta jest — w kontekscie proceséw transfor-
macji demograficznej — zmiang demograficzna, do ktérej powinny si¢ dostosowaé wszystkie sfery rozwoju spo-
feczno-gospodarczego. Nie oznacza to, ze nie nalezy prowadzi¢ intensywnych dziatan z zakresu polityki ludno-
sciowej majacych na celu odnowe demograficzng Polski (ostabienie negatywnych tendencji lub odwrécenie ich
kierunku).
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2. Wszystko jednak wskazuje na to, ze Polska wkroczyta w okres kryzysu demograficznego,
ktéry miat juz przejsciowo miejsce w latach 1997-2007, ale obecny prawdopodobnie be-
dzie mial charakter trwalej tendencji. Podstawy do sformutowania takiej tezy dajg prezen-
towane nizej trendy w zakresie czynnikodw ksztattujagcych zmiany w liczbie ludnosci Pol-
ski.

Swiadczy o tym obnizanie sie od 2010 r. wielko$ci przyrostu naturalnego lud-
nosci (jednak na bardzo niskim poziomie): w 2010 r. stanowit on blisko 35 tys. osob,
ale w roku 2011 obnizyt si¢ prawie trzykrotnie do 12,9 tys., w 2012 r. wynidst 1,5 tys.,
w 2013 r. przeszedl w faze ubytku naturalnego (-17,7 tys.), ktory w 2015 r. wynidst
-25,6 tys. Wspotczynnik przyrostu naturalnego w 2013 r. byl ujemny i wynosit -0,5%o,
w 2015 r. jego warto$¢ spadta do -0,7%o, za$ w I potroczu 2016 r. wynosita -0,6%o (warto
przypomniec¢, iz na poczatku lat 90. XX w. wynosit ponad 4%o).

Zmiany struktury wieku (zmniejszanie si¢ liczby dzieci i mlodziezy) oraz spadek
liczby zawieranych malzenstw daja podstawy do twierdzenia, ze proces ten w dalszym
ciggu bedzie postepowal. Przyrost naturalny w latach 2011 i 2012 byt niemal zerowy
w miastach, a prawie caty zapewniata jeszcze ludno$¢ wsi. Wspotczynnik przyrostu natu-
ralnego jest wyzszy na wsi; w 2015 r. ksztaltowat si¢ na poziomie -0,1%o, podczas gdy
w miastach odnotowano ubytek naturalny wynoszacy —1,1%o.

Druga sktadowa wptywajaca na ogdlng liczbe ludnosci jest saldo migracji zagra-
nicznych na pobyt staly, ktore bylo ujemne w prawie catym okresie powojennym. Szacuje
sie, ze w I pétroczu 2016 r wyniosto 1,1 tys. 0sob>.

Skala przyrostu/ubytku naturalnego jest znacznie zréznicowana terytorialnie i naj-
bardziej jaskrawo wystepuje w ujeciu powiatowym; przedziat jego zmian ksztattowat si¢
w 2015 r. $rednio od —4,84%o0 w woj. opolskim do +2,72%o0 w woj. mazowieckim, co w po-
rownaniu z danymi z poprzednich raportdéw wskazuje na wzgledne ustabilizowanie tego
zréznicowania. Najwiekszy ubytek naturalny ludno$ci wystepuje w powiatach prze-
wazajacej czeSci wojewddztw: opolskiego, Swietokrzyskiego, lodzkiego, lubelskiego,
slaskiego, warminsko-mazurskiego, zachodniopomorskiego i podlaskiego, a takze
we fragmentach wojewédztwa dolnoslaskiego. Ubytek naturalny notowany jest takze
w znacznej czesci powiatow grodzkich. To zréznicowanie przestrzenne ubytku naturalnego
utrwala si¢ w czasie i na tych samych obszarach. Podobnie jest ze zréznicowaniem teryto-
rialnym przyrostu naturalnego ludnosci, ktory stabilizuje si¢ (chociaz z tendencja maleja-
cg) w powiatach wojewddztw: pomorskiego, wielkopolskiego, kujawsko-pomorskiego,
przewazajacej czesci warminsko-mazurskiego i matopolskiego oraz we fragmentach lubu-
skiego, dolnoslaskiego, mazowieckiego i podkarpackiego.

3. Od ponad 20 lat utrzymuje si¢ okres depresji urodzeniowej — niska liczba urodzen nie gwa-
rantuje prostej zastgpowalnosci pokolen. W 2015 r. wspodtczynnik dzietnosci wyniost 1,29,
co oznacza, ze na 100 kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat) przypadato 129 urodzonych
dzieci (w miastach 124, na wsi 135). Niekorzystny trend spadku liczby urodzen zywych
w dhuzszym okresie nalezy wigza¢ z poglebieniem si¢ od 2009 r. niekorzystnych zmian
we wzorcu plodnosci kobiet oraz w strukturze wedlug wieku w populacji kobiet
w okresie prokreacyjnym: zmniejszeniu ulega liczba urodzen wszystkich kolejnosci;
z uptywem czasu obnizajaca si¢ ptodnos$¢ rozszerza si¢ na coraz starsze grupy wieku; de-
cyzje o urodzeniu dziecka sg odraczane na poZniejszy wiek, w efekcie wzrasta $redni
wiek rodzacych matek (Sredni wiek w momencie urodzenia pierwszego dziecka wzrost

3 ,Obecnie jest trudno stwierdzié, czy istotnie saldo migracji definitywnych z ujemnego, trwajgcego nieprze-
rwanie w Polsce od 1960 r., zmienito si¢ na dodatnie, czy tez jest efektem braku kompletnosci danych o emigra-
cji na pobyt staly rejestrowanych w rejestrze PESEL”, W: Podstawowe informacje o przebiegu zjawisk demo-
graficznych w I potroczu 2016 r., w: Ludnosé¢. Stan i struktura w przekroju terytorialnym. Stan w dniu 30.VI
2016 r., GUS, Warszawa 2016, s. 117.
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do 27,6 lat w 2015 r.4, tj. 0 3,9 roku w poréwnaniu z 2000 r.); ro$nie deficyt urodzen,
ktérych liczba moglaby zagwarantowaé prosta zastgpowalnos¢ pokolen (wyniost on
w 2014 r. dla Polski 380 dziewczynek na 1000 kobiet — w miastach 414 1 na wsi 333).
Kontynuowanie tych trendow mogloby poglebia¢ stosunkowo wysoki deficyt w zastepo-
walnosci pokolen, ktory wynosi juz ponad 1/3 urodzen.

Zmiany w strukturze wyksztatcenia ludnosci spowodowaly, ze od 2009 r. najwyz-
sze odsetki urodzen dzieci odnotowano w przypadku kobiet z wyksztalceniem wyzszym
(ok. 50% w 2015 r.) i $rednim (31% w 2015 r.), nastgpnie z zasadniczym zawodowym
1 podstawowym.

Rok 2015 byt kolejnym okresem wzrostowej tendencji udzialu urodzen poza-
matzenskich. Poza malzenstwami urodzito si¢ ok. 25% dzieci i od 2000 r. udziat ten
zwigkszyl si¢ prawie dwukrotnie (odsetek ten jest wyzszy w miastach — w 2015 r. wynosit
ponad 26%, podczas gdy na wsi 21%). Wyniki ostatniego spisu ludnosci wykazuja rosnacy
trend dzietno$ci pozamatzefiskiej. Spowodowane jest to wzrostem liczebnosci zwigzkow
konsensualnych i prowadzi do wzrostu liczebnos$ci rodzin niepelnych (gtownie matek sa-
motnie wychowujacych dzieci)

4. W 2015 r. zarejestrowano 369,3 tys. urodzen zywych, co oznacza spadek liczby uro-
dzen w poréwnaniu z poprzednim rokiem o ok. 6,9 tys. (liczba urodzen zywych zmniej-
szyta si¢ z 417,6 tys. w 2009 r. do 369,6 tys. w 2013 r. wsrdd mieszkancow zarowno miast,
jak 1 wsi). Wspotczynnik urodzen zmniejszyt si¢ o 0,1 punktu do poziomu 9,6%o
— w miastach wynidst 9,4%o, a na wsi tradycyjnie wiecej, tj. 10,3%o0. W I potowie 2016 r.
liczba urodzen zywych wynosita 185,5 tys., tj. 0 4,4 tys. wiecej niz w analogicznym okre-
sie roku poprzedniego, za$ wspotczynnik urodzen zwigkszyt sie o 0,3 punktu.

Najwyzszy poziom urodzen zywych (10,3—10,7%o) wystepuje w wojewodztwach
zwiazanych z obszarami najwi¢kszych rozwijajacych si¢ aglomeracji miejskich (ma-
zowieckie, pomorskie, wielkopolskie, malopolskie), co uwarunkowane jest relatywnie
mtodsza strukturg wieku mieszkancow i odpowiada przestrzennemu zasiggowi wystepo-
wania przyrostu rzeczywistego ludnosci. Najnizszy poziom urodzen (8,3-9%o) cechuje
powiaty calej wschodniej potowy woj. podlaskiego, przewazajacej czesci todzkiego, za-
chodniopomorskiego, potudnie dolnoslaskiego, opolskie, pétnoc $laskiego, Swietokrzyskie
1 sgsiadujace ze soba powiaty podkarpackiego i lubelskiego oraz wigkszo$¢ powiatow
grodzkich.

5. Z drugiej strony w ostatnich kilkunastu latach liczba zgonoéw wahata si¢ od 370 do 390 tys.
z niewielkg tendencja wzrostowa od 2011 roku. W 2015 r. zmarto ok. 394,9 tys. osob,
tj. o ponad 18,4 tys. wigcej niz przed rokiem — wspotczynnik zgondéw byt wyzszy o 0,5 pkt.
1 wyniost 10,3%o (wobec 9,8%o0 w 2014 r.). Zblizony poziom umieralnosci jest obserwowa-
ny w miastach (9,9%o) i na terenach wiejskich (9,6%o).

Jednoczes$nie poziom umieralnosci ogolnej w Polsce wykazuje znaczne zrozni-
cowania regionalne. Mi¢dzywojewddzki zakres zréznicowan standaryzowanego wspot-
czynnika umieralno$ci (w celu wyeliminowania wptywu roéznic w strukturze wieku ludno-
$ci) ksztattowat si¢ w 2011 r. od 893,6 w woj. podkarpackim do 1094,9 na 100 tys.
ludno$ci w woj. 16dzkim. Wysoka umieralno$¢ ludnosci wystepuje — poza lodzkim
— w wojewddztwach: §laskim, lubuskim, lubelskim, warminsko-mazurskim, zachod-
nio-pomorskim i kujawsko-pomorskim.

Na ogdlny poziom umieralno$ci pozytywnie wplywa obnizanie si¢ umieralnosci
niemowlat (dzieci do 1. roku). Rok 2015 byl kolejnym rokiem jej spadku; zmarto 1,5 tys.
dzieci w wieku ponizej 1. roku (o 100 mniej niz w 2014 r.), a wspdtczynnik umieralno$ci

4 W tym przypadku jest mowa o $redniej arytmetycznej, podczas gdy w publikacjach GUS stosuje si¢ media-
n¢ wieku, np. w 2015 r. — wiek srodkowy, czyli mediana wieku urodzenia dziecka wyniosta 29,7 (w tym pierw-
szego dziecka 27,6 lat), a w 2000 r. — 26,1 lat (23,7 lat — pierwszego dziecka).
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niemowlat wynidst 4,0 na 1000 urodzen zywych i byt o 0,2 pkt. nizszy niz w 2014 roku
(wobec 4,6%0 w 2013 1., 8,1%0 w 2000 1. 1 19,3%0 w 1990 1.).

Do tego trendu spadkowego umieralno$ci naszych najmlodszych mieszkancow
przychodzacych na $wiat przyczynit si¢ spadek umieralnosci dzieci — noworodkow
w pierwszym tygodniu zycia.

Dalsze obnizanie poziomu umieralnos$ci niemowlat w Polsce wymaga radykalnych
zmian w systemie ochrony zdrowia, zwlaszcza realizacji programow w sferze opieki nad
matkg i1 dzieckiem, aby zblizy¢ si¢ do poziomu krajow notujgcych w tym zakresie najwigk-
sze osiggnigcia.

Podobnie jak natezenie zgonow w calej populacji, tak i wsrod niemowlat jego
poziom jest wyzszy w porownaniu z krajami wysoko rozwinietymi. Chociaz bez wat-
pienia ochrona zdrowia w Polsce moze traktowac znaczacy spadek umieralnosci niemow-
lat jako duze osiagnigcie, to przewyzsza ona prawie 2—krotnie wartosci, jakie notuja kraje
przodujace pod wzgledem opieki medycznej nad matka i dzieckiem, w tym europejskie
(wspolczynniki na poziomie 2—3%o).

Umieralno$¢ niemowlat jest zroznicowana przestrzennie. W 2015 r. wspol-
czynnik umieralno$ci niemowlat ksztaltowat si¢ od 2,76%0 w woj. matopolskim (sytuacja
najkorzystniejsza) do 4,79%o w todzkim. Sredni wspétczynnik umieralnoéci z lat 2002—
—2015 ksztattuje sie od 4,82%0 w woj. mazowieckim (sytuacja najkorzystniejsza) do
6,55%0 w dolnoslaskim (sytuacja najgorsza). Srednioroczny poziom zgondéw niemowlat
w ujeciu powiatowym w latach 2002-2014 ksztattuje si¢ od 3%o do 10%o, czyli rozpigtos¢
jest bardzo duza. Niepokojaco wysoki poziom zgonéw niemowlat dos¢ trwale wystepuje
w niektorych powiatach na obszarach tzw. ,,$ciany zachodniej” oraz ,,wschodniej”.

. Pozytywne zmiany w umieralnosci pozostaja w Scistym zwiazku z ograniczaniem od

wielu lat zgonéw z powodu najwazniejszej ich przyczyny — choréb uktadu krazenia; na
poczatku lat 90. XX w. byly one przyczyng ponad 52% zgonow, za§ w 2014 r. — 45,1%.
Pomimo tej pozytywnej zmiany nalezy wskaza¢ na nadumieralno$¢ Polakéw, spowodo-
wang chorobami ukladu krazenia, w poréwnaniu z wieloma krajami, np. dwukrotnie
wyzszg w porownaniu z Hiszpanig czy Holandia. Mniejsza poprawa dotyczyta umieralno-
$ci spowodowanej przyczynami zewnetrznymi.

Niekorzystnym zjawiskiem jest wzrost liczby zgonéw z powodu chorob nowo-
tworowych (w 1990 r. stanowity 20% zgonow, a w 2014 r. juz 26,6%). Notuje si¢ niepo-
kojacy wzrost umieralnos$ci spowodowanej chorobami uktadu trawiennego, nie widaé tez
istotnych postepéw w zmniejszaniu umieralnosci wywotanej chorobami uktadu oddecho-
wego.

. W wyniku tych réznokierunkowych, ale w wigkszo$ci pozytywnych, zmian umieralno$ci

ludnosci rok 2015 byt kolejnym okresem trwajacej od wielu lat tendencji wzrostu dlu-
gosci trwania Zycia Polakéw. Dotyczy ona wszystkich generacji mieszkancow. Noworo-
dek chtopiec w warunkach umieralnosci 2015 r. miat przed soba 73,58 lat przecigtnego
trwania zycia, a dziewczynka — 81,57. W ciagu ostatnich 22 lat przeci¢tne trwanie zycia
chtopca wydtuzylo si¢ prawie o 7 lat, a dziewczynki niemal o 6 lat. Wydtuzanie trwania
zycia Polakow przez wiele lat wynikato gléwnie ze spadku umieralno$ci niemowlat,
a obecnie coraz wigkszego znaczenia nabiera spadek natezenia zgonow wsrdd osob star-
szych.

. W procesach tworzenia rodzin przez minione cztery lata byt obserwowany spadek liczby

nowo zawartych matzenstw, ktory — w kolejnych latach — przektadal si¢ na mniejszg liczbe
urodzen. Rok 2014 byl kolejnym w tym trendzie, jednak w 2015 r. zawarto 188.8 tys.
zwigzkow malzenskich, tj. o 0,3 tys. wigcej niz przed rokiem. Nieznaczny wzrost liczby
zawieranych malzenstw odnotowano juz drugi rok, po pigciu latach ich spadku. Zmiany
liczby zawieranych matzenstw majag w perspektywie kolejnych 2-3 lat wptyw na liczbe
urodzen. Wspotczynnik matzenstw wzrdst do poziomu 5,1%o0 w 2015 r. — podobnie w mias-
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tach, jak 1 na wsi. W 2015 r. okoto 62% spos$rod nowo zawartych malzenstw stano-
wily matzenstwa wyznaniowe, tj. zawarte w kosciele (zwigzku wyznaniowym), a nastep-
nie zarejestrowane w urzedzie stanu cywilnego (na wsi — blisko 70% wszystkich zwigz-
kow).

W wyniku wchodzenia w wiek matrymonialny i prokreacyjny rocznikow nizu
demograficznego liczba matzenstw bedzie si¢ zmniejszaé, a w konsekwencji i liczba uro-
dzen, co przy rosngcej liczbie zgonéw w zwiazku ze starzeniem si¢ spoteczenstwa spo-
woduje nasilanie si¢ zjawiska ubytku naturalnego ludnosci, a w konsekwencji zmniejsza-
nia si¢ liczby ludnosci Polski z tego powodu.

. Z danych zawartych w Raporcie wynika, ze w dalszym ciggu maleje nat¢zenie zawie-

rania malzenstw w mlodszych grupach wieku, co nalezy wigza¢ z opdéznianiem decyzji
o zawarciu malzenstwa, pozostawaniem w zwigzkach nieformalnych lub rezygnacja z zy-
cia w zwigzku matzenskim. Na niemal niezmienionym poziomie pozostaje od lat udziat
pierwszych zwigzkéw malzenskich wsrod ogoélu zawieranych matzenstw (ok. 82%
w 2015 r., na wsi ok. 87% ).

W warunkach swobody przemieszczania si¢ ludnosci, jaka uzyskali Polacy po

transformacji ustrojowej, a szczegolnie po uzyskaniu cztonkostwa w UE, matzenstwa
Polakow z cudzoziemcami nie sg zjawiskiem znaczacym (w 2014 r. 3,4 tys. maltzenstw,
a w okresie 2001-2014 — 65,3 tys., z czego zdecydowang wigkszo$¢ stanowiag zwigzki Po-
lek z cudzoziemcami z Europy Zachodniej).
Rok 2015 to dziewiaty juz z kolei rok, kiedy liczba malzenstw zakonczonych roz-
wodem malzonkéw oscyluje w granicach 65-66 tys. Po szczycie liczby rozwodow
w 2006 r. (71,9 tys.) w 2013 r. orzeczono 66,1 tys. rozwodow, w 2015 r. rozwiodlo sie¢
ponad 67 tys. par malzenskich, o 1,5 tys. wigcej niz rok wczesniej, a w przypadku
ok. 2 tys. malzenstw orzeczono separacje¢. Jest to mniej niz przed rokiem, kiedy odnoto-
wano 2,2 tys. separacji. Wspotczynnik rozwodow w 2015 r. wynosit 1,75%o (od 2007 r.
warto$¢ wspotczynnika utrzymuje si¢ na staltym poziomie 1,7%0 — wyjatek stanowit
2010 r., gdy wyniosta 1,6%0). Liczba rozwodéw w miastach (48,5 tys.) byla prawie
2-krotnie wyzsza niz na wsi, zas§ w przypadku separacji 1,4 tys. orzeczen odnotowano
w miastach oraz 0,5 tys. wéréd mieszkancéw wsi.

W gldéwnej mierze nalezy to wigza¢ z malejacym natezeniem zawierania mat-

zenstw przez mieszkancéw w mtodszych grupach wieku (bowiem gltownie te zwigzki
sa narazone na ryzyko rozwodow). Niestety konsekwencjq spoleczna rozwodow sa losy
dzieci maloletnich. Ich liczba w rozwiedzionych malzenstwach w 2015 r. wyniosla
57 tys. Rodzi to istotne konsekwencje dla funkcjonowania takich rodzin i powoduje
wzrost liczby rodzin samotnych matek z matoletnimi dzie¢mi; nalezy jednak podkreslic,
ze liczba dzieci matoletnich w rozwiedzionych matzenstwach od 2005 r. zmniejszyta si¢
o ponad 16,6 tys.
Polska od wielu lat jest krajem emigracyjnym. Roéznica potencjalu ekonomicznego
Polski 1 krajow zachodnich jest gléwna przyczyng tego zjawiska, ktérego skali nie oddaje
statystyka wymeldowan z powodu wyjazdu za granice. Obejmuje ona jedynie niewielka
czes$¢ takich migracji. Saldo migracji statych cztery lata oscylowato blisko zera: w 2009 r.
—1,2 tys., a w 2012 r. —6,6 tys., co oznaczalo, ze wyjazdy na state w liczbie 15-20 tys.
osob byly rownowazone imigracja na statle zamieszkanie w Polsce i mozna bylo przy-
puszczad, ze pojawily sie¢ symptomy spadku sktonnosci Polakéw do emigracji. Rok 2013
przyniost jednak wzrost tego salda do minus 20 tys. oséb (w 2014 r. o 5 tys. mniej,
tzn. minus 15,8 tys.), co raczej czyni watpliwym takie przypuszczenie.

Dodatkowo lata te charakteryzowaly si¢ wzrostem liczby emigrantéw oraz nie-
wielkg jeszcze imigracja do Polski; saldo definitywnych migracji zagranicznych, ktére
w [ potroczu 2015 r. pozostawalo ujemne i wynosito minus 1,4 tys. 0osob (w 2014 r. wy-
nosito minus 15,8 tys. 0sob.). Wedlug wstepnych danych GUS pochodzacych z rejestru

11
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PESEL wynika, ze saldo definitywnych migracji zagranicznych osiagngto w I potroczu
2016 r. warto$¢ + 1,1 tys. 0sob, co oznacza, ze imigracja na pobyt staly (6,6 tys. osob)
przewyzszyta liczbe emigracji definitywnej (5,5 tys. 0sob).

Skale czasowych emigracji Polakdw mozna ocenia¢ na podstawie wynikow po-
wszechnych spisow ludnosci oraz szacunkow. Od 2002 r. liczba os6b przebywajacych
czasowo za granicg istotnie wzrosta — szczegdlnie po akcesji Polski do UE i sukcesyw-
nym znoszeniu barier w dostepie do rynkow pracy krajow UE. W 2002 r. poza granicami
Polski przebywato 786,1 tys. mieszkancow, natomiast szacunki emigracji na pobyt
czasowy powyzej 3 miesigcy wskazuja, ze w koncu 2015 r. poza granicami Polski
przebywalo prawie 2,4 mln mieszkancow naszego kraju (przez co najmniej rok — okoto
80%). W krajach czlonkowskich Unii Europejskiej przebywato 1,9 mln oséb (najwigcej
w Wielkiej Brytanii, Niemczech, Holandii i Irlandii). Taka skala emigracji z jednej strony
uszczupla potencjal demograficzny Polski, z drugiej za§ zmniejsza skale negatywnych
probleméw na rynku pracy. Jednakze ujemng strong tego procesu jest skala wyjazdow
miodych dobrze wyksztalconych mieszkancow Polski i 0s6b o wysokich kwalifikacjach
zawodowych, ktorych niejednokrotnie nie wykorzystujg w kraju docelowym.

W Raporcie stwierdzono, iz w 2015 r. sytuacje migracyjng w Polsce zdominowat
zwigkszony naplyw obywateli Ukrainy. Zanotowano rekordowg liczbg rejestrowanych
oswiadczen pracodawcy o zamiarze zatrudnienia cudzoziemca w Polsce, co wskazuje na
liczbg imigrantow, gtéwnie Ukraincoéw, pracujacych czasowo w naszym kraju. Wedtug
szacunkoéw liczba imigrantow zarobkowych w Polsce w roku 2016 znacznie wzro$nie, co
moze oznaczac, ze polski rynek pracy jest atrakcyjny, szczeg6lnie dla Ukraincow, gdzie
sytuacja nie tylko militarna, ale i gospodarcza jest daleka od stabilizacji.

Mimo iz o ochrone¢ migdzynarodowa ubiegali si¢ gldownie obywatele Rosji (trend
utrzymujacy si¢ od ponad 20 lat), jednak to wzrost liczby obywateli Ukrainy zaintereso-
wanych statusem uchodzcy podlega statemu monitoringowi.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze wnioski o ochrong stanowily tylko 4,5% postgpowan
prowadzonych wobec obywateli Ukrainy (w 2014 r. 7,5%). Zdecydowana wigkszo$¢ cu-
dzoziemcow przybywajacych do Polski z tego kraju wnioskowata o zezwolenia na pobyt
umozliwiajace podjecie pracy (brak takiej mozliwosci przez pierwsze 6 miesigcy proce-
dury uchodzczej) 1 samodzielne utrzymanie rodziny. Rosnie liczba cudzoziemcoOw posia-
dajacych wazne dokumenty potwierdzajace prawo pobytu w Polsce. W ciggu 2015 r.
liczba ta wzrosta prawie o 37 tys., w 2016 r. notowany jest dalszy wzrost. Najliczniejsza
grupe stanowig osoby posiadajace zezwolenie na pobyt czasowy.

Wzrosta liczba zezwolefh wydanych cudzoziemcom na prace w Polsce. W 2015 r.
wydano 65,8 tys. zezwolen na prace cudzoziemca, co stanowilo w stosunku do 2014 r.
wzrost o ok. 51%. Duzym zainteresowaniem cieszy si¢ podejmowanie zatrudnienia
na podstawie o$wiadczen pracodawcOw o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi.
W 2015 r. zarejestrowano 782,2 tys. takich o§wiadczen, tj. ponad dwukrotnie wigcej niz
w 2014 1. (387,4 tys.). Dane z 2016 r. wskazujg na dalszy wzrost tej liczby

Obywatele Ukrainy, ktorzy przez wiele lat przebywali w Polsce na podstawie ze-
zwolen na pobyt czasowy zdecydowali si¢ na pozostanie w naszym kraju na state, przy
czym 91% to osoby polskiego pochodzenia (3141, w tym 2397 z Karta Polaka).

Na podstawie poréwnan sytuacji Polski z innymi krajami regionu zauwaza sie, ze
liczba imigrantow zarobkowych zwigksza sie, ale w dalszym ciggu Polska pozostaje kra-
jem, w ktorym udzial cudzoziemcéw w ogole spoteczenstwa jest najnizszy w catej UE.
Moze si¢ to jednak zmieni¢ w najblizszych latach, co oznaczaloby, ze Polska ostatecznie
zostataby zaliczona do panstw emigracyjno-imigracyjnych.

W Raporcie analizowano ponadto migracje edukacyjne. Dziatania rzadowe
w 2015 r. oraz wysitki wielu uczelni zaczynaja przynosi¢ pierwsze korzysci. Widoczny
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jest bowiem wzrost liczby cudzoziemcéw zainteresowanych studiowaniem w Polsce
oraz sama liczba cudzoziemskich studentow przebywajacych w naszym kraju. Pozytyw-
ny wplyw na to majg rOwniez zmiany, jakie zostalty wprowadzone przez nowg ustawe
z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (Dz. U. z 2016 r. poz. 1990, 1948, 2066
oraz z 2017 r. poz. 60).

W wyniku proces6w ruchu naturalnego (urodzen i zgon6éw), migracji oraz wydhluzania si¢
trwania zycia ludno$ci majg miejsce istotne przeksztatcenia w strukturze ludnosci wedtug
wieku. Lata 2015-2016 sa kontynuacja wczeSniej rozpoczetych trendéw zmian
w strukturze wieku ludnosci. Od 2010 r. zmniejsza si¢ liczebno$¢ zasoboéw pracy
(ludnos$¢ w wieku produkcyjnym — 18-59 lat kobiety 1 18—64 lata m¢zczyzni). W 2015 r.
liczba ludnos$ci w wieku produkcyjnym zmniejszyta si¢ o prawie 192 tys. w stosunku
do poprzedniego roku (z tego o 116 tys. w wieku niemobilnym — 40-59/64 lata) i wy-
nosita 24 230,2 tys. osob.

Najwiekszym udzialem potencjalnych zasobéw pracy (ludno$é¢ w wieku produkceyj-
nym) wyroznia si¢ w wiekszos$ci zachodnia polowa kraju oraz duze miasta i aglome-
racje miejskie (przy sredniej dla Polski w 2014 r. — 63,4%, a w 2015 r.— 63,0%).

Od poczatku tego stulecia nastepuje gwaltowne zmniejszanie si¢ liczby dzieci i mlo-
dziezy (0—17 lat). W 2015 r. ich udzial w ogélnej liczbie mieszkancéw wyniost 18,1%,
podczas gdy w 2013 r. — 18,2%, za§ w 2000 r. — 24,4% — wynika to ze spadku ptodnosci
kobiet w tym czasie. Liczba ludno$ci w tym wieku w 2015 r. wynosila 6943 tys.,
co oznacza spadek o 52,4 tys. w stosunku do 2013 roku.

Przyspieszeniu ulega starzenie si¢ ludnosci Polski. Z jednej strony wskazuja na to ten-
dencje zmian dotyczace udzialu ludnosci w wieku poprodukcyjnym (kobiety 60, a me¢z-
czyzni 65 1 wiecej lat). Udzial ten od 2000 r. wzrdst z 14,8% do 18,4% w 2013 1.1 19,0%
w 2015 r. (w tym odpowiednio o 0,6 pp. i 1,2 pp. w stosunku do 2012 r.), z drugiej zas
wzrost liczebnosci 0sob w sedziwym wieku (80 1 wiecej lat) z prawie 860 tys. w 2002 r.
do ponad 1,5 mln w 2015 r., czyli az o 70%, co wynika gtownie z wydtuzania si¢ wieku
ludno$ci starsze;.

Ekonomicznym wyrazem tych zmian jest wynik wymiany generacji (,,wcho-

dzenie” ludnosci w wiek produkcyjny i przejscie z niego do rocznikéw wieku poproduk-
cyjnego oraz liczba zgondéw ludnosci w wieku produkcyjnym i saldo migracji zagranicz-
nych ludnosci w tym wieku), ktéry z uplywem czasu jest coraz mniej korzystny.
Przyrost netto tej populacji wynosit bowiem w 2002 r. 265,6 tys., w 2007 r. — 63,6,
a w 2012 r. mial miejsce juz ubytek wynoszacy 132,9 tys. osob, ktory w 2015 tys.
wynidst 192 tys. oséb. Nie ma, jak dotychczas, podstaw do zahamowania tych tendencji
w przewidywalnej przysztosci.
W latach 2015 i 2016 nie wyhamowal proces zmniejszania si¢ od kilku ostatnich
lat liczby mieszkancow miast, a wiec nadal poglebial si¢ proces dezurbanizacji,
co przede wszystkim nalezy wigzaé z procesami tzw. ,,rozlewania si¢ miast” i suburbani-
zacja. W tym czasie nie doszto tez do porzadkowania legislacji z zakresu gospodarki
przestrzennej i w zwiazku z tym oba procesy prowadza do narastania wielu problemow
spotecznych 1 gospodarczych, a przede wszystkim infrastrukturalnych w otoczeniu miast.
Wsie w otoczeniu miast de facto staja si¢ zurbanizowanymi obszarami miejskimi, pozo-
stajac w dalszym ciggu wsiami w sensie administracyjnym.
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CZESC SYNTETYCZNA - STRESZCZENIA

Bilans ludnosci Polski . Poréwnania miedzynarodowe

W bilansie ludnosci zawarte sg rezultaty dwéch $cisle ze soba powigzanych proceséw
demograficznych: ruchu naturalnego, czyli urodzen i1 zgonow ksztattujacych wielkos¢ przyro-
stu naturalnego, oraz wedrowek zagranicznych, czyli imigracji i emigracji rozstrzygajacych
o dodatnim, ujemnym lub zerowym saldzie tego ruchu. Suma liczb bezwzglednych przyrostu
(ubytku) naturalnego i przyrostu (ubytku) migracyjnego decyduje o wielkoSci przyrostu
(ubytku) rzeczywistego ludnosci w danym roku. Bilans przedstawia zmiany w tempie tego
przyrostu oraz ukazuje przeksztatcenia w strukturze ludnosci wedhug plei i wieku.

Prezentowane zjawiska demograficzne dotycza lat 2005-2015. W wigkszosci tablic
wprowadzono dane na dzien 31 XII 2010 r., dzielac to dziesigciolecie na dwa pigcioletnie
okresy: 31 XII 2005-31 XII 2010131 XII 2010-31 XII 2015.

Rozwoj liczebny ludnosci w Polsce w latach 2005-2015 pozostawat pod wpltywem
bardzo matego, a w niektdrych latach nawet ujemnego przyrostu naturalnego (przewagi liczby
zgon6éw nad liczbg urodzen) oraz trwajacego od wielu juz lat zr6znicowanego pod wzgledem
wielko$ci ujemnego salda migracji zagranicznych. Liczba ludno$ci byta zmieniana takze ko-
rekta GUS, opartg na wynikach spisu ludnosci z 2011 roku.

W piecioleciu 2006-2010 obserwuje si¢ nieduzy, bo wynoszacy 372,8 tys. osob,
wzrost liczby ludnosci. Nie jest to jednak rzeczywisty przyrost ludno$ci. Przyrost naturalny
stanowit w piecioleciu 2006-2010 tylko 117,8 tys. osob. Liczba ta zostata jeszcze pomniej-
szona o ujemne — w tym samym okresie — saldo migracji zagranicznych (-74,8 tys. osob).

W rezultacie tych faktoéw przyrost rzeczywisty ludnosci, bedacy sumg dodatniego
przyrostu naturalnego ludnos$ci 1 ujemnego salda migracji zagranicznych, wynidst w pigciole-
ciu 2006-2010 zaledwie 43,0 tys. osob. Pozostata liczba pochodzi z nowego — opartego na
wynikach spisu ludnos$ci z 31 III 2011 r. — szacunku GUS, w wyniku ktérego dotychczasowa
liczba ludnosci w Polsce zostata powigkszona o 329,8 tys. oséb.

W nastepnym pigcioleciu 2011-2015 obserwuje si¢ nieznaczny spadek liczby ludnosci
(92,6 tys. osob). Byt to skutek ujemnego przyrostu naturalnego w tym pigcioleciu oraz
ujemnego salda migracji zagranicznych. Procesy te uksztattowaty w dziesigcioleciu 2005—
—2015 ubytek rzeczywisty ludnosci wynoszacy 49,6 tys. osob. Polska w dniu 31 XII 2015 r.,
liczac 38 437,2 tys. osob, przewyzszala jeszcze o 0,7% liczbe ludnosci z konca 2005 roku.
Taki stan rzeczy nie wynikal jednak z przyrostu naturalnego i migracyjnego, lecz byt skut-
kiem korekty GUS.

Nalezy zaznaczy¢, ze w ciggu ostatnich trzech lat (2013-2015) liczba ludnosci Polski
malala przecigtnie rocznie o okoto 32 tys. osob. W tym wzgledzie kraj nasz cofnal si¢ do lat
1997-2007, w ktorych populacja, wprawdzie w mniejszym stopniu, ale réwniez zmniejszala
si¢ liczebnie z roku na rok. Ubytek ludnosci mial miejsce tylko w miastach (spadek
o 1,1%), wie§ w tym samym czasie powi¢kszyla swoja liczebnos¢ o 3,6%. Odmienne tempo
przyrostu liczby ludno$ci miejskiej i wiejskiej przetozyly si¢ na udzialy wzgledne tych
populacji w ogolnej liczbie ludnosci. Udziaty ludnos$ci miejskiej w dniu 31 XII stanowity:
w 2005 r. 61,4%, zas w 2015 r. 60,3%; wskazniki dla populacji wiejskiej w tych samych la-
tach wynosity: 38,6% 1 39,7%. Zmalal wigc nieznacznie odsetek ludnosci miejskiej, wzrost
odsetek ludnosci wiejskiej — w ostatnich kilku latach w naszym kraju ma miejsce mato jesz-
cze zauwazalny proces dezurbanizacji.

Urodzenia, zgony, imigracja i emigracja ksztattuja nie tylko stan liczebny ludnosci,
lecz takze jej strukture wedtlug ptci 1 wieku. W latach 2005-2015 dokonaty si¢ niewielkie
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zmiany w relacjach liczbowych mezczyzn 1 kobiet. Wspotczynnik feminizacji wzrést tylko

z 106,1 do 106,7. W 2015 r. byt on zdecydowanie wyzszy w miastach (110,9), nizszy za$ na

wsi (100,6). Swiadcza one o niekorzystnej strukturze ludnosci wedtug pici w miastach i nie-

mal réwnych relacjach liczbowych me¢zczyzn i kobiet na wsi.

Z analizy wspotczynnikow feminizacji wedtug S-letnich grup wieku wynika, ze
w Polsce w 2015 r. — poczawszy od grupy wiekowej 0—4 lata az do grupy 4549 lat wiacznie
— wystgpowata nadwyzka liczby mezczyzn nad liczbg kobiet. Nadwyzka ta konczy si¢ wla-
$nie w przedziale 4549 lat, w ktérym zanotowano bardzo korzystny wspotczynnik feminiza-
cji wynoszacy 99,5, a wigc zblizony do 100.

Zréwnanie si¢ liczby mezczyzn 1 kobiet w miescie 1 na wsi nie dokonuje si¢ w tej sa-
mej grupie wiekowej. W miescie 2015 r. przewaga liczby mezczyzn nad liczba kobiet utrzy-
mywata si¢ do okoto 40. roku zycia, na wsi za§ utrzymuje si¢ w znacznie wigkszej liczbie
grup wiekowych, bo az do 65. roku zycia.

W Polsce w latach 2005-2015 dokonaty si¢ niekorzystne zmiany w strukturze ludno-
sci wedtug wieku. Wyrazajg si¢ one w spadku udziatu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
w liczbie ludnosci ogotem (z 20,6% do 18,0%), wzroscie za§ udzialu ludnosci w wieku po-
produkcyjnym (z 15,4% do 19,6%). Zwigksza si¢ takze odsetek ludnosci w wieku 65 i wigcej
lat w populacji ogdtem, rosnie warto$¢ mediany, a takze liczba osob w wieku 65 1 wigcej lat
przypadajaca na 1000 oséb w wieku 0-14 lat. Zjawiska te §wiadcza o nasilajacym si¢ z roku
na rok procesie starzenia demograficznego ludnosci w Polsce.

Niepokojacy staje si¢ rozw0j liczebny populacji w wieku gimnazjalnym 1 licealnym.
W latach 20052015 liczba ta w obu subpopulacjach zmalata o 31,0%. Najstarsza edukacyjna
grupa w wieku szkoty wyzszej (19-24 lata) w tym samym okresie zmniejszyta si¢ takze
027,8%.

Z proceséw demograficznych w naszym kraju, wyrazajacych si¢ w ubytku ogolnej
liczby ludnosci, w tym zwlaszcza w spadku liczby dzieci i mtodziezy, oraz w niekorzystnych
zmianach w strukturze populacji wedtug wieku, wynikaja okre§lone — dorazne i perspekty-
wiczne — wnioski dla ludno$ciowej, edukacyjnej i spoteczno-gospodarczej polityki Polski.
Wymienione dziedziny zycia pozostaja i beda pozostawaé w najblizszej przysztosci pod silng
presja czynnika demograficznego.

Dynamika liczby ludnosci i zmiany w jej strukturze wedtug ptci i wieku w krajach
europejskich upowazniaja do nastepujacej konkluzji:

— W dziesigcioleciu 2005-2015 ludnos¢ 45 badanych krajow Europy zwickszyla swoj
potencjatl demograficzny z 813 645,8 tys. 0osob do 833 081,3 tys., czyli o 19 4355 tys.
0sob, tj. 0 2,4%. Do przyrostu tego w réznym stopniu przyczynity si¢ poszczeg6lne kraje.
19 panstw notujacych ubytek ludnosci od —0,4% do —12,9% hamowato rozw¢j liczebny
ludnosci. O wzroscie populacji zdecydowato wigc 26 panstw z dodatnimi wskaznikami
wzrostu ksztattujacymi si¢ w przedziale od 0,9% do 22,1%.

— Przyrost rzeczywisty ludnosci w Polsce w omawianym dziesigcioleciu (—0,4%) ulokowat
nasz kraj na koncowym miejscu wérdd 19 panstw charakteryzujacych sie spadkiem popu-
lacji, inaczej mowige, wystapit tu najmniejszy ubytek ludnosci.

— Wspotczynniki feminizacji (liczba kobiet przypadajaca na 100 mezczyzn) w 45 krajach
europejskich w 2015 r. miescil si¢ w przedziale od ponizej 100 do 118, czyli charaktery-
zowala je duza dyspersja. Wystepuje w Europie kilka panstw o przewadze liczebnej mez-
czyzn, kilka krajow o zblizonych relacjach liczby me¢zczyzn 1 kobiet oraz kilka o duzej
przewadze liczby kobiet. Te ostatnie to panstwa o zdeformowanej strukturze ludnosci we-
dlug plci. W Polsce w 2015 r. wspdtczynnik feminizacji stanowit 106,6, co oznacza, ze
kraj nasz ma tylko nieznacznie znieksztatcong strukture ludnosci wedtug pftci.

— Przedstawione dane informuja o duzych zmianach w strukturze ludnosci wedhug wieku,
ktore miaty miejsce w latach 2005-2015. Swiadczy o tym m.in. duzy spadek liczb bez-
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wzglednych 1 udzialéw procentowych populacji w wieku 0-14 lat w ogoélnej liczbie
ludnosci. W 2015 r. wskazniki te w krajach europejskich byly bardzo zrdéznicowane,
miedcity si¢ w przedziale 13,2-24,3%. W Polsce wskaznik wynosit 15,0%; taki sam
wskaznik notuje Lotwa. Wérod 37 badanych krajow europejskich wyzszy niz w naszym
kraju udziat procentowy dzieci w wieku 0—4 lat dostrzega si¢ w 23 panstwach, nizszy
za§w 12.

— Duzym zroznicowaniem charakteryzuja si¢ takze wskazniki prezentujgce udziat procen-
towy ludno$ci w wieku 65 1 wigcej lat w ogolnej populacji. W 2015 r. wahatly si¢ one
od 8,0% do 21,7%. Spotyka si¢ wiec w Europie bardzo mato panstw jeszcze mtodych
demograficznie. Polska ze wskaznikiem ludno$ci w wieku 65 1 wigcej lat, stanowigcym
15,4%, lokuje si¢ pod wzgledem zaawansowania staro§ci demograficznej na 10. miejscu
wsrod 37 badanych krajow.

Matienstwa i rozwody w Polsce

W przypadku matzenskosci obserwowana byta — utrzymujaca si¢ w ostatnich latach —
niska sktonno$¢ do zawierania zwigzkow malzenskich wspétwystepujaca z podwyzszaniem
si¢ wieku nowozencOw 1 wzrostem znaczenia matzenstw powtdrnych. Zapewne — patrzac na
udzial urodzen pozamatzenskich — rosta popularno$¢ zwigzkow nieformalnych jako substytu-
tu/zwiazku przygotowawczego do malzenstwa. Tendencje te beda zapewne utrzymywac sie
w najblizszych latach, za$ liczba nowo zawieranych malzenstw bedzie coraz nizsza pod
wptywem czynnika kohortowego (zmniejszania si¢ liczby potencjalnych nowozencow w kon-
sekwencji osiggania wieku 25-30 lat przez kolejne coraz mniej liczne roczniki urodzone na
przetomie lat 80. 1 90.).

Na wysokim poziomie, wskazujacym na rozpad 1/3 malzenstw, utrzymywata si¢
sktonno$¢ do rozwodéw. Mimo znacznego podwyzszenia si¢ owej sktonno$ci wsrdd par
o kazdym stazu matzenskim czynnik kohortowy zwigksza znaczenie par o dlugiej historii
wspodlnego pozycia. Utrzymuje si¢ tendencja do rozstawania si¢ w jak najmniej klopotliwy
sposob (wysoki udzial orzeczen mowigcych o niezgodno$ci charakteru jako przyczynie roz-
wodu i nie okre$lajacych winy ktorej$ ze stron), za§ wigkszo$¢ rozstajacych si¢ par posiada na
utrzymaniu potomstwo.

Ponownie nalezy zalozy¢ utrzymywanie si¢ powyzszych tendencji w przysztosci, cho¢
bedzie zapewne nastepowaé powolne zmniejszanie si¢ frakcji matzenstw z potomstwem na
utrzymaniu, jak i $redniej liczby posiadanych dzieci w takim przypadku.

W rezultacie duzej liczby rozwodow nalezy oczekiwac rosnacego odsetka malzenstw
powtdrnych, zapewne w ciagu kilku lat osiggnie on — wzorem innych krajéow — udziat dwu-
dziestokilkuprocentowy. Wzrost liczby matzenstw powtdérnych, w przypadku ktorych nowo-
zency sg $rednio starsi niz w zwigzkach zawieranych po raz pierwszy, wzmocni dodatkowo
proces podwyzszania si¢ wieku w chwili wydawania na §wiat potomstwa. Duza cz¢$¢ mal-
zenstw powtdrnych, zawieranych przez trzydziestolatkow, bedzie bowiem chciata scemento-
wac zwigzek wspdélnym dzieckiem, co powinno wptynac¢ na podwyzszenie si¢ skali p6znego
macierzynstwa. Rosnaca liczba matzenstw powtdrnych, zwlaszcza jesli matzenstwa te maso-
wo beda decydowad si¢ na wydanie potomstwa, oznacza¢ bedzie wzrost ktopotow z wypet-
nianiem obowigzkow alimentacyjnych przez rodzicéw nie zamieszkujacych z dzie¢mi z po-
przedniego zwigzku. Nowy zwiazek, a zwlaszcza nowe dziecko — jak wskazuje i literatura
demograficzna, i zycie — sg bowiem traktowane przede wszystkim w przypadku mezczyzn
priorytetowo w stosunku do dzieci pochodzacych z poprzedniego zwigzku.
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Urodzenia i plodnosé

1. W latach 2000-2015 obserwowano falowanie liczby urodzen zywych. Trend rosngcy wy-
stepowal w okresie 2004-2009. W kolejnych latach liczba urodzen zywych si¢ zmniejsza-
fa. W miastach byta ona wyzsza niz na wsi z powodu wigkszej liczby mieszkancoOw miast.

2. Wzrost ogdlnej liczby urodzen zywych w pierwszej dekadzie XXI wieku byt rezultatem
wzrostu liczby urodzen kolejnosci od pierwszej do trzeciej. W 2014 r. wzrost ten byl wy-
nikiem zwigkszonej liczby urodzen kolejnosci drugiej i trzeciej. Mniejsza liczba urodzen
w 2015 r. byla spowodowana mniejszg niz w poprzednim roku liczbg urodzen wszystkich
kolejnosci.

3. Druga dekada XXI wieku charakteryzowata si¢ rosngcym odsetkiem urodzen zywych
wsrod kobiet z wyksztalceniem wyzszym. Jest to rezultat zmian struktury populacji kobiet
wedhug wyksztalcenia.

4. W rozwazanym okresie nastgpowaty zmiany wzorca i poziomu ptodnosci:

a) w ostatnim pi¢cioleciu obserwowano spadek natezenia urodzen wsrod kobiet w wieku
25-29 lat. Jest to grupa o najwyzszej ptodnosci;

b) wzrastalo nat¢zenie urodzen wsrod kobiet w wieku 30-34 lata i 35-39 lat. Jest to efekt
rekompensaty odroczonych urodzen;

¢) poziom plodnosci — mierzony wspotczynnikiem dzietnosci teoretycznej — jest bardzo
niski. Jest on nizszy w miastach niz na wsi. W latach 20002015 obserwowano zmienna
tendencj¢ rozwojowa tego miernika (spadek w latach 2000-2003, wzrost w okresie
2004-2009). Po 2010 r. wystepowaly krotkie okresy wzrostow 1 spadkéw. W 2015 r.
tylko w miastach poziom ptodnosci byt wyzszy niz w 2014 roku. Doé¢ znacznie obnizyt
si¢ on na wsi 1 w rezultacie ptodno$¢ w calej Polsce wzrosta nieznacznie. Tak niski po-
ziom ptodnosci oznacza zawezong reprodukcje generacji;

d) wzrastat sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci zardwno kolejnosci pierwszej, jak
1 wszystkich kolejnosci tacznie. Przy niskim poziomie ptodnosci §wiadczy to o odra-
czaniu urodzen;

e) w pierwszej dekadzie XXI wieku wzrastato natezenie urodzen kolejnosci pierwsze;j.
Obserwowano zmienne tendencje rozwojowe wspotczynnikow dzietnosci teoretycznej
drugiej kolejnosci. W przypadku urodzen kolejnosci trzeciej dominowala tendencja
spadkowa przerywana krotkookresowymi wzrostami. W calym rozwazanym okresie
obnizato si¢ natezenie urodzen czwartej 1 wyzszej kolejnosci. Wspdtczynniki dzietnosci
teoretycznej wszystkich kolejnosci urodzen w przewazajacej wickszos$ci byly wyzsze na
wsi niz w miescie.

5. Polska znajduje si¢ wsrod krajow europejskich charakteryzujacych si¢ bardzo niskim po-
ziomem plodnosci, ale kobiety zostaja matkami wcze$niej niz w wigkszosci krajow.
Swiadczy o tym niski $redni wiek matek w chwili rodzenia dzieci zaréwno kolejnosci
pierwszej, jak 1 wszystkich kolejnos$ci tacznie. Na tle krajow europejskich Polska charakte-
ryzuje si¢ niskim odsetkiem urodzen pozamalzenskich.

Umieralnosé i trwanie Zycia

Od ostatniej dekady ubiegltego wieku do 2014 r. obserwowano w Polsce systema-
tyczny spadek nate¢zenia zgondw. Tempo tego spadku byto zrdéznicowane, ale kierunek si¢ nie
zmienial. W 2014 w poréwnaniu z 2013 r. standaryzowany wspotczynnik zgondw zmniejszyt
si¢ z 777 do 737 (zgonow na 100 tys. ludnosci), czyli o ponad 5%. Niestety w 2015 r.
nat¢zenie zgonoéw wzrosto. Standaryzowany wspolczynnik zgondw zwigkszyl sie¢ z 737
do 754. W efekcie trwajacych przemian umieralno$ci w 2015 r. noworodek ptci meskiej miat
przed sobg $rednio 73,58 lat zycia, a noworodek pftci zenskiej 81,57. W poréwnaniu z rokiem
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2014 nastapit spadek odpowiednio o 0,17 (mezczyzni) 1 0,04 (kobiety) roku. Nie byty to
znaczne zmiany, ale zaklocity dotychczasowsa, trwajaca od lat pozytywna tendencje.
Widoczne w XXI wieku korzystne zmiany umieralnos$ci Polakéw to przede wszystkim efekt
ograniczania zgondéw z powodu najwazniejszych ich przyczyn. Od wielu lat utrzymuje si¢
malejacy trend nat¢zenia zgondéw z powodu chorob uktadu krazenia i dzialania przyczyn
zewnetrznych. W XXI wieku takie pozytywne zmiany wystapily rowniez w oddzialywaniu
chor6b nowotworowych. W 2012 r. wystgpil w Polsce niewielki wzrost nat¢zenia zgonow
wywotanych chorobami uktadu krazenia i chorobami nowotworowymi, ale mozna uznac,
ze byto to chwilowe zaktocenie korzystnych tendencji. W latach 2013-2014 standaryzowane
wspotczynniki zgondw z powodu najwazniejszych przyczyn zgonow si¢ zmniejszyty. Mimo
kontynuowania tych pozytywnych trendow ciagle umieralno$¢ z powodu chorob uktadu
krazenia jest w naszym kraju dwukrotnie wyzsza niz np. w Hiszpanii czy Norwegii. Mniejszy
dystans dzieli nas od innych krajéw w przypadku natezenia zgonow z powodu nowotworow
zto§liwych. Umieralno$¢ mezczyzn wywotana nowotworami wyraznie przewyzsza noto-
wang w wielu krajach UE. Korzystniejsza jest natomiast pod tym wzgledem sytuacja kobiet
w Polsce. Podobna sytuacja widoczna jest w oddzialtywaniu przyczyn zewnetrznych.
W Polsce wséréd mezczyzn natezenie zgondéw z tych powodow jest dwu czy trzykrotnie
wieksze niz np. w Hiszpanii czy Norwegii, a umieralno$¢ Polek z tych przyczyn jest mniejsza
niz np. w Finlandii czy Norwegii.

Za niezadowalajace nalezy uzna¢ zmiany obserwowane w oddziatywaniu chorob
uktadu oddechowego. Natezenie zgonow z ich powodu jest co prawda mniejsze niz z powodu
wyzej wymienionych przyczyn, ale warto$ci wspotczynnikéw nie zmieniajg si¢ jednoznacznie
w pozadanym kierunku. W latach 2013-2014 umieralno$¢ oséb w wieku 45 1 wigcej lat
wzrosta, aby rok pdzniej si¢ zmniejszyc.

Oddzialywanie przyczyn zgondéw jest znacznie zroznicowane przez wiek i pilec.
W zbiorowosci mtodych mezczyzn do 44 roku Zycia najczgstszym powodem zgondéw sa
przyczyny zewngetrzne. Relatywnie mniej zgondw przyczyny te powodujg wsrod osob
starszych. Mezczyzni powyzej 45 roku zycia umierajg przede wszystkim na choroby ukladu
krazenia i udziat tych zgonow systematycznie ro$nie wraz z wiekiem. Dla mtodych kobiet,
podobnie jak dla me¢zczyzn najgrozniejsze sa przyczyny zewngtrzne, ale juz wsrdd kobiet
w wieku 30-69 lat najwiecej zgonéw powodowaty nowotwory. Choroby ukladu krazenia
natomiast byly najczestszg przyczyna zgondw kobiet bedacych w wieku 70 i wigcej lat. Taka
struktura zgondéw wedlug najwazniejszych grup przyczyn utrzymuje si¢ w Polsce od wielu lat.

W szczegdlnie waznej zbiorowosci, wsrdod niemowlat kontynuowany byt malejacy
trend umieralno$ci. W 2015 r. wspotczynnik zgondéw chltopcow wynidst 4,38, a wsrod
dziewczynek 3,60 na 1000 urodzen zywych i wielko$ci te byly mniejsze w poréwnaniu
z rokiem poprzednim. Mimo kontynuacji tendencji spadkowej ciaggle wspotczynniki zgonow
niemowlat w Polsce znacznie przewyzszaja wartosci, w przodujacych pod tym wzgledem
krajach.

Poréwnanie wspdlczynnikéw zgondw niemowlat wedtug ptci wskazuje, ze w 2015 r.
wzrosta roznica w natezeniu umieralnosci chtopcow i dziewczynek. O ile w 2014 r. roznica
migdzy wspdlczynnikami zgonéw niemowlat wynosita 0,59 na niekorzy$¢ chtopcow, to
w 2015 r. bylo to 0,78. Bardzo duzy dystans wystepuje ciagle w natezeniu zgondéw mezczyzn
1 kobiet w starszych grupach wieku. Mezczyzni w wieku 20-39 lat umierali w 2015 r. ponad
trzy i czterokrotnie cze$ciej niz ich réwiesniczki. Konsekwencja tej ,,nierownosci wobec
$mierci” jest prawie o 8 lat dluzsze przecietne dalsze trwanie zycia kobiet w Polsce, gdy
tymczasem w krajach o najnizszej umieralno$ci dystans ten wynosi okoto 3—4 lata. W takich
krajach jak np. Islandia czy Szwajcaria me¢zczyZzni maja przed soba ponad 81 lat zycia,
a kobiety ponad 84—85 lat. Przyczyng takiej sytuacji jest znacznie wigkszy w Polsce poziom
nat¢zenia zgondw osob w wieku 0—64 lata niz w krajach wyzej rozwinigtych.
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Migracje zagraniczne w Polsce

Rok 2015 byt kolejnym rokiem wzrostu liczby Polakéw przebywajacych czasowo za
granicg. Wedtug szacunkéw GUS poza Polska przebywato prawie 2,4 mln mieszkancoéw na-
szego kraju. Oznacza to, ze liczba wyjazdow za granice ciagle przekracza liczbg powrotow.
Na pierwszym miejscu utrzymuje si¢ Wielka Brytania. Mozliwe, ze Brexit oraz pogarszajace
si¢ nastawienie spoleczenstwa brytyjskiego do imigrantéw zahamuje wyjazdy Polakéw do
Wielkiej Brytanii, aczkolwiek trudno obecnie ocenié, ilu polskich emigrantéw powrdci do
kraju — niewykluczone, ze cz¢$¢ z nich wybierze inny kraj. O wyjezdzie najczesciej decydujg
pobudki ekonomiczne, zwigzane z pracg. Za granicg przebywaja gldwnie osoby w wieku pro-
dukcyjnym, aczkolwiek struktura wieku emigrantow przebywajacych w poszczegdlnych kra-
jach jest zroznicowana i jest zalezna od tego, czy jest to nowy kierunek emigracji, czy tez
wyjazdy odbywaly si¢ przez wiele dziesigcioleci. Struktura emigrantéw wedtug plci jest cze-
sto zalezna od rodzaju pracy, na jakg istnieje popyt w danym kraju.

Jedna z konsekwencji znacznej emigracji Polakow ostatnich lat jest fakt, ze za granica
rodzi si¢ coraz wigcej polskich dzieci. Szczegolnie jest to widoczne w Wielkiej Brytanii. Wy-
jezdzaja za granic¢ ludzie mtodzi w wieku prokreacyjnym i znajdujg tam dogodne warunki do
zatozenia lub powigkszenia rodziny.

Rosnie liczba cudzoziemcow posiadajacych wazne dokumenty potwierdzajace prawo
pobytu w Polsce. W ciggu 2015 r. liczba ta wzrosta prawie o 37 tys., w 2016 r. notowany
jest dalszy wzrost. Najliczniejsza grupe stanowia osoby posiadajace zezwolenie na pobyt
CZasowy.

Wazrosta liczba zezwolen wydanych cudzoziemcom na prace w Polsce. W 2015 r. wy-
dano 65,8 tys. zezwolen na prace cudzoziemca, co stanowito w stosunku do 2014 r. wzrost
o ok. 51%. Wsrdd najbardziej popularnych zawodow, dla ktérych wydano zezwolenia
w 2015 r. nalezaty: pomoc domowa, tynkarz, kierowca samochodu ci¢zarowego, kierowca
ciaggnika siodtowego, zbrojarz, rozbieracz-wykrawacz, spawacz, glazurnik, pracownik do prac
prostych gdzie indziej niesklasyfikowany, przedstawiciel handlowy, pomocniczy robotnik
budowlany. Duzym zainteresowaniem cieszy si¢ podejmowanie zatrudnienia na podstawie
oswiadczen pracodawcOw o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi. W 2015 r. zareje-
strowano 782,2 tys. takich o§wiadczen, tj. ponad dwukrotnie wiecej niz w 2014 r. (387,4 tys.).
Dane z 2016 r. wskazuja na dalszy wzrost liczby rejestrowanych o$wiadczen. Wsrdd cu-
dzoziemcoéw podejmujacych prace w tym trybie dominujg pracownicy wykonujacy proste
prace. Wydaje si¢ zatem, ze jak dotad pracownicy cudzoziemscy odgrywaja przede wszyst-
kim komplementarng rol¢ na polskim rynku pracy. Zaréwno w przypadku zezwolen na prace,
jak 1 rejestrowanych o$wiadczen dominujacg grupe cudzoziemcdéw stanowig obywatele
Ukrainy.

Rosnie liczba cudzoziemcow studiujacych w Polsce. Zainteresowanie studiami w Pol-
sce wykazuje takze mtodziez polskiego pochodzenia. W roku akademickim 2015/2016 stu-
diowato w naszym kraju ponad 57 tys. cudzoziemcoéw; wskaznik umigdzynarodowienia pol-
skich uczelni jest jednak nizszy niz w innych krajach europejskich.

O ile skala imigracji zwigzanych z repatriacja jest w ostatnich latach niewielka, to ob-
serwuje si¢ stosunkowo duze zainteresowanie uzyskaniem Karty Polaka, ktérej posiadacze
moga otrzymac prawo statego pobytu w Polsce i po roku moga ubiegac si¢ o uznanie za oby-
watela polskiego.

W roku 2015 ogétem ponad 4,4 tys. cudzoziemcdéw nabylo obywatelstwo polskie,
utracilo je prawie 0,5 tys. 0s6b — w zdecydowanej wigkszosci zamieszkatych za granica.
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Przestrzenne zroznicowanie procesow demograficznych w Polsce

W rozdziale zaprezentowano przestrzenne zrdznicowania podstawowych zjawisk

1 procesOw demograficznych wystepujacych w Polsce w 2015 roku. Wybrane elementy aktu-
alnej sytuacji w omawianej dziedzinie pokazano takze w postaci $rednich dla lat 2002-2015
oraz na tle trendow zaobserwowanych w skali ogolnopolskiej w okresie 1947-2015.

Podobnie jak w analizach dotyczacych lat wczesniejszych — w celu zachowania po-

rownywalnosci uje¢ — punkt sktada si¢ z kilku wyodrebnionych czesci, w ktérych kolejno
przedstawiono wybrane elementy sytuacji demograficznej w skali: kraju ogdtem, woje-
wodztw oraz powiatow.

1.

20

Bezwzgledne 1 wzgledne rozmiary przyrostu rzeczywistego ludnosci Polski zaczely sig

gwaltownie zmniejsza¢ poczawszy od 1983 roku. W koncu lat 90. wystepowat juz ubytek

ludnos$ci. Dopiero w latach 2008-2010 odnotowano przyrost rzeczywisty ludnos$ci kraju;
przyrost ten w latach 2011-2013 byt jednak coraz wolniejszy. Ten proces ulegt pewnemu
zahamowaniu w 2014 r., lecz w 2015 r. spadek znéw lekko si¢ poglebil. Obserwowany

w szerszej perspektywie czasowej i przestrzennej przyrost rzeczywisty ludnosci wystepo-

wal w zasadzie na trzech obszarach Polski:

— w calej polnocno-zachodniej potowie kraju, z wyjatkiem powiatdw nadgranicznych
(warminsko-mazurskie, pomorskie, zachodniopomorskie, wielkopolskie, fragmenty
kujawsko-pomorskiego, lubuskiego i dolnoslaskiego),

— na potudniowym wschodzie kraju (matopolskie, podkarpackie, fragmenty $laskiego),

— w Polsce centralnej (Srodkowa czg$¢ mazowieckiego).

Wyrazne zmniejszenie liczby zawieranych malzenstw nastapito w Polsce po 1981 roku.

Mimo wyhamowania tendencji spadkowej na poczatku lat 90. wyrazny wzrost w omawia-

nej dziedzinie nastgpit dopiero w latach 2005-2008. W okresie 2009—-2013 jest juz zauwa-

zalny spadek, a w latach 20142015 niewielki wzrost omawianej wielkos$ci, ktéra ponow-

nie zbliza si¢ do poziomu z lat 1992-2004.

. Uymowana zarowno w wielkosciach bezwzglednych, jak 1 wzglednych liczba urodzen

zywych w Polsce zmniejszala si¢ poczawszy od 1984 roku. Odwrécenie tej tendencji ob-
serwuje si¢ dopiero w okresie 2004—2008, ale lata 2009-2013 przynosza nie tylko ,,wyga-
szenie”, ale 1 odwrocenie tego trendu wzrostu. Niewiele zmienit w tym zakresie rok 2014,
bowiem w 2015 r. nastgpil ponownie spadek liczby urodzen.

Od poczatku lat 90. w Polsce wystepuje proces szybkiego spadku liczby zgonéw niemow-
lat w przeliczeniu na 1000 urodzen zywych, przy czym najwyrazniejszg popraw¢ w tym
zakresie odnotowano w pierwszej potowie lat 90. Mimo to poziom zjawiska jest nadal zna-
czacy, a sytuacja w tym zakresie wykazuje juz oznaki pewnej stagnacji poczawszy od
pierwszych lat drugiej dekady XXI wieku.

. Widoczny jest spadek liczby zgonéw ogéltem w przeliczeniu na 1000 ludnosci w latach

50., a nastgpnie stopniowy wzrost do poczatku lat 90. Po roku 1990 poziom tego wspot-
czynnika zaczyna si¢ nieco obnizaé, az do poczatku XXI wieku, po czym nastgpuje stop-
niowy (ale nie pozbawiony zmian o charakterze fluktuacji) jego wzrost.

Poziom zgonow ogoétem, ujmowany za pomoca standaryzowanego wspolczynnika umie-
ralnosci ogotem, wykazywat w Polsce w 2014 r. dos$¢ istotne zroznicowania mi¢dzywoje-
wodzkie. Nasilenie tego zjawiska, wyraznie nizsze od $redniej ogdlnopolskiej (978,2 na
100 tys. ludnosci), stwierdzono w wojewddztwach: podkarpackim, matopolskim, podla-
skim, pomorskim i mazowieckim (od 898,4 do 951,4 na 100 tys. ludnosci). Sg to gldwnie
obszary Polski wschodniej, potudniowo-wschodniej oraz niektore znajdujace si¢ w cen-
tralnej i pétnocnej czgsci kraju. Na przeciwleglym biegunie prezentowanych wielko$ci
znajduja si¢ wojewddztwa zachodnie, poludniowo-zachodnie i pétnocne ($laskie, warmin-
sko-mazurskie, lubuskie, kujawsko-pomorskie i dolnoslaskie) oraz todzkie. Porownujac
uktad zréznicowan umieralnosci z roku 2013 ze stanem z lat poprzedzajacych, obserwuje
si¢ zmniejszenie jego nasilenia.
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7.

10.

Nasilenie umieralnosci w nastepstwie chorob ukladu krazenia, uyymowane za pomoca
standaryzowanego wspoiczynnika umieralnosci, wykazywato w Polsce w 2014 r. réw-
niez istotne migedzywojewddzkie zréznicowania. Na poziomie ponizej $redniej ogoélno-
polskiej (441,1 na 100 tys. ludnosci) zjawisko to ksztaltowato si¢ w wojewddztwach:
wielkopolskim, podlaskim, lubuskim, pomorskim, kujawsko-pomorskim, warminsko-
mazurskim, podkarpackim, opolskim i mazowieckim (od 398,7 do 436,4 na 100 tys. lud-
nosci). Sa to glownie obszary poéinocno-wschodniej Polski, ale rowniez niektore
z czgs$ci centralnej, zachodniej 1 potudniowej. Najwyzszy poziom omawianego miernika
stwierdzono w wojewodztwach: §laskim, $wietokrzyskim, t6dzkim, zachodniopomor-
skim, lubelskim, matopolskim i dolnoslaskim (od 495,2 do 449,3 na 100 tys. mieszkan-
cow). Porownujac uktad i poziom zréznicowan miedzywojewodzkich tego miernika dla
2013 r. ze stanem z roku poprzedniego, rdwniez stwierdza si¢ niewielki spadek jego
sredniej wartoS$ci.

Nasilenie umieralno$ci w nastepstwie choréb nowotworowych, analizowane przy wy-
korzystaniu standaryzowanego wspotczynnika umieralnosci, w 2014 r. réwniez wykazuje
wystepowanie duzych zréznicowan w skali miedzywojewoddzkiej. Na poziomie ponizej
sredniej ogolnopolskiej (260,7 na 100 tys. ludnosci) zjawisko to wystepowato w: pod-
karpackim, podlaskim, lubelskim, $wigtokrzyskim, matopolskim, opolskim i mazowiec-
kim (od 211,2 do 254,8 na 100 tys. ludnosci). Jest to niemal w catosci potudniowo-
wschodnia potowa kraju. Wyzszy od $redniej krajowej poziom omawianego miernika
stwierdzono w wojewodztwach: kujawsko-pomorskim, pomorskim, $laskim, zachodnio-
pomorskim, dolnoslaskim, wielkopolskim, warminsko-mazurskim, t6dzkim i lubuskim
(od 284,2 do 262,9 na 100 tys. mieszkancéw). Porownujac poziom migdzywojewddzkich
zréznicowan omawianego miernika z 2014 r. ze stanem z 2013 r., stwierdza si¢ zmniej-
szenie rozpigtosci miernika przy podwyzszeniu jego $redniej wartosci w skali og6lnopol-
skiej.

W Polsce w latach 2006-2012 przyrost naturalny wynosit w poszczegdlnych latach
odpowiednio (okoto): 5 tys., 11 tys., 35 tys., 33 tys., 35 tys., 13 tys. i 1,5 tys. 0sob.
W 2013 r. liczba zgonéw przewyzszala juz liczbe urodzen prawie o 18 tys. osob,
w 2014 r. o okoto 1,3 tys., a w 2015 0 25,6 tys.

W 2015 r. — w uktadzie regionalnym — az w 11 wojewodztwach wystapil ubytek,
za$§ w pozostatych mozna obserwowaé stagnacj¢ lub przyrost naturalny ludnosci. Naj-
wyzszy wzgledny poziom ubytku naturalnego ludnos$ci stwierdzono w wojewddztwach:
16dzkim (3,6 na 1000 mieszkancéw) i swietokrzyskim (—3,5). Poza tym zjawisko takie
w stopniu przekraczajagcym —1 na 1000 ludnosci wystepowato w wojewodztwach: opol-
skim (-2,19), $laskim (—1,93), dolno$lagskim (-1,82), lubelskim (-1,45), zachodniopo-
morskim (—1,27) oraz w podlaskim (—1,24). Jak wida¢, znaczacy ubytek ludnosci wyka-
zuja wojewodztwa potudniowo-zachodnie i zachodnie (dolnoslgskie, $laskie, opolskie
1 zachodniopomorskie) oraz centralne i wschodnie (f6dzkie, Swietokrzyskie, lubelskie,
podlaskie). Jednocze$nie wyrazny przyrost naturalny ludnosci w przeliczeniu na 1000
mieszkancow notowano tylko w wojewodztwach: pomorskim (1,54), wielkopolskim
(1,03) 1 matopolskim (0,99), a znikomy — w podkarpackim (0,07) i mazowieckim (0,45).
Uogodlniajac, zauwazalny przyrost naturalny ludnosci wystepowat w 2015 r. tylko w po-
jedynczych wojewodztwach pdtnocnych i1 zachodnich (pomorskie, wielkopolskie), potu-
dniowo-wschodnich (podkarpackie, matopolskie) oraz w mazowieckim.

W ujeciu $redniorocznym dla okresu 2002—-2015 przyrost ludnos$ci z tytulu migracji ogé-
lem (wewnetrznych i zagranicznych) wystepowat w Polsce tylko w czterech woje-
wodztwach: mazowieckim (2,62 osoby na 1000 mieszkancow), matopolskim (0,97)),
pomorskim (0,55) i wielkopolskim (0,33). Sa to regiony posiadajace na swoim terenie
najdynamiczniej rozwijajace si¢ aglomeracje miejskie (obszary metropolitalne). Z kolei
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najwigksze ujemne saldo migracji wykazywaly wszystkie wojewodztwa ,,problemowe”:
opolskie (—4,14 osoby na 1000 mieszkancow), warminsko-mazurskie (—2,40), lubelskie
(-2,34), slaskie (-2,15), swietokrzyskie (—1,99) oraz podlaskie (—1,76).

11. Saldo migracji w sposéb modelowy ujawnia relatywnie najwyzsza atrakcyjnos¢ okolic
najwiekszych miast w Polsce jako punktow docelowych migracji ludnos$ci na pobyt staty.
Z kolei niemal wszystkie powiaty potozone peryferyjnie wzgledem takich regionalnych
,biegunow wzrostu” tracg ludnos¢ z tytutu odpltywu migracyjnego. Pozytywnymi wyjat-
kami sg tutaj jedynie znaczne obszary wojewddztw: wielkopolskiego, matopolskiego
oraz mniejsze fragmenty: $laskiego, dolnoslaskiego, tédzkiego i pomorskiego. Ubytek
ludnos$ci z tytulu migracji wykazuje wigkszos¢ powiatéw lezacych na terenie woje-
wodztw: opolskiego, lubuskiego, zachodniopomorskiego, warminsko-mazurskiego, pod-
laskiego, lubelskiego i podkarpackiego.

12. W okresie 2002-2015 tylko w pigciu wojewodztwach naptyw ludnosci byl wiekszy od
odplywu: mazowieckie (25,3 0s6b na 10 000 tys. mieszkancéw wojewodztwa), pomorskie
(11,4), matopolskie (10,3), wielkopolskie (5,9) 1 dolnos$laskie (2,7). Najwigksze, wzglednie
liczone, ujemne saldo migracji miedzywojewddzkich wystepowato w okresie 2002-2015
w wojewodztwach: lubelskim (21,8 oséb na 10 000 tys. ludnosci), $wigtokrzyskim
(—18,8), warminsko-mazurskim (—17,5) oraz podlaskim (-14,8) i podkarpackim (-9,8).

Kryzys migracyjny

Zjawisko zwigkszonej imigracji do UE, jakie obserwuje si¢ od 2014 r., nasilito si¢
W sposob szczegdlny w 2015 r., przybierajac niespotykang wczesniej skalg. Analizujac euro-
pejskie dokumenty polityczne, doj$¢ jednak mozna do wniosku, ze Europa zmaga si¢ z per-
manentnym kryzysem migracyjnym. Za kazdym razem mowa jest jednak o szczegdlnym,
gwaltownym 1 zwigkszonym naptywie imigrantéw. Argumentacja taka uzasadni¢ ma ko-
nieczno$¢ zapewnienia ochrony granic zewngtrznych i braku mozliwosci rozpoczecia rozmow
o wprowadzaniu utatwien w migracji legalnej. Nie dziwi wiec, iz w okresie najwigkszego
kryzysu imigracyjnego podj¢to szereg dzialan, w tym proby zacie$niania wspotpracy opera-
cyjnej shuzb granicznych i azylowych (m.in. w celu poprawy efektywnosci ochrony ze-
wnetrznych granic UE i sprawniejszego rozpatrywania wnioskéw o udzielenie ochrony mig-
dzynarodowej cudzoziemcom, co zwickszy¢ ma efektywnos$¢ powrotow osob nie potrzebuja-
cych ochrony), zawarto porozumienie z Turcja, a takze przyjeto decyzje w sprawie zapewnie-
nia wsparcia przecigzonym systemom azylowym Wtoch i Grecji. Srodki te zmniejszyty liczbe
imigrantéw, ktorzy codziennie docieraja do UE. Nie pozwolity jednakze na przywrdcenie
pelnej kontroli granic zewngtrznych UE oraz nie zwigkszyty szybkosci i efektywnos$ci proce-
dur zobowigzujacych imigrantow, ktorym wydano decyzje o odmowie udzielenia ochrony
miedzynarodowej na terenie UE, do opuszczenia tego terytorium. Niepokojacy jest rowniez
brak przywrocenia petnej zdolnosci greckich i wloskich stuzb imigracyjnych w zakresie roz-
patrywania wnioskoOw o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej oraz zapewniania zakwatero-
wania osobom oczekujacym na decyzje w tych sprawach.

Rownoczesnie, zmiany demograficzne zachodzace w panstwach cztonkowskich UE
powoduja zwickszenie zapotrzebowania na prace imigrantdow, a coraz wigcej pracodawcow
odczuwa deficyt sity roboczej. Regulacje przyjmowane w UE, w tym te odnoszace si¢ do uta-
twien w podejmowaniu pracy zarobkowej przez pracownikdw wysoko wykwalifikowanych,
pracownikow sezonowych, oraz proéby nowelizacji przepisow w sprawie warunkow wjazdu
1 pobytu obywateli panstw trzecich w celu prowadzenia badan naukowych, odbywania stu-
didw, udzialu w wymianie mtodziezy szkolnej, szkoleniu za wynagrodzeniem i bez wynagro-
dzenia, wolontariacie lub pracy w charakterze au pair i obywateli panstw trzecich przenoszo-
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nych wewnatrz przedsi¢biorstwa chociaz — pozornie — stanowig calosciowe podejscie do imi-
gracji legalnej, to jednak nie pozwalajg na zaspokojenie potrzeb krajowych rynkéw pracy.
Argumentacja ta opiera si¢ bowiem na zalozeniu, ze gdyby zwigkszajaca si¢ liczba cudzo-
ziemcOw zatrudnianych w panstwach cztonkowskich stanowita zagrozenie dla krajowych
rynkow pracy, odnotowywano by zwigkszajacy si¢ poziom bezrobocia. Tymczasem poziom
rejestrowanego bezrobocia w UE, cho¢ rozni si¢ miedzy poszczegdlnymi panstwami czton-
kowskimi, to jednak pozostaje na niskim poziomie. Zwigkszony naptyw cudzoziemco4w do
Austrii, Niemiec, Szwecji nie spowodowat bowiem zwigkszenia liczby obywateli tych krajow
pozostajacych bez pracy.

Dotychczas, m.in. dzigki skutecznej ochronie granicy panstwowej, Polska nie do-
swiadczyta gwattownego zwigkszenia skali nielegalnej imigracji. Nie odnotowano réwniez
znaczacego wzrostu liczby wnioskdw o udzielenie ochrony migdzynarodowej. Mimo to odno-
towywany jest wzrost liczby wnioskow sktadanych w Polsce jako kraju docelowym. Potwier-
dzaja to informacje statystyczne odnoszace si¢ do liczby osob, ktore zainteresowane sg podje-
ciem zatrudnienia w Polsce. Dotyczy to zardwno prac krotkoterminowych, jak i1 dtuzszej dzia-
talnos$ci zarobkowej. Imigranci przyjezdzajacy do Polski pochodzili gtéwnie z krajow bliskich
kulturowo 1 jezykowo, a imigranci z Afryki stanowili nieznaczng cze$¢ wszystkich cudzo-
ziemcoOw przebywajacych w Polsce. Tym samym zasadne wydaje si¢ stwierdzenie, ze Polska
nie doswiadcza — bezposrednio — skutkéw obecnego kryzysu migracyjnego. Jednakze specy-
fika uwarunkowan geograficznych (dluga granica ladowa) oraz kryzys gospodarczy i wzrost
niestabilnos$ci politycznej w krajach pochodzenia moga doprowadzi¢ do gwattownego zwigk-
szenia liczby 0s6b zainteresowanych emigracja do Polski.

Catlosciowa analiza sytuacji migracyjnej w UE, ze szczegolnym uwzglednieniem sytu-
acji migracyjnej w wybranych panstwach cztonkowskich, w tym w Polsce, pozwolita zatem
na wykazanie specyfiki tradycyjnych krajéw docelowych i Polski, ktéra w coraz wigkszym
stopniu staje si¢ krajem docelowym. Istotng przestanka w podejmowaniu decyzji o kierunku
migracji odgrywaja blisko$¢ geograficzna i1 kulturowa, a takze obecnos$¢ diaspory w kraju
docelowym. Nalezy przypuszczaé, ze w najblizszej przysztosci zainteresowanie migracja do
Polski utrzyma si¢ na dotychczasowym poziomie.

REKOMENDACJE

1. W latach 1980-2015 zmieniat si¢ zarowno wzorzec ptodnosci, jak i struktura wedhug wie-
ku populacji kobiet w okresie zdolnosci rozrodczej. Zapoczatkowany w okresie transformacji
ustrojowej malejacy ich trend zostal odwrécony w 2004 roku. Tendencja wzrostowa, wynika-
jaca gldwnie z realizacji planow prokreacyjnych przez kobiety urodzone w okresie wyzu de-
mograficznego poczatku lat 80. ubieglego wieku, utrzymywata si¢ do 2009 roku. Poczawszy
od 2010 r. zmniejszala si¢ liczba urodzen zywych przypadajacych na 1000 kobiet w wieku
1549 lat w danym roku kalendarzowym. Nalezy podkresli¢, iz w I poiroczu 2016 r. liczba
urodzen wyniosta 185,5 tys 1 byla wyzsza od notowanej w I poétroczu 2015 r. 0 4,4 tys. (za-
roéwno w miastach, jak i na wsi).

W 2015 r. Polska ze wspolczynnikiem dzietnos$ci rownym 1,29 zajmowala trzecie
miejsce wsrod krajow o najnizszej ptodnosci, a nizsza ptodnos¢ odnotowano tylko w Hiszpa-
nii (1,21) i Portugalii (1.27).

Bioragc pod uwage bardzo niski poziom plodnosci oraz dominujace spadkowe
tendencje zaré6wno liczby urodzen, jak i wspolczynnikdéw dzietnosci teoretycznej, zalecana
jest efektywna polityka demograficzna. Zmiany liczby urodzen zywych wedtug kolejnosci,
a w szczegolnosci zmniejszenie si¢ liczby urodzen wszystkich kolejnosci w 2015 r. sugeruja,
ze szczegOlng uwage nalezy zwroci¢ na populacje, ktéra rozpoczyna kariere rodzinng.
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Wskazane sg dziatania majace na celu utatwienie godzenia powinno$ci wobec rodziny z pracg
zawodowg oraz wzmocnienie wsparcia instytucjonalnego (ztobki, przedszkola, urlopy
wychowawcze).

Rzadowa Rada Ludnosciowa wyraza opinie, iz jedynie dtugofalowa i konsekwentnie
realizowana polityka spoteczna sprzyjajaca podejmowaniu decyzji prokreacyjnych moze
przynies¢ w przyszto$ci wzrost dzietnosci i odwrocenie obserwowanych dotychczas nieko-
rzystnych trendéw tempa rozwoju ludnosci Polski.

Dlatego Rzagdowa Rada Ludnosciowa ocenia jako korzystne i rekomenduje opra-
cowanie odpowiednich narzedzi, ktore umozliwilyby prowadzenie ciggtego wnikliwego
monitoringu pronatalistycznych efektow funkcjonowania wszystkich instrumentéw wsparcia
polskich rodzin, w tym rodzin wielodzietnych, niepelnych, z dzieckiem niepetnosprawnym
(w tym programu 500+) oraz wprowadzonych przez Rzad regulacji prawnych dotyczacych
godzenia zycia zawodowego z prywatnym i wiekszego zaangazowania pracodawcow w two-
rzenie miejsc opieki nad dzie¢mi w wieku do lat trzech. Dzialania takie powinny takze podjac
wladze uczelni, umozliwiajac godzenie obowiazkéw rodzicielskich z nauka, pracg naukowsa
i pracg zawodowg studentom, osobom zatrudnionym na uczelni lub wykonujacym zadania
na ich rzecz’.

Jednoczesnie Rzadowa Rada Ludno$ciowa ocenia jako zjawisko korzystne spadek
liczby urodzen przez matki w wieku 19 i mniej lat. W 2014 r. odnotowano 13 287 takich
urodzen, co stanowito 3,5% urodzen ogétem (w 2012 r. 4,1%, w 2013 r. 3,9%). Nalezy
jednak z naciskiem podkresli¢, ze tendencja spadkowa nie dotyczy kategorii wiekowej 15
i mniej lat — w 2014 r. dziewczynki w tym wieku urodzity 305 dzieci ( w roku 2013 — 286
dzieci). RRL rekomenduje przeprowadzenie poglebionych analiz wszelkich spotecznych,
prawnych i1 zdrowotnych okolicznosci tego zjawiska, ze szczegdlnym zwroceniem uwagi na
podejmowane na podstawie wynikow tych analiz czynno$ci prewencyjne, takze w sferze
prawno-edukacyjne;j.

2. Zawarte w niniejszym Raporcie wyniki analizy zjawisk i procesow demograficznych
w Polsce i niektorych krajach Unii Europejskiej dowodza, ze trwate efekty w postaci wzrostu
dzietnosci i odwrocenia niekorzystnych trendow tempa rozwoju ludnosci przynosi jedynie
dlugofalowa i konsekwentnie realizowana polityka spoteczna sprzyjajaca podejmowaniu de-
cyzji prokreacyjnych. Takie caloSciowe rozwigzania w zakresie polityki ludno$ciowej zostaty
dogltebnie przedyskutowane w trakcie II Kongresu Demograficznego w Polsce (marzec—
—listopad 2012 r.), w roku 2014 zostaty opracowane w formie Rekomendacji Rzgdowej Rady
Ludnosciowej w zakresie polityki ludnosciowej Polski przez zespoly ekspertow Rzadowej
Rady Ludnosciowej i1 przekazane do rozpatrzenia Komitetowi Stalemu Rady Ministréw 1 Ra-
dzie Ministrow. W opinii RRL przyjecie przez KSRM 1 Rade Ministrow zaktualizowanej
wersji Rekomendacji (ZaloZen) bedzie istotnym wsparciem dla podjgcia prac nad rzagdowym
projektem Narodowego Programu Polityki Ludnosciowej 1 nadaniem mu przez Parlament
rangi ustawowej.

3. Aktualne pozostaje stanowisko RRL dotyczace aktywniejszego zaangazowania w rea-
lizacje pronatalistycznej polityki rodzinnej poprzez petiejszg realizacj¢ opracowanych przez
Rzadowa Rad¢ Ludno$ciowa rekomendacji w zakresie finansowanej ze §rodkow publicznych
opieki zdrowotnej nad matka i dzieckiem, w tym:

5 Jako dziatanie we wiasciwym kierunku Rzadowa Rada Ludnos$ciowa odnotowuje realizowanie programu
»Maluch na uczelni” (ktory stanowi integralng czg$¢ programu MALUCH prowadzonego przez Ministerstwo
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej) wspierajacego godzenie z obowigzkami rodzicielskimi nauki studentow,
pracy naukowej oraz idac szerzej takze pracy zawodowej osob zatrudnionych na uczelni lub wykonujacych
zadania na rzecz uczelni poprzez tworzenie na uczelniach miejsc opieki nad dzie¢mi w wieku do lat trzech.
Program powstal z inicjatywy Niezaleznego Zrzeszenia Studentow Uniwersytetu Warszawskiego, w zwiazku
z czym jest odpowiedzia na dostrzegany w srodowisku akademickim problem spoteczny.
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— poprawy stanu zdrowia kobiet w wieku prokreacyjnym, a takze m¢zczyzn, w celu zmniej-
szenia czgsto$ci schorzen narzadéw pitciowych, w tym nowotwordéw oraz zaburzen pro-
kreacji;

— poprawy szans realizacji planow prokreacyjnych przez zmniejszenie czg¢stosci niepowo-
dzen prokreacji — poronien, wad rozwojowych, wczesniactwa, martwych urodzen, zacho-
rowan i zgonow noworodkéw;

— optymalizacji warunkow do bezpiecznego macierzynstwa przez realizacj¢ programu
ksztatcenia rodzicow i poprawe jakosci opieki potoznicze;.

Rzadowa Rada Ludnosciowa rekomenduje nastepujgce dzialania:

1. Wychowanie dzieci i mlodziezy do ch¢tnego i odpowiedzialnego podjecia przysztych ro-
dzicielskich rol, propagowanie wsrdd mtodych ludzi wstrzemigzliwo$ci seksualnej, szerze-
nie afirmacji ptodnosci.

2. Zachgcanie mtodych ludzi poprzez wspieranie materialne, prawne i psychologiczne do
nieodktadania zawierania matzenstw i powigkszania rodziny. Dowarto$ciowanie rodziciel-
stwa. Zmniejszanie Igku przed rodzicielstwem. Zwigkszenie w spoteczenstwie wartosci ro-
dzicielstwa i rodziny, promocja wielodzietnosci.

3. Zwigkszenie szans na prawidlowy przebieg tworzenia, powickszania i funkcjonowania
rodzin. Zmniejszanie, zwlaszcza na poziomie lokalnym, czesto$ci wystepowania przeszkodd
1 czynnikéw ryzyka utrudniajacych realizacj¢ planow prokreacyjnych, prowadzacych do
poronien samoistnych, wad rozwojowych, zgonéw okotoporodowych i zgonéw niemowlat.

4. Zmniejszenie zagrozen dla zdrowia prokreacyjnego kobiet poprzez obnizenie czgstosci
cig¢ cesarskich. Przygotowanie 1 wdrozenie programu zdrowotnego dotyczacego tego bar-
dzo waznego problemu zawierajacego elementy edukacji na temat niekorzystnego wptywu
epidemii cig¢ cesarskich na liczbe dzieci w rodzinach.

5. Edukacja spoteczenstwa na temat mozliwosci prewencji nieptodnosci. Przygotowanie
1 wdrozenie ogdlnopolskiego programu prewencji nieplodnosci. Wprowadzenie do pro-
gramow studiow specjalizacyjnych (medycyna rodzinna, ginekologia i potoznictwo, pedia-
tria) zagadnien zwigzanych z ochrong zdrowia prokreacyjnego oraz prewencja nieptodno-
$ci. Przekonywanie calego spoteczenstwa o koniecznos$ci stalej, konsekwentnej troski
o ptodnos¢.

6. Upowszechnienie poradnictwa przedcigzowego.

7. Przywrocenie mozliwosci gromadzenia 1 analizy danych dotyczacych martwych urodzen.

8. Obok wielu znanych czynnikéw wplywajacych na zdrowie konieczne jest zapewnienie:

— W okresie okotokoncepcyjnym i podczas cigzy whasciwego odzywiania, w tym mikroele-
mentoéw, uzupehianie pozywienia kwasem foliowym i innymi witaminami, tauryna, kwa-
sami omega-3, a takze wczesnego wykrywania i leczenia powiktan cigzy, w tym we-
wnatrzmacicznego zahamowania wzrostu ptodu, celem skrécenia ekspozycji ptodu na nie-
korzystne metabolicznie warunki in utero;

— W czasie porodu i w okresie noworodkowym oceny stezen glukozy i insuliny we krwi pe-
powinowej w chwili porodu celem obliczenia wskaznika glukozowo-insulinowego ocenia-
jacego ptodowa wrazliwo$¢ na insuling; wtasciwej interpretacji masy urodzeniowej dziec-
ka jako znajdujaca si¢ ponizej lub powyzej 90-go centyla dla danej populacji i wieku cig-
zowego; promowania dtugotrwalej laktacji jako naturalnego sposobu ograniczajgcego po-
wstawanie otytosci dziecka; specjalistycznej opieki i leczenia noworodkow z niskg masg
ciata i noworodkéw chorych;

— w pierwszym roku Zycia i w okresie wczesnego dziecinstwa kontynuacji karmienia piersia
do konca drugiego roku zycia z wprowadzaniem od szdstego miesigca zycia wlasciwych
pokarmow uzupetniajacych, a nastepnie z dostarczaniem zréznicowanego pozywienia
wzbogaconego w odpowiednie mikroelementy; aktywnego monitoringu przyrostu masy
ciata dziecka celem wychwycenia ewentualnego zjawiska ,,nadganiania” i ograniczenia
w takich przypadkach nadmiernego dowozu kalorycznego.
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Kolejnym problemem medycyny perinatalnej jest, zdaniem RRL, staty wzrost liczby
urodzen drogg cigcia cesarskiego. Dlatego RRL rekomenduje rzadowi pilne opracowanie
standardow dotyczacych wykonywania cig¢ cesarskich.

W zwigzku ze znaczeniem zdrowia i rozwoju dzieci 1 mtodziezy dla catlo zyciowej
kondycji zdrowotnej aktualna pozostaje ubiegloroczna rekomendacja RRL dotyczaca
pilnej potrzeby opracowania i wdrozenia przez rzad Narodowego Programu na Rzecz
Zdrowia i Rozwoju Dzieci i Mlodziezy uwzgl¢dniajacego takie priorytety, jak: optymaliza-
cja opieki okotoporodowej, ograniczanie przewlektej chorobowosci i1 trwalej niepelnospraw-
nosci, dalszy postep w zwalczaniu umieralno$ci, rozwo6j opieki profilaktycznej, budowe sys-
temu medycyny szkolnej oraz wazng role administracji samorzadowej, organizacji spotecz-
nych oraz mediow.

4. W opinii RRL, mimo wystepujacych probleméw w opiece nad matka i dzieckiem, jednym
z najbardziej spektakularnych osiggni¢¢ ostatniego ¢wier¢wiecza (1990-2014) w Polsce jest
bardzo znaczace obnizenie si¢ umieralno$ci niemowlat — wspolczynnik obrazujacy zgony
niemowlat na 1000 urodzen zywych zmniejszyt si¢ w tym czasie o ponad 77%. W 1990 r.
zmarto 10,6 tys. niemowlat (19,3%0), w 2000 r. pierwszego roku zycia nie przezyto 3,1 tys.
niemowlat, a w 2010 r. — 2,1 tys. niemowlat (5,0%0). Godny odnotowania jest fakt utrzymy-
wania si¢ od 2011 r. wspotczynnika umieralno$ci niemowlat ponizej 5,0 na 1000 urodzen
zywych — przy czym w 2013 r. po raz pierwszy w historii zar6wno wspoétczynnik zgonow
dziewczynek, jak 1 chlopcow nie przekroczyl granicy 5%.. W roku 2015 obserwowano dalszy
spadek umieralnos$ci niemowlat — 1,5 tys. zgonow, tj. 4,0%o (W miastach 4,0%o, na wsi 4,1%o).
Wspoétczynnik umieralnosci niemowlat wynidst 4,4%o dla chtopcéw i tylko 3,6%o0 dla dziew-
czynek. W ostatnich latach, w pordwnaniu z okresem wczes$niejszym, obserwowany jest takze
znaczacy spadek warto$ci wspolczynnika umieralnosci okotoporodowej: z 9,7 na 1000 uro-
dzen ogotem w 2000 r. do 6,8 w 2010 r. 1 5,0 w 2015 roku. Cho¢ licznych przyczyn systema-
tycznego spadku umieralnos$ci okotoporodowej i umieralnos$ci niemowlat nalezy si¢ doszuki-
wac posrod czynnikdéw spoteczno-ekonomicznych i §rodowiskowych, to nie ulega watpliwo-
$ci, ze istotng role odgrywa takze poprawa opieki perinatalnej. Niemniej jednak, mimo wy-
stepujacej tendencji spadkowej, ciggle wspotczynniki zgonéw niemowlat w Polsce dwukrot-
nie przewyzszaja wartosci notowane w przodujacych pod tym wzgledem krajach. Dlatego
nadal niezbedne jest prowadzenie poglebionych analiz uwarunkowan umieralnosci niemowlat
oraz efektywnos$ci podejmowanych w tym zakresie systemowych dziatan prewencyjno-
leczniczych. Temu celowi powinny shuzy¢ postulowane przez Rzadowa Rade Ludnos$ciowa
w dwoch ostatnich Raportach Sytuacja demograficzna Polski szczegdtowe analizy dotyczace
czynnikdw wplywajacych na istotne zréznicowanie umieralno$ci niemowlat migdzy woje-
wodztwami 1 powiatami w tych wojewddztwach, gdzie §rednioroczny z lat 2002-2012 wspot-
czynnik umieralno$ci niemowlat uksztattowat si¢ na wysokim poziomie.

5. Prezentowane w Raporcie zmiany w liczbie i strukturze ludno$ci Polski $wiadcza o szybko
malejacym udziale dzieci w wieku 0-14 lat i catej populacji w wieku przedprodukcyjnym.
W latach 2002-2015 zbiorowos$¢ dzieci w wieku 0-14 lat zmalata z 6804,2 tys. do
5754,6 tys., tj. o 1049,6 tys., a udziat wzgledny w ogdlnej liczbie ludnosci zmniejszyt si¢
z 17,8% w 2002 r. do 15,0% w konicu 2015 roku. Polska, wykazujac w latach 2000-2014
ubytek dzieci w wieku 0-14 lat stanowiacy 21%, lokuje si¢ w$rdd 36 analizowanych w Ra-
porcie panstw europejskich na 33. miejscu W okresie 20022015 udziat ludnosci w wieku
przedprodukcyjnym 0-17 lat w liczbie ludnosci ogdtem zmalal z 22,7% do 18,0%. Notuje si¢
takze spadek liczebnos$ci dzieci 1 mtodziezy w grupach edukacyjnych: w wieku przedszkol-
nym, w wieku szkoty podstawowej, gimnazjum, liceum i szkoly wyzszej. Z malejacej liczby
dzieci i mlodziezy wynikaja okreslone — dorazne i perspektywiczne — skutki dla polityki edu-
kacyjnej oraz wielu innych dziedzin zycia spotecznego, w tym dla przysziego rynku pracy.
Podkresli¢ trzeba, ze w ostatnich latach ksztattuje si¢ w Polsce przychylny klimat dla aktyw-
nej polityki rodzinnej. W sposob istotny przyczynity si¢ do tego oceny i wnioski prezentowa-
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ne na II Kongresie Demograficznym oraz na wielu konferencjach i seminariach naukowych

wskazujacych zagrozenia ptynace z regresu demograficznego w naszym kraju. Rzadowa Ra-

da Ludnosciowa ponownie rekomenduje potrzebe uwzglednienia przedstawionych

w Raporcie zmian w politykach publicznych, zwlaszcza w polityce edukacyjne;j.

6. Z danych niniejszego Raportu wynika potrzeba uwaznej analizy nastepstw dla zycia spo-

teczno-gospodarczego w naszym kraju, jakie wynikajg z ksztalttowania si¢ liczebnosci popu-

lacji w wieku produkcyjnym. Proces ubytku naturalnego ludnos$ci w wieku produkcyjnym,
jaki si¢ dokonywat w latach 2002-2015, byt rekompensowany nowymi — mniej lub bardziej
licznymi — generacjami wywodzacymi si¢ z wyzow badz nizéw urodzen. Dlatego tez obser-
wuje si¢ niejednakowe tempo przyrostu tej populacji w omawianym okresie. W pigcioleciu

2002-2007 zwigkszyla si¢ ona o 755,5 tys. os6éb, w nastgpnym pigcioleciu 2008-2012

juz tylko o 60,3 tys., natomiast od 2012 r. obserwuje si¢ ubytek tej populacji. W dniu 31 XII

2015 r. ludno$¢ w wieku produkcyjnym liczyta 24 002,2 tys. oséb, co stanowito 62,4% ogdtu

ludnosci Polski. Rownolegle zmieniajg si¢ relacje pomigdzy liczbg oséb w tzw. wieku mobil-

nym (18-44 lata) i wieku niemobilnym (4564 lata m¢zczyzni i 45-59 lat kobiety). W latach

2002-2015 populacja w wieku mobilnym zmniejszyta si¢ w Polsce o ok. 0,7%, podczas gdy

w wieku niemobilnym zwigkszyta si¢ o 3,7%, co jest dowodem na starzenie si¢ zasobow

pracy. Rynek pracy jest obecnie 1 bgdzie w przysziosci zasilany coraz mniejszg liczebnie

mloda generacja. Coraz wigcej osob w ostatnich latach go opuszczato niz na niego wstgpowa-
to 1 zjawisko to bedzie si¢ nasila¢, co oznacza, ze uwarunkowania demograficzne bgda z jed-
nej strony przeciwdziala¢ bezrobociu, ale z drugiej — moga wystapi¢ znaczne braki na rynku
pracy. W Raporcie 2014-2015. Sytuacja demograficzna Polski, RRL zwrocita uwage na
konieczno$¢ podejmowania dziatan utatwiajacych osobom dorostym poszerzanie i uzupehnia-
nie swoich kompetencji i kwalifikacji odpowiednio do zmieniajacych si¢ wyzwan w Zyciu
zawodowym, spotecznym i osobistym. Jednoczesnie RRL rekomendowala potrzebe realizacji
polityki na rzecz uczenia si¢ przez cate zycie (lifelong learning), tj. wspieranie i ulatwianie
uczenia si¢ w roznych formach i miejscach, lacznie z dostosowaniem do tego krajowego
systemu kwalifikacji oraz wskazata ministerstwa, ktore powinny si¢ zaangazowa¢ w rozwoj
kompetencji i kwalifikacji oséb dorostych, a takze w aktywizacj¢ edukacyjng szybko rosnace;j
grupy osob w wieku powyzej 60 lat jako waznego elementu aktywizacji spolecznej tej grupy
osob. Rekomendacje te pozostaja aktualne. Ponadto, na podstawie aktualnych danych

Z niniejszego Raportu, qudowa Rada Ludnosciowa rekomenduje rzadowi catosciowa

analize wplywu kurczenia si¢ zasobow pracy na rozwoj spoteczno- gospodarczy naszego kra-

ju i opracowanie przez odpowiednie resorty kierunkowych rozwigzan zaradczych, m.in.

z uwzglednieniem warunkow:

— wzmacniajacych kondycje zdrowotna, a wigc takze produktywno$¢ osob pracujacych, co
wymaga zardwno nowego podej$cia do medycyny pracy, jak i istotnej poprawy w ograni-
czaniu zachorowalno$ci i przedwczesnej umieralnosci z powodu choréb przewlektych;

— umozliwiajagcych w szerszym stopniu pozostawanie na rynku pracy osobom starszym, co
takze taczy sie z wicksza dbatoscig o kondycje zdrowotng, aktywnos¢ edukacyjng i spo-
teczng osob starszych.

7. Z danych zamieszczonych w Raporcie RRL wynika, ze w Polsce w ostatnich kilkunastu

latach systematycznie wzrasta liczba ludnosci w wieku 65 i wigcej lat, a takze stale zwigksza

si¢ jej udzial wzgledny w calej populacji, co §wiadczy o nasilaniu si¢ procesu demograficzne-
go starzenia ludnosci. Polska plasuje si¢ pod wzglegdem zaawansowania staro$ci demograficz-
nej na 10. miejscu wérdd 36 badanych krajow europejskich. Liczebnos¢ populacji 65 1 wiecej

lat w latach 2002-2015 zwigkszyta si¢ o 986,3 tys. 0sob, tj. 0 20,2% (w miastach o 30,3%,

na wsi 0 5,2%), a udziat ludno$ci w wieku 65 1 wigcej lat w ogdlnej populacji kraju, wynosza-

cy w 2002 r. 12,8%, wzrést w 2015 r. do 15,8%. W 2015 r. najwigkszy odsetek osob star-

szych odnotowano w woj. t6dzkim — 17,6, a najnizszy w woj. warminsko-mazurskim — 14,1.

Dokonuja si¢ takze istotne zmiany w strukturze wieku tej populacji, przy czym gtownie po-
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wieksza sie liczebnos$¢ 0sob w wieku 80 1 wigcej lat, czyli populacji w sedziwym wieku. Jest
to z jednej strony rezultat statego wydhuzania przecigtnego trwania zycia, z drugiej za$ wcho-
dzenia w ostatnich kilkunastu latach do grupy wieku 80 i wigcej lat licznych generacji uro-
dzonych w latach 1920-1925. Proces demograficznego starzenia si¢ ludnosci Polski stawia
przed wladzami panstwa i1 przed spoteczenstwem wyzwania dla wszystkich polityk publicz-
nych. Rzadowa Rada LudnoS$ciowa w Raporcie 2014-2015. Sytuacja demograficzna Polski,
doceniajac inicjatywy rzgdowe w najwazniejszych obszarach znajdujacych si¢ w orbicie zain-
teresowania polityki ludno$ciowej — poczynajac od zdrowia, przez bezpieczenstwo, srodowi-
sko zamieszkania, aktywnos$¢ zawodowg 50+, aktywnos$¢ edukacyjng, srebrng gospodarke

i relacje migdzypokoleniowe — rekomendowala Rzadowi RP kierunki dzialan, ktére nadal

pozostaja aktualne i wymagaja:

— w celu poprawy efektywnosci polityki senioralnej — zwrocenie wigkszej uwagi na jej rea-
lizacje, a wiec 1 finansowanie przede wszystkim na poziomie lokalnym, gdzie najjaskra-
wiej uwidaczniajg si¢ potrzeby o0sob starszych, w tym niepetnosprawnych i niesamodziel-
nych; RRL rekomenduje instytucjonalne przeniesienie rzagdowych programoéw na poziom
lokalny;

— w celu sprostania codziennym problemom opieki nad osobami niesamodzielnymi —
wprowadzenie kolejnych rozwigzan finansowych, prawnych, organizacyjnych, instytucjo-
nalnych gwarantujacych ustugi odpowiednie do wieku, stanu zdrowia czy dochodéw tych
osob; RRL proponuje potaczenie i wigksza koordynacje systemoé6w opieki spotecznej
1 opieki zdrowotnej;

— konieczno$¢ dziatan na rzecz rewizji postrzegania starosci i przygotowania si¢ do tego
procesu oraz harmonijne wspoétdziatanie w tym procesie wladz, samorzadow, pracodaw-
codw, zwigzkow zawodowych, kosciotéw, organizacji pozarzagdowych.

8. Zmieniajaca si¢ sytuacja demograficzna stawia przed Polska, podobnie jak przed innymi

krajami Unii Europejskiej, wyzwania zwigzane z planowaniem i ksztattowaniem polityki na

rzecz aktywnego 1 zdrowego starzenia si¢, do czego odniesienia znajduja si¢ w komunikacie

Komisji Europejskiej Europa 2020 — Strategia na rzecz inteligentnego i zrownowazonego

rozwoju sprzyjajgcego wigczeniu spotecznemu. Poczawszy od 2012 r. jest realizowane Euro-

pejskie Partnerstwo na Rzecz Innowacji Sprzyjajgcej Aktywnemu Starzeniu sie w Dobrym

Zdrowiu (European Innovation Partnership on Active and Healthy Ageing — EIP AHA). God-

ny odnotowania jest fakt, ze Polska uczestniczy w tych inicjatywach. Rzadowa Rada Ludno-

Sciowa wyraza opini¢, iz cennym narz¢dziem do oceny niewykorzystywanego potencjalu

0s0b starszych, monitorowania postgpu w zakresie polityki na rzecz aktywnego starzenia si¢

oraz do identyfikacji pozostajacych do rozwigzania problemow jest Wskaznik Aktywnego

Starzenia si¢ (Active Ageing Index — AAI), zarzadzany wspolnie przez Komisj¢ Europejska

(DG EMPL) oraz Komisje Ekonomiczng dla Europy ONZ (United Nations Economic

Commission for Europe — UNECE), sktadajacy si¢ z 22 indywidualnych wskaznikéw obej-

mujacych nastepujacy zakres przedmiotowy: zatrudnienie; partycypacja spoleczna; niezalez-

ne, zdrowe 1 bezpieczne zycie; warunki aktywnego starzenia si¢. Dane wskazujg, ze polityka
senioralna w Polsce przynosi juz widoczne, pozytywne rezultaty, ale w celu osiggnigcia
dalszego i trwalego postepu Rzadowa Rada Ludno$ciowa rekomenduje rzadowi doktadng
analize wszystkich sktadowych AAI, ustalenie mocnych i stabych stron prowadzonych przed-
sigwzie¢ oraz wyprowadzenie z tych analiz wnioskéw stuzacych efektywnym dziataniom

w zakresie wszystkich obszarow polityki senioralne;.

9. Postulowane przez RRL powigzanie polityki senioralnej ze zdrowiem publicznym pozwoli-

fo na uzupetnienie obowigzujacego dotychczas w odniesieniu do populacji osob starszych

paradygmatu integracyjnego i nadanie rownoprawnego znaczenia idei zdrowego, aktywnego,
tworczego starzenia si¢, m.in. poprzez dziatania w zakresie promocji zdrowia, edukacji zdro-
wotnej, profilaktyki zagrozen i chorob. Wiele probleméw zwigzanych ze starzeniem si¢ popu-
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lacji mozna rozwigza¢ przez prozdrowotne zmiany zachowan i promowanie dobrego zdrowia
0sOb w starszym wieku. Nie ma jednak, jak dotad, szerszej debaty w kwestii, jak te zmiany
osiggna¢. W opinii RRL istnieje kilka czynnikéw, ktore stwarzaja trudnos$ci w rozwoju poli-
tyki senioralnej w tym zakresie. Po pierwsze, zmiany, ktore warunkuja proces starzenia si¢ sg
ztozone 1 tylko w pewnym zakresie sg zwigzane z wiekiem kalendarzowym, dlatego w polity-
ce senioralnej nalezy uwzglednia¢ potrzeby bardzo zréznicowanych subpopulacji. Po drugie
ta roznorodno$¢ populacji senioréw nie jest przypadkowa. Okoto 25% heterogenicznosci
w zdrowiu i funkcjonalnosci w starszym wieku jest zdeterminowana genetycznie, za$ u wigk-
szo$ci populacji seniorow (75%) ma silne powigzania z kumulacyjnym efektem niezdrowych
zachowan, czynnikéw $Srodowiskowych i nierdwnosci w zdrowiu w calym cyklu zycia. Te
ztozone problemy na styku polityki senioralnej i zdrowia publicznego sg zaostrzane w wyniku
niedostatkéw wiedzy, co dotyczy np. odpowiedzi na pytanie: czy zyjemy dluzej 1 dluzej cie-
szymy si¢ zdrowiem, czy tez przedluzane jest tylko cierpienie zwigzane z dtuzsza ekspozycja
na choroby przewlekle, niepetnosprawnos¢, niesamodzielno$¢. Z tym wigze si¢ kwestia
rozpowszechnienia przewlektych choréb niezakaznych i koniecznosci polozenia wigkszego
nacisku na zaniedbane dotad obszary, takie jak promocja zdrowia i zapobieganie tym choro-
bom u 0s6b w starszym wieku. Nie mozna zapomina¢ o osobach doswiadczajacych juz cier-
pien i wymagajacych kompleksowego, geriatrycznego podej$cia. W opinii RRL potrzebna
jest takze publiczna debata na temat roli panstwa i rodziny w zaspokojeniu potrzeb socjalnych
0s0b starszych oraz rozwoju ustug specjalistycznych z zakresu opieki nad osobami starszymi,
zwlaszcza niesamodzielnymi, §wiadczonymi w miejscu zamieszkania (w tym wykorzystania
w opiece zdrowotnej i socjalnej zaawansowanych technologii informacyjnych, komunikacyj-
nych, sprzgtowych, diagnostycznych i terapeutycznych).
10. W niniejszym Raporcie odnotowano systematyczny spadek nat¢zenia zgondéw i wydtuza-
nie si¢ przecig¢tnego dalszego trwania zycia Polek i Polakow, co jest efektem utrzymywania
si¢ malejacych trendéw natezenia zgonoéw z powodu chordb uktadu krazenia i z przyczyn
zewngtrznych, a takze niektorych chor6b nowotworowych. Udzial zgonéw wywotanych tymi
chorobami w 2014 r. wyniost 77,4%. W Polsce ciaggle utrzymuje si¢ wyzsza umieralnos¢
mieszkancoOw wsi niz miast — w 2014 r. standaryzowany wspotczynnik zgonow dla wsi prze-
kraczat o ponad 7% wartos¢ dla miast, co jest przede wszystkim efektem silniejszego oddzia-
tywania chorob uktadu krazenia, czyli najwazniejszej przyczyny zgonoéw. W latach 2009—
—2014 odsetek zgonow z powodu tych chorob stanowil na wsi prawie potowe wszystkich
zgonow, podczas gdy w miastach udziat ten byt o ponad 4 pkt. proc. nizszy. Mniejszy w mia-
stach byl takze odsetek zgonow wywotanych przyczynami zewnetrznymi. Zjawiskiem po-
wszechnie obserwowanym sa czestsze zgony mezczyzn niz kobiet (tzw. zjawisko nadumie-
ralnosci). W Polsce dystans dzielagcy osoby obu pfici nie tylko nie maleje, ale zwickszyt si¢
w ostatnich dwoéch dekadach — natezenie zgonow mezczyzn, mierzone wspdlczynnikiem
standaryzowanym, bylo w 1990 r. o 80% wyzsze niz wsrdd kobiet, a w roku 2014 o ponad
88% przekraczato wskaznik dla kobiet.

Rok 2015 byt kolejnym, w ktorym wzrosta dlugos¢ zycia Polakow. W latach 1990-
—2015 przecigtne dalsze trwanie zycia noworodka ptci meskiej zwigkszylo si¢ o ponad 7 lat,
z 66,23 do 73,58, a w przypadku kobiet nastapil przyrost z 75,24 do 81,57 lat, czyli o ponad
6 lat. Nie zawsze jednak wzrost ten oznacza dluzsze zycie w dobrym zdrowiu. Zawarte w Ra-
porcie dane o przeci¢tnej dlugosci zycia bez niesprawnosci (HLY — health life years) pokazu-
ja, ze stan zdrowia Polakéw nie zmienial si¢ tak korzystnie, jak mozna bytoby sadzi¢ na pod-
stawie wzrostu oczekiwanej dlugosci zycia. W latach 2006-2012 czas ten wzrost o 0,8 roku
dla m¢zczyzn, a w przypadku kobiet nie ulegt zmianie, podczas gdy w tym okresie dlugos¢
zycia noworodka plci meskiej wzrosta o 1,77, a plci zenskiej o 1,36 roku. Ponadto, mimo sys-
tematycznego i znacznego post¢pu w obnizaniu umieralnosci, jaki obserwujemy w ostatnich
latach, sytuacja w Polsce w tej dziedzinie ciagle jest znacznie gorsza niz w wielu innych kra-
jach. O ile w 2010 r. przeci¢tny Polak miat przed soba zycie o okoto 7,7-8,1 roku krotsze niz
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mieszkaniec Islandii czy Szwajcarii, to w 2013 r. r6zZnica ta zmniejszyta si¢ do 7,4—7,6 roku.

Lepsza jest pod tym wzgledem sytuacja statystycznej Polki, ktéra miata przed soba tylko

0 4-5 lat krotsze zycie 1 z uptywem czasu dystans do mieszkanek krajow najlepszych pod tym

wzgledem si¢ zmniejsza.

Z analizy danych zamieszczonych w Raporcie wynika, ze w wigkszos$ci przypadkow
sytuacja w Polsce w zakresie umieralnosci z powodu gtownych przyczyn zgondéw: chordb
uktadu krazenia, nowotwordéw i przyczyn zewngtrznych jest gorsza niz w krajach przyjetych
do porownan. Nalezy jednak zauwazy¢, ze wymienione przyczyny szczegdlnie niekorzystnie
réznicujg Polske od tych krajow w grupie wieku 0—64 lata. Tak wigc wida¢ wyraznie, ze to
umieralno$¢ przedwczesna odpowiada za duze natgzenie umieralnosci ogodlnej w Polsce.
Standaryzowane wspotczynniki zgondéw kobiet i megzczyzn w wieku 0-64 lata w Polsce prze-
wyzszajg te wartosci w innych krajach w stopniu o wiele wigkszym niz wspdtczynniki wy-
znaczone dla catych zbiorowosci. Szczegodlnie jest to widoczne w przypadku zgondw spowo-
dowanych chorobami uktadu krazenia.

Biorac pod uwage powyzsze Rzadowa Rada Ludnos$ciowa rekomenduje:

— dokonanie poglebionych analiz przyczyn wickszej umieralnosci mieszkancéw wsi niz
miast, zwlaszcza pod katem dostepnosci i jako$ci opieki profilaktyczno-leczniczej;

— wykorzystanie wynikow wszechstronnych analiz eksperckich dotyczacych funkcjonowa-
nia polskiej kardiologii, kardiochirurgii, angiologii, hipertensjologii i dyscyplin pokrew-
nych w bedacych przedmiotem debat zorganizowanej przez RRL; diagnoza i rekomenda-
cje w tej waznej dla polityki ludnosciowe] problematyce znalazty syntetyczny wyraz
w Stanowisku RRLY;

— odniesienie si¢ do zalecen w zakresie ograniczenia umieralnosci z powodu choréb no-
wotworowych, opracowanych przez RRL z udzialem wybitnych ekspertow pod koniec
2013 r., w konteks$cie aktualnych probleméw w realizacji tzw. pakietu onkologicznego;

— spozytkowanie przedstawionych w Raporcie wynikéw analiz umieralno$ci w polityce
zdrowia publicznego, majacej obecnie rangg ustawows, a przede wszystkim do opracowa-
nia, wdrazania i ewaluacji nowego Narodowego Programu Zdrowia.

11. Rzadowa Rada Ludno$ciowa przyklada duza wage do wyzwan dla polityki zdrowia

publicznego zwigzanych z ksztaltowaniem si¢ demograficznej przysztosci Polski. Z debat

kongresowych i konferencyjnych oraz opracowan RRL jasno wynika, ze bez systemu zdrowia
publicznego nastawionego na promocj¢ zdrowia, edukacje zdrowotng, prewencje chorob

1 zagrozen zdrowotnych, Polska — w obliczu wyzwan demograficznych — nie poradzi sobie

z epidemig niezakaznych chorob przewlektych, rosnagcymi kosztami opieki medycznej, nara-

stajacymi nierdwno$ciami w zdrowiu 1 oczekiwaniami spotecznymi w tym zakresie.

12. Analiza obecnej sytuacji w zakresie statystyki i sprawozdawczo$ci moze wskazywaé na

narastajgce trudnosci zwigzane z gromadzeniem danych medycznych o zgonach poprzez

elektronizacje obiegu informacji. Dotyczy to rowniez przekazywania danych medycznych

o urodzeniu, a takze kwestii zakresu informacji na obecnie obowigzujagcym wzorze karty uro-

dzenia, a przede wszystkim na karcie martwego urodzenia. Taki stan rzeczy z jednej strony

nie pozwala na usprawnienie systemu gromadzenia danych, a z drugiej — uniemozliwia opra-
cowywanie wielu danych, w tym o opiece okotoporodowej, a przez to uniemozliwia wypet-
nianie przez Polske migdzynarodowych zobowigzan.

Gromadzona przez GUS wspolnie z Ministerstwem Zdrowia statystyka zgondéw we-
dlug przyczyn jest oparta na opisach przyczyn zgonéw dokonywanych r¢cznie przez lekarzy
wystawiajacych karty zgonu. Statystyki te sg szeroko upowszechniane i stanowig podstawe
m.in. dla oceny kondycji zdrowotnej spoteczenstwa, tworzenia analiz epidemiologicznych czy
budowania programéw profilaktycznych. Stanowia takze dla sSrodowisk naukowych podstawe

6 http://bip.stat.gov.pl/organizacja-statystyki-publicznej/rzadowa-rada-ludnosciowa/dokumenty-rzadowej-rady-
ludnosciowej/
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do prowadzenia wlasnych badan i opracowan analitycznych. Zatem rzetelno$¢ i kompletnos¢

informacji zawartych w kartach zgonow, a przede wszystkim wtasciwe i1 precyzyjne opisy

przyczyn zgondéw, decyduja o jakosci i uzyteczno$ci tych danych w celu ustalania poprawno-
$ci stosowanych metod leczenia czy weryfikowania hipotez stawianych w pracach nauko-
wych. Polska jest krajem o 100% kompletnosci rejestracji zgonow, jest jednak rowniez kra-

jem o bardzo niskiej jakos$ci informacji o przyczynach zgonow. Z danych dotyczacych 2014 r.

wynika, ze w przypadku prawie 31% zgonéw (ok. 115 tys.) lekarze nieprawidlowo opisali ich

przyczyny. Tego typu opisy sa okreslane jako garbage codes (kody $mieciowe), a ich konse-
kwencja jest brak mozliwosci dokonania prawidtowej analizy przyczyn umieralnosci. Nieko-
rzystnym zjawiskiem jest rosnagcy w Polsce odsetek garbage codes — od 2000 r. ich odsetek
wzrdst o prawie 6 pkt. proc., co od wielu lat wyklucza Polske z migdzynarodowych analiz

1 poréwnan, np. dokonywanych przez WHO. Podstawowg przyczyng takiego stanu rzeczy jest

pomijanie przez lekarzy opisujacych przyczyny zgonu chronologicznego opisu tancucha

przyczyn/choréb odpowiedzialnych za zgon chorego lub nieprawidlowe jego przedstawienie,

a w konsekwencji niewlasciwe lub nieprecyzyjne wskazanie wyjsciowej przyczyny zgonu.

W naszym kraju odsetek zgonow z przyczynami okreslanymi jako garbage codes jest wysoki

przede wszystkim w wyniku nadmiernego uzywania bezuzytecznych opiséw 1 okreslen doty-

czacych chorob uktadu krazenia — w 2014 r. zostaty one wskazywane jako przyczyna blisko

22% (81,5 tys.) wszystkich zgonéw w Polsce oraz stanowily blisko potowe (48%) zgondéw

w wyniku chordb uktadu krazenia. Nalezy podkresli¢, ze az 87% tych wskazan dotyczy osob

w wieku 65 1 wigcej lat.

Brak pelnego zakresu danych na obecnie obowigzujacym dokumencie dotyczacym
martwego urodzenia uniemozliwia zgromadzenie podstawowych informacji o umieralno$ci
okotoporodowej. Nalezy podkresli¢, ze dane o zgonach (m.in. umieralno$¢ niemowlat, wspot-
czynniki umieralnosci wedlug przyczyn) oraz o urodzeniach (m.in. odsetek urodzen mar-
twych, masa urodzeniowa dziecka) sg na catym $wiecie obiektywnymi wskaznikami pozwala-
jacymi oceni¢ potrzeby zdrowotne spoteczenstwa. Oprocz potrzeb krajowych — gromadzenie
tych danych w pelnym zakresie informacji spoteczno-demograficznych i medycznych jest
takze konieczne ze wzgledu na wypehienia zobowigzan migdzynarodowych dotyczacych
gromadzenia i upowszechniania danych o umieralnosci zgodnie z definicjami rekomendowa-
nymi przez WHO, a takze wynikajacymi z Rozporzadzenia Komisji UE nr 328/2011 z dnia
5 kwietnia 2011r., w ktorym wskazano konieczno$¢ przekazywania przez kraje UE danych
o urodzeniach martwych wedtug $cisle okreslonych kryteriow uwzgledniajacych mase uro-
dzeniowg lub czas trwania cigzy. Dane te sg przekazywane do baz krajowych i mi¢dzynaro-
dowych, m.in. do WHO, UNICEF, OECD, Eurostat, w tym do systemu Euro-Peristat groma-
dzacego informacje na temat opieki okotoporodowej oraz zdrowia noworodkow w catej Eu-
ropie. Rzagdowa Rada Ludnos$ciowa widzi pilng potrzebe:

— wprowadzenia systemu edukacji w zakresie opisywania przyczyn zgonow na kartach
zgonow (jednym z 40-stu zalecen Eurostatu dotyczacych wystawiania kart zgonoéw jest
koniecznos¢ statego edukowania pracownikoéw ochrony zdrowia uczestniczacych w proce-
sie opisywania przyczyn zgonow);

— zintensyfikowania prac w zakresie przekazywania danych medycznych o zgonie
(oraz urodzeniu — zywym i martwym) bezposrednio od lekarzy (jednostek ochrony
zdrowia) do statystyki publicznej w postaci elektronicznej;

— przyspieszenia prac nad nowelizacja ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo
o aktach stanu cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 2064), a nastgpnie zmiany rozporzadze-
nia Ministra Zdrowia w sprawie kart urodzenia przywracajacych zakres danych groma-
dzonych na ich podstawie z terminem wejscia w zycie najpdzniej w styczniu 2017 roku.
Brak szczegétowych informacji o urodzeniach martwych spowodowat, ze dla 2015 r.
Polska nie dostarczyta danych z obszaru perinatologii zaréwno dla potrzeb krajowych, jak
i do baz mi¢dzynarodowych; sytuacja taka powtérzy si¢ w przypadku informacji o sytua-
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cji w 2016 r. Kazdy pdzniejszy (niz poczatek 2017 r.) termin wdrozenia nowych wzo-
row kart urodzenia spowoduje brak informacji o umieralnos$ci okotoporodowej takze
dla 2017 roku.

13. W Raporcie wskazano, ze skala emigracji Polakow na dtuzszy pobyt za granica (lub na
stale) jest stosunkowo duza i rok 2014 oraz 2015 r. dalej to zjawisko poglebiajg. Obecnie bra-
kuje wiarygodnej informacji o wielko$ci nierejestrowanej emigracji statej (tak zwanej emi-
gracji zawieszonej), co ma istotny wptyw na obliczane wskazniki demograficzne. Faktyczna
liczba ludnosci jest niejednokrotnie znacznie mniejsza od rejestrowanej, stad wszystkie wiel-
kosci per capita sa obliczane przy uwzglednieniu populacji oficjalnie wigkszej (o nie wymel-
dowanych emigrantow statych). Wystgpowanie problemu nierejestrowanej migracji stalej
1 zarobkowej powoduje, ze zanizane sg wskazniki zatrudnienia oraz udziat bezrobotnych wsrod
ludnosci w wieku produkcyjnym, a zawyzane stopy bezrobocia liczone w stosunku do liczby
ludnosci aktywnej zawodowo. Statystyka migracji jest zatem niezbedna nie tylko do prowadze-
nia polityki migracyjnej oraz wspdlnotowej polityki rynku pracy. Jest rowniez potrzebna do
zapewnienia poprawnych szacunkow i prognoz ludnosci, ktore sg z kolei konieczne do zapew-
nienia rozwoju Polski i monitorowania polityki spoteczno-gospodarczej naszego kraju.

Specyfika migracji wymaga bowiem stosowania bardzo precyzyjnych zasad groma-
dzenia informacji oraz stosowania jednolitych definicji, z uwagi na specyficzne uwarunkowa-
nia tego zjawiska. W sytuacjach, w ktorych dane zawarte w rejestrach panstwowych nie zaw-
sze odzwierciedlajg faktyczng skale zjawiska, waznym, a czasami jedynym zrodtem informa-
cji o migracjach pozostaja dane szacunkowe. Maja one kluczowe znaczenie w przypadku ba-
dania zasobow migracyjnych, ktore nie sg statystycznie mierzalne. Dane szacunkowe GUS sa
obecnie wiarygodnym, lecz niewystarczajacym zrodiem informacji o skali migracji.

Innym problemem jest wykorzystywanie zawartych w rejestrze PESEL danych cudzo-
ziemcoOw zameldowanych na pobyt staly w celu uzyskania informacji dotyczacych cudzo-
ziemcOw przebywajacych na terytorium Polski’.

Ze wzgledu na istotne skutki tego dla rozwoju demograficznego oraz spoteczno-
-gospodarczego Polski zjawisko to wymaga juz nie tylko obserwacji i szacunkoéw prowadzo-
nych przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego, ale coraz bardziej poglebionych ana-
liz, w tym ruchu naturalnego w tej subpopulacji i jego oddzialywania na prezentowane wiel-
ko$ci rozwoju demograficznego kraju.

Rzadowa Rada Ludnosciowa rekomenduje potrzebe stalego monitoringu migra-
cji dotyczacego zwlaszcza: poprawy jakosci danych dotyczacych migracji gromadzonych
przez ministerstwa i urzgdy, w gestii ktorych pozostaja kwestie zwigzane z migracjami
1 ochrong migedzynarodowg oraz poprawy wymiany danych z zakresu migracji pomi¢dzy roz-
nymi urzedami;

— zwigkszenia zakresu tematycznego danych dotyczacych migracji oraz systematyczne pro-
wadzenie badan ilo§ciowych 1 jakoSciowych na tematy, takie jak: nastawienie spoleczen-
stwa do cudzoziemcow/uchodzcoéw, przestrzeganie praw pracowniczych Polakow pracuja-
cych za granicg, zmiany spoleczne zwigzane z procesami migracyjnymi, migracje powrot-
ne, migracje krotkoterminowe 1 osiedlencze do Polski;

— rozwijanie kanalow przekazu informacji przeznaczonych dla Polakéw przebywajacych za
granicg w celu utrzymania ich wigzi z krajem;

— prowadzenie polityki informacyjnej dotyczacej zycia i pracy w Polsce dla osob planuja-
cych powrdt z emigracji.

7 Skuteczng metode monitoringu stanowi dziatalno$¢ kontrolna w zakresie legalno$ci pobytu, zatrudnienia,
edukacji oraz integracji cudzoziemcoéw. Wydaje si¢ jednak, ze wilasciwe organy upowaznione do kontroli,
w szerszym niz dotychczas zakresie powinny korzysta¢ ze swoich uprawnien oraz dzieli¢ si¢ wynikami ujaw-
nionych nieprawidlowosci z zainteresowanymi podmiotami. Warto takze zauwazy¢, ze o ile kontrole legalnosci
pobytu sa prowadzone w stosunkowo szerokim zakresie, o tyle problemy zwigzane z realizacja praw cudzoziem-
cow rzadko staja si¢ przedmiotem postgpowan i badan.
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Niezaleznie od powyzszych dziatan istnieje potrzeba opracowania systemu monitorin-
gu, zaréwno skali przeptywow pracowniczych, jak i sytuacji osob przebywajacych za granica,
a takze sytuacji ich rodzin mieszkajacych w kraju. Pozwoli to na lepsze ukierunkowanie poli-
tyki wobec zjawiska emigracji zarobkowej Polakow, ktora jest silnie zalezna od zmieniaja-
cych si¢ uwarunkowan wewnetrznych i zewnetrznych.

Reasumujac:

1. Konieczne jest Sciste powigzanie strategii migracyjnej z innymi strategiami sektorowymi
regulujacymi procedury panstwa wobec cudzoziemcoOw (W tym w obszarze zatrudnienia,
demografii, edukacji, zdrowia). Nalezy rozwazy¢ powotanie do zycia organu koordynuja-
cego zadania rozproszonych obecnie instytucji, w gestii ktorych pozostaja kwestie migra-
cyjne.

2. Nalezy przyjac¢ plan dziatan, w ktorym beda okreslone cele $rednio- 1 dtugoterminowe,
uwzgledniajace zadania poszczegdlnych resortow.

3. Konieczne jest zacie$nienie wspotpracy migdzyresortowej i miedzyinstytucjonalnej. W tym
celu nalezy stworzy¢ mechanizmy statych konsultacji podejmowanych w celu wypehienia
postanowien strategii 1 planu dzialan.

4. Potrzebne jest wzmocnienie dzialalno$ci analityczno-badawczej w obszarze migracji.

. Konieczne jest stworzenie efektywnej metody monitorowania migracji oraz zachowan cu-
dzoziemcéw w Polsce. Z tego punktu widzenia niezwykle wazne jest dysponowanie zhar-
monizowanymi 1 zintegrowanymi zrdédtami danych, ktore powinny dostarcza¢ rzetelnych
1 petnych informacji z obszaru migracji i ochrony mi¢dzynarodowej. Takie rozumienie in-
formacji statystycznej powinno leze¢ w interesie wszystkich producentow danych. Szcze-
g0Ina rolg przypisuje si¢ w tym przypadku gestorom rejestréw i systemow administracyj-
nych, ktérzy powinni z najwyzszg staranno$cig zapewni¢ petng i niepodwazalng jakos$¢ da-
nych. Stuzy¢ temu powinny takze czytelne i przejrzyste akty prawne, na podstawie ktérych
funkcjonuja rejestry.

14. Raport wskazuje, ze w 2015 r. w dalszym ciggu poglebiat si¢ proces dezurbanizacji (obra-
zuje to zmiana struktury ludnos$ci wedtug miejsca zamieszkania: relacje miasta — wies; liczba
mieszkancoOw miast spadta z 23 571,2 tys. w 2002 r. do 23 244,5 tys. w 2015 r.), wyrazajacy
si¢ w zjawisku tzw. rozlewania si¢ miast, czgsto chaotycznym, i suburbanizacji. W zwiagzku
z tym m.in. RRL w Raporcie 2014-2015 rekomendowata zakonczenie przez rzad prac nad
porzadkowaniem prawa (ustawa i rozporzadzenia) gospodarki przestrzennej, ktore zapobiega-
toby narastaniu wielu negatywnych problemow infrastrukturalnych, spotecznych i gospodar-
czych w otoczeniu miast zwigzanych z chaotycznym zagospodarowywaniem przestrzennym
takich obszaréw. Problem ten pozostaje ciagle aktualny, w zwigzku z czym RRL ponawia te
rekomendacje pod adresem Rzadu.

9]
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ROZDZIAL 1. BILANS LUDNOSCI POLSKI.
POROWNANIA MIEDZYNARODOWE

Bilans ludnosci pokazuje zmiany w rozwoju liczebnym i strukturze ludnosci wedtug
ptci 1 wieku, ktoére miaty miejsce w Polsce w dziesigcioleciu 2005-2015, uwarunkowane
wczesniej zaistniatym ruchem naturalnym 1 wedrowkowym. Rolg ruchu naturalnego w ksztat-
towaniu liczby 1 struktury ludno$ci wyznaczaja urodzenia i zgony oraz wynikajaca z nich
wielko$¢ przyrostu naturalnego. Matzenstwa i rozwody maja mniejsze znaczenie. Przyrost
naturalny stanowi wazny sktadnik bilansu ludnosci.

Miejsce migracji w bilansie ludnos$ci okreslaja wedrowki zagraniczne, czyli imigracja
i emigracja, oraz uksztaltowana przez te procesy wielkos¢ dodatniego lub ujemnego salda.
W pewnych okresach jest ono znaczace, w innych — znikome lub zerowe. Jest to kolejny
sktadnik bilansu ludnosci. Suma liczb bezwzglednych przyrostu (ubytku) naturalnego 1 przy-
rostu (ubytku) migracyjnego decyduja o wielko$ci przyrostu (ubytku) rzeczywistego ludno-
$ci w danym roku. Jest on ukazany w bilansie ludnosci.

Trzeba zaznaczy¢, ze rola migracji wewngtrznych w ksztalttowaniu liczby 1 struktury
ludnos$ci jest inna niz migracji zagranicznych. Migracje wewngetrzne, ktore dokonuja si¢ mig-
dzy wojewddztwami i powiatami, nie powickszajga ani tez nie zmniejszajg ogolnej populacji
w Polsce. Efektem naptywu 1 odptywu miedzy wymienionymi jednostkami administracyjny-
mi w skali catego kraju jest saldo zerowe. W wyniku migracji wewnetrznych zmienia si¢ na-
tomiast stan liczebny ludno$ci w poszczegdlnych wojewddztwach 1 powiatach. Zmienia si¢
takze ogdlna liczba ludno$ci w miastach i na wsi w catym kraju spowodowana dodatnim lub
ujemnym saldem migracji wewnetrznych uksztattowanych w tych srodowiskach. Wymienio-
ne salda wchodzg w sktad bilansu ludnosci.

Bilans ukazuje takze wptyw zmian granic administracyjnych miast i wsi na stany li-
czebne ludnoéci wymienionych obszarow!.

Urodzenia, zgony oraz migracje nie tylko decyduja o wzroscie, stabilizacji czy ubytku
liczby ludnosci kraju, lecz takze ksztaltuja jej strukture wedlug ptci i wieku. W rozdziale zo-
stalty przedstawione zmiany struktury ludnosci wedlug ptci oraz poziom wspotczynnikow
feminizacji w pigcioletnich przedziatach wieku. Ukazano takze przeksztatcenia struktury lud-
nosci wedhug wieku: w ujeciu trojdzielnym typu biologicznego i1 typu spoteczno-ekono-
micznego oraz bilans ludnos$ci w wieku produkcyjnym. Omoéwiono réwniez zmiany w ksztat-
towaniu si¢ liczebnosci dzieci 1 mlodziezy wedlug edukacyjnych grup wieku.

Przemiany demograficzne omawiane w rozdziale 1 odnosza si¢ do okresu
31 XII 2005-31 XII 2015. Wprowadzajac dane na dzien 31 XII 2010 — podzielono to dziesig-
ciolecie na dwa pigciolecia: 31 XII 2005-31 XI1 20101 31 XII 2010-31 XII 2015. Podziat ten
umozliwit ukazanie r6znic wystepujacych w dynamice 1 strukturze ludnos$ci w krétszych
okresach?.

! Zgodnie z zasadami przyjetymi w GUS dane o liczbie i strukturze ludnosci (wedtug pici i wieku) w przekro-
ju terytorialnym (gmina, powiat, wojewodztwo; w podziale na tereny miejskie i wiejskie) sg opracowywane
metoda bilansowa. [...]. Bilans jest sporzadzany dla najnizszej jednostki podziatu terytorialnego, tj. dla kazdej
gminy (w przypadku gmin miejsko-wiejskich z rozrdéznieniem na miasta i tereny wiejskie); dane o ludnosci dla
powiatow, wojewddztw oraz Polski ogotem sg uzyskiwane poprzez odpowiednie sumowanie wielkosci dla gmin.
[...]. Do ludnosci gminy nie sg zaliczani imigranci przebywajacy w Polsce czasowo, natomiast stali mieszkancy
Polski przebywajacy czasowo za granica (bez wzgledu na okres ich nieobecnosci) sg ujmowani w stanie ludnosci
danej gminy. Zob. Rocznik Demograficzny 2015, GUS, Warszawa 2015, s. 73.

2 Trzeba zaznaczy¢, ze danych na dzien 30 VI 2016 r., ktore informowalyby o liczbie i strukturze ludnosci
wedtug pfci 1 wieku, nie przedstawiono w zadnej z tablic rozdziatu I, bowiem w dniach, w ktoérych byt on opra-
cowywany, nie byly jeszcze dostgpne w GUS.
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1.1. Zroznicowane tempo przyrostu ludnosci

Rozwoj liczebny ludnosci w Polsce w dziesigcioleciu 2005-2015 pozostawat pod
wpltywem bardzo malego, a w niektorych latach nawet ujemnego przyrostu naturalnego
(przewagi liczby zgonow nad liczbg urodzen) oraz trwajacego od wielu juz lat zré6znicowane-
go pod wzgledem wielkosci ujemnego salda migracji zagranicznych. Na liczb¢ ludno$ci miata
takze wplyw korekta GUS oparta na wynikach spisu ludnosci z 2011 roku.

Tablica 1.1 Rozwdj liczebny ludnos$ci ogélem, w miastach i na wsi w Polsce w latach 2005-2015.
Stan w dniu 31 XII

Lata Ogodtem Miasta Wie§
w tysigcach”
2005 38157,1 234237 147333
2010 385299 23429,1 15100,8
2011 38538,4 23 3858 15152,6
2012 385333 23 336,3 15 197,0
2013 38 495,7 232579 152378
2014 38 478,6 232164 152623
2015 38437,2 23 166,4 15270,8
Przyrost, ubytek (-) ludnosci
W pigcioleciu w tys. w % w tys. w % w tys. w %
20062010 372,8 1,0 5,4 0,0 367,5 2,5
2011-2015 -92,7 -0,2 -262,7 -1,1 170,0 1,1
chzzg(i)%‘_”zgll‘rse“e 280,1 0,7 2573 1,1 537,5 3.6

¢ W wyniku zaokraglania (w gore lub w dot) do wartosci tysigeznych liczb bezwzglgdnych prezentowanych
w tabelach rozdziatu I moga wystepowaé rdznice wynoszace 0,1 tys. osob migdzy zaokraglona ogdlng liczba
danej zbiorowosci a suma zaokraglonych liczb bedacych sktadnikami tej zbiorowo$ci. Uwaga ta odnosi si¢ takze
do kilku innych tabel, nie bedzie jednak juz powtarzana w przypisach kolejnych tabel.

Zrodto: Ludnosé. Stan i struktura w przekroju terytorialnym. Stan w dniu 31 XII 2005, GUS, Warszawa 2006;
Stan i struktura ludnosci oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2011 r. Stan w dniu 31 XII, GUS,
Warszawa 2012; Stan i struktura ludnosci oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2012 r. Stan w dniu
31 XII, GUS, Warszawa 2013; Stan i struktura ludnosci oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2013 r.
Stan w dniu 31 XII, GUS, Warszawa 2014; Ludnos¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorial-
nym w 2014 r. Stan w dniu 31 XII, GUS, Warszawa 2015; Ludnos¢. Stan i struktura ludnosci oraz ruch natural-
ny w przekroju terytorialnym w 2015 r. Stan w dniu 31 XII. Dla 2010 r. Rocznik Demograficzny 2012, GUS,
Warszawa 2012.
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Wymienione zdarzenia uksztattowaly bardzo zréznicowana dynamike liczby ludnosci
w omawianym dziesi¢cioleciu. Jak wykazujg dane tablicy 1.1, w pigcioleciu 2006-2010 ob-
serwuje si¢ nieduzy, bo wynoszacy 372,8 tys. osob, czyli o 0,98%, wzrost liczby ludnosci.
Niestety, nie mozna uznaé, ze jest to rzeczywisty przyrost ludnos$ci. Przecza temu sktadniki,
ktore go tworzg. Dodatnia r6znica miedzy liczbg urodzen i zgondow stanowila w pigcioleciu
20062010 tylko 117,8 tys. osOb. Liczba ta zostata jeszcze pomniejszona o ujemne — w tym
samym okresie — saldo migracji zagranicznych wynoszace —74,8 tys. 0s6b°>.

W rezultacie tych faktéw przyrost rzeczywisty ludnosci, bedacy sumg dodatniego
przyrostu naturalnego ludno$ci 1 ujemnego salda migracji zagranicznych, wynidst w pieciole-
ciu 2006-2010 zaledwie 43,0 tys. oséb. Pozostata liczba pochodzi z nowego — opartego na
wynikach spisu ludnos$ci z 31 IIT 2011 r. — szacunku GUS, w wyniku ktoérego dotychczasowa
liczba ludnosci w Polsce zostala powigkszona o 329,8 tys. osob. Oznacza to, ze przedstawio-
ny w tablicy 1.1 wzrost liczby ludnosci w pigcioleciu 2006-2010 wynoszacy 372,8 tys. 0s6b
byt tylko w 11,5% rzeczywistym przyrostem ludnosci, a w 88,5% efektem wymienionego
szacunku GUS*,

W nastepnym pigcioleciu 2011-2015 obserwuje si¢ zjawisko odmienne, mianowicie
nieznaczny spadek liczby ludnos$ci; wyniost on —92,6 tys. 0sob, czyli —0,24% (tabl. 1.1). Wy-
nik ten byl nastepstwem ujemnego przyrostu naturalnego w tym piecioleciu (przewaga liczby
zgondéw nad liczbg urodzen) stanowigcego —30,2 tys. 0sob i ujemnego salda migracji zagra-
nicznych wynoszacego —62,4 tys. osob (tabl. 1.3).

Wynikajacy z ruchu naturalnego 1 migracyjnego dodatni przyrost rzeczywisty ludnosci
w pigcioleciu 2006-2010 (+43,0 tys. 0sob) zostal zniwelowany ujemnymi wartosciami tych
samych skladnikow w nastgpnym piecioleciu 2011-2015 (92,6 tys. o0sob), stanowigc
w dziesigcioleciu 2005-2015 ubytek rzeczywisty ludno$ci wynoszacy —49,6 tys. 0sob.

Polska liczaca w dniu 31 XII 2015 r. 38 437,2 tys. 0s6b przewyzszala jeszcze o 0,7%
stan ludnos$ci z konca 2005 r. (tabl. 1.1). Niestety, trzeba pami¢tac, ze taki stan rzeczy nie
wynikal z ruchu naturalnego i migracyjnego ludnosci, lecz byl skutkiem wspomnianej
uprzednio korekty stanu ludno$ci dokonanej przez GUS.

Nalezy zaznaczy¢, ze w ciagu ostatnich trzech lat (2013-2015) ludnos$¢ Polski ma-
lala — przeci¢tnie rocznie o okolo 32 tys. osob. W tym wzgledzie kraj nasz cofnat si¢ do lat
1997-2007, w ktorych populacja — wprawdzie w mniejszym stopniu — kurczyta si¢ liczebnie
z roku na rok’.

W dziesigcioleciu (2005-2015) wystapity odmienne tendencje w dynamice liczby lud-
no$ci w miescie i na wsi. Dane tablicy 1.1. informuja, ze w miastach w pigcioleciu 2006—
—2010 populacja zwigkszyta si¢ w minimalnym stopniu, bo tylko o 5,4 tys. osob, czyli w wy-
miarze procentowym bliskim zeru (mimo korekty GUS zwigkszajacej liczbe ludnosci w tym
srodowisku). Natomiast w kolejnym pigcioleciu 2011-2015 wystapit juz znaczacy ubytek
ludnosci. Lacznie w dziesigcioleciu 2005-2015 populacja w miastach zmalata o 257,3 tys.
0sob, tj. 0 —1,1%. Byl to skutek nie tylko ujemnego salda migracji zagranicznych, lecz takze
1 migracji wewnetrznych, ktore obserwowano w kazdym roku tego dziesigciolecia oraz ujem-
nego przyrostu naturalnego, ktéry miat miejsce w kilku latach tego okresu.

3 Zob. dane w tablicy 1.3.
4 Obliczono na podstawie danych tabl. 1.111.3.
5 Zob. Rocznik Demograficzny 2015, GUS, Warszawa 2015, s. 30.
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Wykres 1.1. Ludno$¢ w Polsce ogolem, w miastach i na wsi w latach 2002-2015.
Stan w dniu 31 XII
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Zrédto: Jak w tablicy 1.1.
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Na wsi odwrotnie, w obu pigcioleciach obserwuje si¢ wzrost liczebny ludnosci, wiek-
szy w pierwszym pigcioleciu (efekt korekty GUS), mniejszy w drugim. L.acznie biorac, popu-
lacja w $srodowisku wiejskim — w okresie 2005-2015 — wzrosta o 537,5 tys. osob, czyli
0 3,6% (tabl. 1.1). Byt to rezultat dodatniego w tym dziesigcioleciu przyrostu naturalnego
ludnosci, dodatniego salda migracji wewnetrznych oraz wymienionej uprzednio korekty
GUS. Negatywny wplyw na przyrost rzeczywisty ludnosci wiejskiej mialy tylko migracje
zagraniczne, ich salda — kazdego roku omawianego okresu — wyr6zniaty si¢ ujemnymi warto-
$ciami.

Niejednakowa dynamika liczby ludno$ci w miastach i na wsi przetozyta si¢ na zmiany
w udziale wzglednym tychze populacji w liczbie ludno$ci ogoétem omawianych $rodowisk.
Odpowiednie wspoétczynniki przedstawiono w tablicy 1.2.

Tablica 1.2. Udzial procentowy populacji miejskiej i wiejskiej w liczbie ludnos$ci ogélem w Polsce
w latach 2005-2015. Stan w dniu 31 XII

Odsetek ludnosci

Lata

ogolem w miastach na wsi
2005 100,0 61,4 38,6
2010 100,0 60,8 39,2
2011 100,0 60,7 39,3
2012 100,0 60,6 39,4
2013 100,0 60,4 39,6
2014 100,0 60,3 39,7
2015 100,0 60,3 39,7

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych tabl. 1.1.

Wspotczynniki te informujg o powolnym zmniejszaniu si¢ udziatu wzglednego ludno-
sci w miastach 1 jego wzroscie na wsi. W 2005 r. wynosil on w miastach 61,4%, zas w koncu
2015 r. — 60,3%; na wsi natomiast odpowiednie udziaty stanowity 38,6% 1 39,7%. Oznacza
to, ze w ostatnich kilku latach w Polsce ma miejsce malo jeszcze zauwazalny proces
dezurbanizacji.

1.2. Elementy skladowe bilansu ludnosci

W zmianach liczby 1 struktury demograficznej ludnosci poszczeg6élnych krajow czy
tez regionow wystepuja okresy, w ktorych decydujaca rola przypada przyrostowi naturalne-
mu, badZ okresy, w ktorych przesadza wylacznie przyrost migracyjny. Jego decydujaca rola
wystepuje wowcezas, jesli np. liczba urodzen wyréwnuje tylko liczbe zgondw, ksztaltujac ze-
rowy przyrost naturalny ludnosci.
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Tablica 1.3. Skladniki przyrostu rzeczywistego ludnosci w Polsce w latach 2005-2015

Przyrost (+), ubytek (-)
w tym
Lata rzeczywisty Inve migracji
naturalny zagranicznych®
w tysigcach

2006 -31,6 +4,5 -36,1
2007 -9,8 +10,7 -20,5
2008 +20,2 +35,1 -14,9
2009 +31,5 +32,7 -2
2010 +32,7 +34,8 -2,1
2011 +8,6 +12,9 -4,3
2012 -5,1 +1,5 -6,6
2013 -37,6 -17,7 -19,9
2014 -17,1 -1,3 -15.8
2015 -41,4 -25,6 -15,8

@ Roznica miedzy liczbg urodzen zywych i liczbg zgondw. ” Roznica migdzy liczbg imigrantdw i emigrantow.
Zrédto: Rocznik Demograficzny 2015, ed. cit. Dla 2015 r. — Stan i struktura ludnosci oraz ruch naturalny
w przekroju terytorialnym w 2015 r. Stan w dniu 31 X1I, ed. cit.

W Polsce w latach 2005-2015 udziat wymienionych sktadnikow w rozwoju ludnosci
byt rézny i zmienny w czasie. Z danych tablicy 1.3. wynika, Ze jednoznaczny byt tu tylko
wpltyw migracji zagranicznych na pobyt staly. Kazdego roku emigracja przewyzszata bowiem
imigracje, ksztaltujac ujemne saldo migracji zagranicznych wahajace si¢ w poszczegdlnych
latach w sposob znaczacy. W 2006 r. wynosito ono —36,1 tys. osob (tab. 1.3.), w kolejnych
za$ latach — gltéwnie z powodu kryzysu finansowo-gospodarczego w wielu krajach europej-
skich 1 pozaeuropejskich — imigracja do Polski powoli zwigkszata si¢, zmniejszata si¢ za$
emigracja. W rezultacie tych procesow ujemne saldo migracji zagranicznych na pobyt sta-
ly radykalnie zmalalo i w 2009 r. stanowito tylko —1,2 tys. osob.

W ostatnich czterech latach jednak saldo to ponownie znamionowata duza zmiennos$¢.
W 2012 r. wzrosto do —6,6 tys. 0sob, w 2013 r. potroito si¢, osiggajac —19,9 tys., by w 2015 r.
znowu si¢ obnizy¢, stanowigc —15,8 tys. osob (tabl. 1.3).

Wplyw przyrostu naturalnego na zmiany liczby ludnos$ci w Polsce w okresie 2005—
—2015 byl wyraznie mniejszy i1 tez zmienny. W tym miejscu warto cofnaé¢ si¢ do danych
sprzed 2005 roku. W latach 2000 i 2001 liczba urodzen zywych przewyzszala jeszcze liczbe
zgondw, wynikajacy z tych proceséw przyrost naturalny — wprawdzie juz bardzo maty — nie
wywieral jeszcze ujemnego wplywu na przyrost rzeczywisty ludnosci. W 2002 r. jednak — po
raz pierwszy po blisko 60-letnim po II wojnie $wiatowej rozwoju demograficznym Polski —
urodzenia nie zrekompensowaty juz ogolnej liczby zgonoéw, przynoszac w efekcie ujemny
przyrost naturalny ludnosci. Wystapit on takze w latach 2003, 2004 i1 2005, stajac si¢ czynni-
kiem hamujacym wzrost liczebny ludnosci. Ten stan rzeczy zmienil si¢ na lepsze w latach
20062012, w ktérych urodzenia — podobnie jak przed 2002 r. — znowu gorowaly liczebnie
nad zgonami, zwigkszajac co roku — wprawdzie w niejednakowej wielkosci — liczbe ludnosci.

Warto zaznaczy¢, ze w pierwszych dwodch latach wymienionego okresu, czyli w 2006
1 2007, dodatni przyrost naturalny ludnosci byt jeszcze stosunkowo maly i nie byt w stanie
zniwelowa¢ duzego ujemnego salda migracji zagranicznych, jaki notowano w tych latach.
W tej sytuacji przyrost rzeczywisty ludnos$ci charakteryzowat si¢ nadal ujemnymi wartoscia-
mi (tab. 1.3).

Wyrazne zwigkszenie przyrostu naturalnego w Polsce obserwuje si¢ w latach 2008—
—2010. Przecigtnie rocznie wynosit on 34 tys. osob. Poniewaz w tych samych latach ujemne
saldo migracji zagranicznych radykalnie zmalato, powstaly warunki, w ktorych przyrost rze-
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czywisty ludno$ci z warto$ci ujemnych mogt przeksztatci¢ si¢ w wartosci dodatnie. W latach
2009-2010 s$rednio stanowit on okoto 32,0 tys. 0sob. Korzystna tendencja w rozwoju demo-
graficznym Polski trwata bardzo krotko. Z danych w tablicy 1.3 wynika, ze w 2011 r. przyrost
naturalny ludnosci zmniejszylt si¢ w duzym stopniu, a w 2012 r. wynosit tylko 1,5 tys. oséb,
za§ w 2013 r. liczba urodzen 1 zgonow uksztattowaty juz ujemny przyrost naturalny wynoszg-
cy —17,7 tys. os6b. W 2014 r. — wskutek wzrostu o kilka tysigcy liczby urodzen i spadku licz-

by zgondw — ujemny przyrost naturalny wyraznie si¢ skurczyt do —1,3 tys. osob.

Wykres 1.2. Urodzenia, zgony i przyrost naturalny ludnosci w Polsce w latach 19462015
(na 1000 ludnosci)
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Niestety, w 2015 r. te same sktadniki ksztattujagce przyrost naturalny ludnosci charak-
teryzowaly si¢ odmiennymi warto$ciami. Liczba urodzen nie zwigkszyla sie, lecz obnizyta
(0 5,9 tys.), stanowigc 369,3 tys., liczba zgondéw za$§ nie zmalata, lecz wzrosta (o 18,4 tys.),
osiagajac 394,9 tysiecy®. W wyniku tych procesow uksztaltowata sie wyraznie przewaga licz-
by zgondéw nad liczbg urodzen wynoszaca 25,6 tys. osob’. Tej wielko$ci ubytku naturalne-
go ludnosci (ujemny przyrost naturalny) nie notowano w calym blisko siedemdziesi¢ciolet-
nim rozwoju demograficznym Polski 1946-2015.

Znacznie wigkszy — niz w poprzednich latach — ujemny przyrost naturalny ludnosci
w 2015 r. oraz ujemne saldo migracji zagranicznych wynoszgce w tym samym roku —15,8 tys.
0sOb, musialy przetozy¢ si¢ na ponowny ubytek rzeczywisty ludnosci. W 2015 r. osiagnat on
—41,4 tys. 0sob i byl najwigkszy w Polsce po Il wojnie §wiatowej (tabl. 1.3).

Z przedstawionych danych mozna wnioskowaé, ze bilans ludnosci w latach 2005—
—2015 pozostawal pod wplywem duzych réznic nie tylko w wielkos$ciach ujemnego salda
migracji zagranicznych, lecz takze 1 wielko$ci dodatniego czy tez ujemnego przyrostu natu-
ralnego. Trzeba nadmienié¢, ze przedstawiony udziatl przyrostu naturalnego i migracyjnego
w rozwoju liczebnym ludnosci w Polsce nie wyczerpuje wszystkich sktadnikow bilansu lud-
no$ci. Omawiajac przyrost rzeczywisty ludno$ci w miastach i na wsi, zaznaczono, ze byt on
rezultatem przyrostu naturalnego oraz salda migracji wewngetrznych i zagranicznych. Tym-
czasem wiadomo, ze stany liczebne ludnosci w tych §rodowiskach w danym czasie pozostaja
takze pod wplywem zmian granic administracyjnych miast i wsi.

Zmiany administracyjne granic miast i wsi w latach podanych w tablicy 1.4 nie miaty
znaczacego wplywu na liczbe ludnosci w tych §rodowiskach. W ich wyniku liczba ludno$ci
miejskiej w 2005 r. zwigkszyta si¢ o 12,6 tys. 0osob, wiejskiej za§ o tylez zmalata. W roku
2012 wptyw tych zmian na stany ludno$ci byt znikomy. Omawiane §rodowiska zwigkszyly
lub zmniejszyty liczbe ludnosci tylko o 0,1 tys. 0sob.

Wyraznie wigkszy wpltyw zmian administracyjnych w tym wzgledzie zauwaza si¢
w 2015 r., w ktorym miasta powickszyly swa populacje o 17,5 tys. osob, wies natomiast
zmniejszyta swoj stan o taka samg liczbe.

Tablica 1.4. Bilans ludnosci Polski dla lat 2005, 2012 i 2015.
Stan w dniu 31 XII¢

2005 2012 2015
Wyszczegolnienie | Ogotem | Miasta Wies | Ogolem ‘ Miasta‘ Wie$ Og(’)iem‘ Miasta‘ Wies

w tysigcach osob

1. Ludnos¢ —stan | 3¢ 193 ¢ | 534701 |14 703,738 538.4 [23 385.8| 15 152.6 |38 478.6[23 216.4| 15 262.3

w dniu 11
2. Urodzenia zywe | 3644 | 2112 1532 | 3863 | 2237 | 162,5 | 3693 | 2174 | 1519
3. Zgony 368,3 219.4 1489 | 3848 | 233.0 | 151,8 | 3949 | 2421 | 1529
4 Proyrostnatural- | 59 | g | 443 | 415 | 93 | 108 | 256 | 247 | 09
ny (2-3)
5. Saldo migracji 0,0 362 | 4362 0,0 354 | 4354 | 0,0 | -241 | +24.1
wewnetrznych?

¢ Ludno$¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2015 r. Stan w dniu 31 XII,
GUS, Warszawa 2016, s. 167.
7 Ibidem.
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Tablica 1.4. Bilans ludnosci Polski dla lat 2005, 2012 i 2015.
Stan w dniu 31 XII“ (dok.)

2005 2012 2015
Wyszcezegblnienie | Ogotem | Miasta Wies | Ogotem ‘ Miasta‘ Wies Ogé%em‘ Miasta‘ Wies

w tysigcach osob

6. Saldo migracji

: ] -129 -10,5 2.4 6,6 52 14 | -158 | -11,9 | -3.8
zagranicznych
7. Przyrost/ubytek
rzeczywisty -16.8 513 4345 | 51 | 49,9 | +44.8 | -414 | -60,7 | +193
(4+5+6)
8. Saldo zmian ad- 0,0 +12,6 | -12.6 0,0 0,1 | +0,1 00 | +175 | -17,5

ministracyjnych

9. Ludno$¢ — stan

. 38 157,1 | 23 423,7 |14 733,4%|38 533,3 |23 336,3(15 197,0%38 437,2|23 166,4|15 270,8"
w dniu 31 XII

“ Liczby dotyczg migracji 0séb zameldowanych i wymeldowanych na pobyt staly. * Réznice bilansowe sg spo-
wodowane uwzglednieniem w stanach ludnosci korekt wynikajacych z roznic migdzy danymi spisow a biezacymi
bilansami ludnos$ci oraz uwzglednieniem rdznicy salda migracji osob meldujacych si¢ na pobyt czasowy ponad
3 miesigce. Roznice te wyniosty: w 2005 r.: w miastach +7,7 tys. 0sob, na wsi —7,7 tys. os6b; w 2012 r.: w miastach
—0,5 tys. 0sOb, na wsi +0,5 tys. 0s6b; w 2015 r.: w miastach +6,8 tys. 0sob, na wsi —6,8 tys. 0sob.

Zrédto: Dla lat 2005, 2012 i 2015 Roczniki Demograficzne: 2008, 2014 i 2016.

1.3. Zmiany liczby i struktury ludnosci wedlug plci

Relacje miedzy liczba me¢zczyzn i kobiet nie sg stale, zmieniajg si¢ w czasie 1 sg zroz-
nicowane w przestrzeni. Jest to z jednej strony skutek naturalnych proceséw biologicznych,
takich jak: stale wystepujaca wsrod noworodkoéw przewaga liczby chltopcow nad liczba
dziewczat, wigksza czgstos¢ zgondw mezczyzn niz kobiet, z drugiej zas wynik ruchéw we-
drowkowych ludnosci, uwarunkowanych réznymi procesami: gospodarczymi, spolecznymi,
kulturowymi.

Liczba 1 struktura ludnosci wedtug ptci ogétem w miastach i na wsi oraz w poszcze-
golnych grupach wieku warunkuje zarowno biezace, jak i przyszte procesy demograficzne,
w tym zwlaszcza liczbe urodzen 1 zgonow. Odgrywa takze wazng role w spoteczno-gos-
podarczym rozwoju kraju.

1.3.1. Dynamika liczby mezczyzn i kobiet

Z danych tablicy 1.5 wynika, Ze tempo rozwoju liczebnego mezczyzn i kobiet w Pol-
sce w latach 2005-2015 nie roznilo si¢ znaczaco. Liczba mezczyzn ogétem w wymienionym
okresie powigkszyla sie 0 0,8%, podczas gdy kobiet 0 0,7%.

Duze réznice w dynamice liczby ludnosci wedlug pici w latach 2005-2015 zauwaza
si¢ w przekroju miasto—wie$. W miastach — jak to juz wczes$niej wskazano w tablicy 1.1 —
ludno$¢ ogdtem w tym okresie zmalata. Ubytek ten dotyczyl obu ptci, w wigkszym jednak
stopniu objal mezczyzn (spadek o 1,2%), w mniejszym kobiety (spadek o 1,0%) — tabl. 1.5.
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Ryec. 1.1. Ludnos¢ wedlug plci i wieku w 2015 r. Stan w dniu 31.12.2015
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Ryec. 1.2 Ludnos$¢ wedlug plci i wieku w 2016 r. Stan w dniu 30.06.2016
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Tablica 1.5. Zmiany liczby ludnos$ci wedlug plci w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015.
Stan w dniu 31 XII

Ogotem Miasto Wies

Lata mezezyzni | kobiety | mezczyzni | kobiety | mezczyzni | kobiety

w tysigcach

2005 18453,9 | 19703,2 | 111195 12 304,2 7334,4 7 399,0
2010 18 653,1 19876,7 | 11124,8 | 12304,3 7 528,3 7572,4
2015 18598,0 | 19839,2 | 10984,7 | 12181,7 76133 7 657,5

Przyrost, ubytek (-) ludnosci

W okresie

31 XI12005 — 31 XII 2015:
— w tysigcach 144,1 136,0 -134,8 -122,5 278,9 258,5
— w procentach 0,8 0,7 -1,2 -1,0 3,8 35

Zrédto: jak w tabl. 1.1 oraz obliczenia wlasne.

Odmienny proces mial miejsce na wsi. Wzrost liczby ludnos$ci wiejskiej] w omawia-
nym okresie dotyczyt takze obu pici, w wigkszym stopniu jednak odnosit si¢ do me¢zczyzn
(wzrost o 3,8%), w mniejszym za$ do kobiet (wzrost o 3,5%) (tabl. 1.5). Przyczyn tego stanu
rzeczy nalezy upatrywaé¢ w niejednakowym poziomie nadumieralno$ci me¢zczyzn w poszcze-
gblnych grupach wieku w miescie i na wsi, a takze w strukturze migracji wewnetrznych 1 za-
granicznych ludnosci wedtug pici.

Wskutek niejednakowej dynamiki liczby mezczyzn i kobiet uksztattowata si¢ w Polsce
wyrazna nadwyzka liczby kobiet nad liczba me¢zczyzn. Wynosita ona 31 XII 2005 r.:
1249,3 tys. 0s6b, w tym samym dniu w 2010 r.: 1223,6 tys., a w koncu 2015 r.: 1241,2 tys.
0sob. Wspotczynnik feminizacji, czyli liczba kobiet przypadajaca na 100 mezczyzn, stanowit
odpowiednio: 106,1, 106,6 i 106,7%. Jak widaé, w ciagu pietnastu lat nie nastapily istotne roz-
nice w poziomie omawianych wspotczynnikow. Trzeba nadmieni¢, Ze tej wielkosci wspol-
czynniki $wiadczg o lekko niezréwnowazonej relacji liczbowej mezczyzn 1 kobiet. Jesli
jednak uwzglednimy, ze kobiety zyja dluzej niz mezczyzni, wskutek czego ich przewaga
liczebna po 60. roku zycia wyraznie si¢ zwicksza, wartos¢ tego wspdlczynnika staje si¢
oczywista.

Odmienne tendencje w dynamice liczby m¢zczyzn i kobiet w miescie 1 na wsi przeto-
zyty sie na niejednakowy poziom wspotczynnikéw feminizacji w tych srodowiskach. Wyraz-
na przewaga liczby kobiet nad liczbg mezczyzn wystepuje w miastach: 31 XII 2005 r. na 100
mezcezyzn przypadato 110,7 kobiet, zas w koncu 2015 r. wspdtczynnik ten zwigkszyt si¢ mi-
nimalnie, bo tylko do 110,9 (tabl. 1.6). Warto$¢ tych wspdtczynnikéw $§wiadczy o niekorzyst-
nych relacjach liczbowych mezczyzn 1 kobiet w srodowisku miejskim.

Inny poziom wspdtczynnikow feminizacji wystgpuje na wsi. W koncu 2005 r. jego
warto$¢ wynosita 100,9, za§ w koncu 2015 r. pozostawala prawie na tym samym poziomie
stanowigc 100,6 (tabl. 1.6).

Pod wptywem niejednakowego tempa przyrostu liczby mezczyzn 1 kobiet w miastach
ina wsi w latach 2005-2015 zmieniaty si¢ w tych srodowiskach nie tylko relacje liczbowe
miedzy populacjami, znajdujace swoj wyraz w warto$ciach wspélczynnikéw feminizacji
(zaliczanych w klasyfikacji statystycznej do wspotczynnikow natgzenia), lecz takze powstaly
roznice w strukturze ludnosci wedtug pici.

8 Obliczono na podstawie danych tabl. 1.5.
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Udzialy wzgledne me¢zczyzn 1 kobiet w ogdlnej liczbie ludnosci omawianych $rodo-
wisk w Polsce w 2015 r. prezentuja si¢ nast¢pujaco: w catej populacji udziat mezczyzn sta-
nowil 48,38%, kobiet 51,61%, w miastach udziat me¢zczyzn byt nizszy i wynosit 47,42%, ko-
biet za§ wyzszy — 52,58%, na wsi za$ odwrotnie 49,86% i 50,14%°.

Nalezy zaznaczy¢, ze poziom wymienionych uprzednio wspotczynnikow odnoszacy
si¢ do calej populacji byt w 2015 r. taki sam jak i w 2005 roku'®. W miastach i na wsi zmiany
w strukturze ludnosci wedtug plci byty prawie niezauwazalne, ograniczyly si¢ do wzrostu lub
spadku udziatu mezczyzn lub kobiet o 0,1 punktu procentowego'!.

Zwracaja jednak uwage duze roznice w udziale mezczyzn 1 kobiet w ogdlnej populacji
w tych §rodowiskach. Z podanych wczesniej wskaznikow struktury wynika, ze w catym kraju
w 2015 r. udzial kobiet w liczbie ludnosci ogoétem byt o 3,23 punktu proc. wyzszy niz me¢z-
czyzn'?. W miastach natomiast przewaga plci zenskiej wynosita az 5,6 punktu proc., na wsi
za$ zaledwie 0,28 punktu.

Patrzac na przedstawione wczesniej wspotczynniki natezenia i struktury populacji
wiejskiej mozna mowi¢ o niemal idealnej relacji liczbowej ludnosci wedtug pici. Duza prze-
waga liczebna kobiet w miastach i prawie rownowaga liczebna obu plci na wsi to gtdéwnie
rezultat odptywu kobiet, zwtaszcza mtodych, ze wsi do miast w minionych latach.

1.3.2. Zroéznicowany poziom wspolczynnikow feminizacji wedlug wieku

Przedstawione na poczatku tego podrozdziatu czynniki ksztattujace relacje liczbowe
wedtug ptci ludnos$ci ogotem, w miastach i na wsi wywieraly takze wptyw na poziom czast-
kowych wspotczynnikéw feminizacji wedtug wieku. To, ze rodzi si¢ wiecej chtopcow niz
dziewczynek, jest znang powszechnie prawidlowoscia demograficzng, ktéra powoduje, ze
wsrdd dzieci 1 mlodziezy obserwuje si¢ wyrazng przewage liczebng pici meskiej. Wyzsza
umieralno$¢ chtopcoéOw niz dziewczat sprawia, ze istniejaca przewaga liczebna chlopcow —
W miar¢ osiggania coraz to starszych grup wieku — stopniowo si¢ wyczerpuje i wreszcie zani-
ka, po czym liczniejsza populacja staja si¢ kobiety.

Jak wynika z danych tablicy 1.6, poziom wspdlczynnikow feminizacji w posz-
czegolnych grupach wieku jest wyraznie zréznicowany. W Polsce zarowno w 2005 r., jak
i w 2015 r. w populacjach, ktére nie osiagnely jeszcze 45. roku zycia, na 100 oséb plci
meskiej przypadatlo okoto 95-99 os6b plci zenskiej. Warto zaznaczy¢, ze w Polsce najbar-
dziej zblizong do siebie liczbe mezczyzn 1 kobiet obserwowano: w 2005 r. w grupie wieku
4044 lata, tu bowiem wspdlczynnik feminizacji (liczba kobiet przypadajaca na 100 mez-
czyzn) wynosit 99,2, za§ w 2015 r. — w kolejnej, starszej grupie wieku 45-49 lat, w ktorej
wspotczynnik ten stanowil 99,5 (tabl. 1.6). Tej wartosci wspotczynniki feminizacji nie wy-
stepuja ani w mlodszych, ani w starszych S-letnich grupach wieku.

W grupie wieku 45-49 lat (w 2005 r.) i w grupie wieku 50-54 lata (w 2015 r.) prze-
wage liczebng nad m¢zczyznami mialy juz kobiety, przy czym im starsza grupa wiekowa, tym
przewaga ta jest wyzsza, co wida¢ w warto§ci wspotczynnikéw feminizacji. W 2015 r.
w przedziale wieku 65-69 lat wspdlczynnik ten wynosit 124,8, a w grupie wieku 80—84 lata
—198,5. Najwyzszy poziom wspoOlczynnika feminizacji dostrzega si¢ w populacji wieku 85
1 wiecej lat — wynosit on 267,0 (tabl. 1.6). Jest to skutek nie tylko réznic w przecigtnej dlugo-
$ci trwania zycia kobiet i megzczyzn, lecz takze negatywnych nastepstw I wojny Swiatowe;.
Chodzi tu o duze straty wsrod mtodych mezczyzn w czasie okupacji hitlerowskiej, spowodo-
wane bezposrednimi dziataniami na polach bitew, w walkach partyzanckich, w obozach pra-

® Obliczono na podstawie danych tabl. 1.11 1.5.

10 Ibidem.

' Ibidem.

12 Przewaga w liczbach bezwzglednych (zaokraglona do warto$ci tysigcznych) wynosita 1241 tys. 0s6b (zob.
tabl. 1.5).
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cy, w wiezieniach itp. Wielu mezczyzn zgingto takze w pierwszych latach po II wojnie §wia-
towej w walkach bratobdjczych, rozgrywanych o cele i ideaty spoteczno-politycznego ustroju
powojennej Polski. Mezczyzni — wowczas w mlodym wieku — obecnie znajdujg si¢ w najstar-
szych grupach wieku poprodukcyjnego i w stosunku do liczby kobiet w tych samych grupach
wieku stanowig zbiorowos$¢ mniej liczng.

Tablica 1.6. Ogélny i czastkowe wspolczynniki feminizacji w Polsce w latach 2005 i 2015.
Stan w dniu 31 XII (na 100 me¢zczyzn przypada kobiet)

Grupa wie- Ogolem Miasta Wies

ku 2005 2015 2005 2015 2005 2015
Ogotem 106,1 106,7 110,7 110,9 100,9 100,6
04 lata 94,6 94,5 94.4 94,5 94,9 94,6
5-9 95,0 95,0 94,9 95,1 95,1 94,9
10-14 95,6 94,9 95,6 94,9 95,7 95,0
15-19 95,6 95,1 96,5 96,3 943 93,8
20-24 96,6 96,2 98,7 96,9 93,2 95,4
25-29 97,2 96,7 100,2 99,5 92,0 92,7
30-34 97,5 97,4 99,5 99,7 94,2 93,3
35-39 97,8 97,5 101,2 99,7 92,9 94,0
40-44 99,2 98,2 106,2 100,7 89,5 94,4
45-49 102,4 99,5 111,4 104,1 88,3 93,4
50-54 106,5 102,4 115,1 109,8 91,2 91,9
55-59 111,5 107.,3 1174 117,0 100,3 92,9
60-64 121,0 114,7 124,7 124,0 114,1 98,9
65-69 133,8 124,8 138,7 131,3 125,8 112,7
70-74 149,1 142,1 151,7 145,7 145,0 135,5
75-79 178,1 1674 179,9 170,6 179,9 161,9
80-84 226,4 198,5 2343 196,5 216,3 201,9
85 latiw. 277,0 267,0 301,8 260,0 247,6 278,7

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie: Ludnosé. Stan i struktura w przekroju terytorialnym. Stan w dniu
31 XII 2005 r., GUS, Warszawa 2006; Ludnos¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym
w 2015 r. Stan w dniu 31 XII, GUS, Warszawa 2016.

Relacje liczbowe mezczyzn i kobiet w poszczegolnych grupach wieku ksztaltuja
si¢ inaczej w miescie i na wsi. W miastach w 2015 r. przewaga liczebna me¢zczyzn utrzymy-
wata si¢ poczawszy od 0—4 lat az do przedzialu wiekowego 35-39 lat. W tej tez grupie wy-
stapit najkorzystniejszy wspotczynnik feminizacji wynoszacy 99,7, Swiadczacy o bardzo zbli-
zonej liczbie m¢zczyzn 1 kobiet.

Na wsi w 2015 r. przewage liczebng mezczyzn nad liczba kobiet obserwuje si¢ przez
znacznie wigkszg ilos$¢ grup wiekowych, bo az do grupy 60—64 lata wiacznie, w tej tez grupie
zanotowano najkorzystniejszy wspotczynnik feminizacji — wynosit on 98,9. Oznacza to, ze
w Srodowisku wiejskim — az do wieku okolo 65 lat — mamy do czynienia z przewaga li-
czebna nie kobiet, lecz me¢zczyzn.

W kolejnych, coraz to starszych grupach wieku przewaga liczebna kobiet — w obu
omawianych $rodowiskach — stale si¢ zwigksza. W 2015 r. wspdlczynniki feminizacji dla
populacji w wieku 85 i wigcej lat osiagnely bardzo wysokie warto$ci: w miastach 260,0, na
wsi 278,7 (tabl. 1.6).
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1.4. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug wieku

Dla aktualnego i perspektywicznego rozwoju spoteczno-gospodarczego, a takze i de-
mograficznego wazne znaczenie ma nie tylko dynamika liczby ludno$ci, zmiany jej struktury
wedlug pici, lecz takze zmiany struktury wedlug wieku. Szczegdlng uwage przywiazuje si¢ tu
do wzajemnych relacji liczbowych migdzy populacja dzieci i mlodziezy, zbiorowoscia ludzi
dorostych 1 ludnos$cig w starszym wieku. Z relacji tych wynikaja bowiem wazne — biezace
1 przyszte — zadania dla wielu dziedzin zycia spoteczenstwa.

Struktura ludno$ci wedtug wieku w danym kraju nie jest stata, lecz — podobnie jak
struktura ludnosci wedlug plci — zmienia si¢ w czasie i jest zroznicowana w przestrzeni.
Ksztaltujg ja trzy czynniki: liczba urodzen, liczba zgonoéw oraz liczebnos¢ 1 struktura migran-
tow. Ten ostatni czynnik moze powodowa¢ zardwno starzenie si¢, jak i odmladzanie spote-
czenstwa w zaleznosci od tego, w jakim wieku jest migrujaca ludnos$¢. W migracjach czesciej
uczestniczy ludnos¢ mtodsza, dlatego tez migracje wptywaja na odmtodzenie spoleczenstw
tych terenéw, na ktore przybywaja migranci, i starzenie si¢ ludno$ci obszaréw, z ktorych mi-
granci wyjezdzaja.

Jesli chodzi o zgony, ich wptyw na odmtadzanie czy starzenie ludnosci sprowadza si¢
do problemu, w jakich grupach wieku — dziecigcych i mtodziezowych czy w starszych — po-
zostaje przy zyciu wiecej osob dzieki zmniejszeniu si¢ poziomu umieralnosci.

Glownym czynnikiem powodujacym przeksztalcenia w strukturze ludnosci we-
dlug wieku sq jednak urodzenia; to dzigki wysokiej czestosci urodzen ros$nie szybko liczba
dzieci i zwigksza si¢ ich udziat procentowy w ogdlnej liczbie ludnos$ci, i odwrotnie, spadek
poziomu urodzen zmniejsza liczbe dzieci, a tym samym powigksza wzgledny udziat populacji
w starszym wieku.

1.4.1. Zmiany liczby i struktury ludnosci wedlug biologicznych grup wieku

Aby oceni¢ zmiany w strukturze ludnosci wedlug wieku, musimy jg podzieli¢ (w za-
leznosci od potrzeb badawczych) na mate lub duze grupy wiekowe. Wyodrebniajac okre§lone
grupy wiekowe, mozemy kierowac¢ si¢ wlasciwosciami biologicznymi danej populacji 1 sto-
sowa¢ podziat ludnosci wedlug biologicznych grup wieku lub wlasciwosciami ekonomicz-
nymi 1 stosowa¢ podzial ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku. Obok wymienio-
nych podzialéw wyodrebnia si¢ takze edukacyjne grupy wieku na potrzeby oswiatowo-
-wychowawcze.

Dokonujac szerokiego podzialu ludnosci wedlug wieku typu biologicznego, wyod-
rgbnia si¢ najczesciej trzy grupy wieku: 0—14 lat, 15-64 lata oraz 65 1 wigcej lat. Podziat ten
pozwala okresli¢, jaki odsetek ogotu ludnosci stanowia dzieci (umownie okreslane jako wnu-
kowie), jaki ludno$¢ dorosta (umownie okreslana rodzicami), a jaki ludzie starzy (umownie
okreslani dziadkami) i w konsekwencji wskaza¢ stopien zaawansowania demograficznej
starosci ludnosci danego kraju lub regionu.

Wymienione wczesniej czynniki spowodowaty w Polsce w latach 2005-2015 glebokie
przeksztalcenia struktury ludnosci wedlug wieku. Wyrazaja si¢ one w znacznym spadku
liczby dzieci i duzym wzroscie populacji w starszym wieku (tabl. 1.7). Zbiorowo$¢
dzieci w wieku 0-14 lat zmalala w wymienionym okresie z 6189,2 tys. do 5754,6 tys.,
tj. 0 434,6 tys., czyli o —7,0%, przy czym w mniejszym stopniu w miastach, bo o —4,3%,
w wiekszym za$ na wsi — 0 —10,3% (tabl. 1.7). Byt to rezultat stalego spadku liczby urodzen,
jaki wystapit w tych $rodowiskach w omawianym okresie. Zmniejszona liczebnos$¢ dzieci
w wieku 0—14 lat zmienita radykalnie ich udziat wzgledny w ogolnej liczbie ludnosci. Zmalat
on z 16,2% w 2005 r. do 15,0% w koncu 2015 roku. Zwraca uwage wyzszy w koncu 2015 r.
udzial wzgledny populacji w wieku 0—14 lat na wsi (16,4%), mniejszy natomiast w miastach
(14,0%) (tabl. 1.8).
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Kolejna, znacznie liczniejsza populacja w wieku 15-64 lata, obejmujaca az 50 rocz-
nikdw, umownie okre$lana ludno$cig dorosta, liczyta w 2005 r. 26 892,1 tys. osob i stale
zwigkszala si¢ do okoto 2010 roku. Lata 2012-2015 charakteryzowata odmienna tendencja,
wyrazajaca si¢ co roku nieznacznym spadkiem jej stanu liczebnego. W dniu 31 XII 2015 r.
liczyta ona 26 606,3 tys. 0séb 1 w stosunku do 2005 r. skurczyta si¢ o 285,8 tys. 0sob.

Tablica 1.7. Rozwdj liczebny ludno$ci wedlug biologicznych grup wieku w Polsce
w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII

Ludnos$¢ w wieku lat
. Ogotem —
Wyszczegolnienie 0-14 15-64 65 1 wiecej
w tysigcach

Ogoétem 2005 38 157,1 6189,2 26 892,1 5075,8

2010 38529,9 5855,8 27 483,7 51904

2015 38437,2 5754,6 26 606,3 6076,4

Miasta 2005 23 423,7 33973 16 948,2 30783

2010 23 429,1 3250,0 16 919,0 3260,1

2015 23 166,4 3251,0 15971,2 39443

Wies 2005 14 733,3 2791,9 99439 1997,5

2010 15100,8 2 605,8 10 564,6 19304

2015 15 270,8 2 503,6 10 635,1 2132,1

Przyrost, ubytek (-) ludnosci

W okresie 31 XII 2005 —

31 XII2015:
Ogotem:
. 280,1 -434,6 -285,8 1 000,6

w tysigcach
w procentach 0,7 -7,0 -1,1 19,7
Mi

tasta 2573 11463 -977,0 866,0
w tysigcach
w procentach -1,1 -4,3 -5,8 28,1
Wies 537,5 1288,3 691,2 134,6
w tysigcach
w procentach 3,6 -10,3 7,0 6,7

Zrédto: jak w tabl. 1.1. i obliczenia wiasne.

Udziat wzgledny populacji w wieku 15-64 lata w koncu 2015 r. wynosit 69,2% og6tu
ludnosci; w stosunku do 2005 r. zmalat o 1,3 punktu proc. Warto$¢ omawianych wspot-
czynnikow w miescie 1 na wsi w 2015 r. byla zblizona; wynosita odpowiednio 69,0% 1 69,6%
(tabl. 1.8).

Trzecia grupe ludnosci wyodrebniong w ramach podziatu biologicznego, 65 i wiecej
lat, charakteryzuje najwigksze tempo przyrostu. Jej liczebno§¢ w latach 2005-2015 zwigk-
szyla si¢ 0 1000,6 tys. 0sdb, tj. 0 19,7%. Zdecydowanie szybszy przyrost liczby ludnosci star-
szej miat miejsce w miastach, gdyz stanowit 28,1%, podczas gdy na wsi wynidst tylko 6,7%
(tabl. 1.7). Przedstawiona dynamika przetozyla si¢ na wyrazny wzrost udziatlu ludnosci
w wieku 65 1 wigcej lat w ogdlnej populacji kraju: 31 XII 2005 r. wynosit on 13,3%, nato-
miast w tym samym dniu 2015 r. — 15,8% (tabl. 1.8).
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Tablica 1.8. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug biologicznych grup wieku w Polsce
w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII

- Ogélem Ludnos$¢ w wieku lat S
Wyszczegolnienie 0-14 15-64 65 1 wiecej
w procentach
Ogodtem 2005 100,0 16,2 70,5 13,3
2010 100,0 15,2 71,3 13,5
2015 100,0 15,0 69,2 15,8
Miasta 2005 100,0 14,5 72,4 13,1
2010 100,0 13,9 72,2 13,9
2015 100,0 14,0 69,0 17,0
Wies 2005 100,0 18,9 67,5 13,6
2010 100,0 17,2 70,0 12,8
2015 100,0 16,4 69,6 14,0

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie tabl. 1.7.

Trzeba nadmienié, ze wzrost ten byt rezultatem gltéwnie procesow demograficznych
w miastach, tu bowiem udzial populacji w wieku 65 i wigcej lat zwigkszyt si¢ w dziesigciole-
ciu z 13,1% do 17,0%. Tymczasem na wsi pozostal prawie na tym samym poziomie, stano-
wigc w koncu 2015 r. 13,6%, a w 2005 r. 14,0%.

Szybkie w ostatnich kilkunastu latach tempo wzrostu liczby ludnosci w wieku 65
1 wigcej lat, a takze stale zwigkszanie si¢ jej udzialu wzglednego w calej populacji, §wiadczy
o nasilaniu si¢ procesu demograficznego starzenia ludno$ci. W $wietle wymienionego
wspotczynnika obszarem o bardziej zaawansowanym procesie starzenia ludnosci byty w Pol-
sce — w koncu 2015 r. — miasta, a nie wie$. Taki stan rzeczy to rezultat utrzymujacego si¢ od
wielu lat wyzszego poziomu urodzen na wsi niz w miastach.

Tablica 1.9. Relacje miedzy liczba dzieci i liczba ludzi starych
w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII

Ogotem Miasta Wie$
2005 | 2010 | 2015 | 2005 | 2010 | 2015 | 2005 | 2010 | 2015

Wyszczegolnienie

Na 1000 dzieci w wieku
014 lat przypada osob 820 886 1056 | 906 | 1003 | 1213 715 741 852
w wieku 65 1 wigcej lat

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie tabl. 1.7.

Inng miarg procesu demograficznego starzenia ludnosci jest relacja miedzy liczbg
dzieci a liczbg ludzi starszych. Wskazuje ona, ilu ludzi w wieku 65 i1 wigcej lat przypada na
1000 dzieci bedacych w wieku 0—14 lat. W 2005 r. wskaznik ten wyniost 820, a w 2015 r.
jego warto$¢ wzrosta do 1056. W tym wzgledzie miasta wyraznie gérowaty nad wsia, odpo-
wiednie wskazniki w 2015 r. wynosity bowiem 1213 i 825 (tabl. 1.9).

Z przytoczonych liczb ptynie wniosek: w ciggu dziesigciu lat znacznie pogorszyty si¢
relacje miedzypokoleniowe miedzy dziadkami i wnukami, babciami i wnuczkami. Nalezy
zaznaczyc¢, ze nie tylko rosnie liczba ludnosci w wieku 65 1 wiecej lat, lecz takze dokonuja si¢
istotne zmiany w jej strukturze wedhug wieku. Dane tablicy 1.10 wskazuja, ze staly wzrost
populacji w wieku 65 i wiecej lat w latach 2005-2015 byt spowodowany gtownie powiek-
szaniem sie liczby oséb w wieku 80 i wiecej lat, czyli populacji w sedziwym wieku.
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Tablica 1.10. Rozwdj liczebny ludnoS$ci w starszym wieku (65-79 lat) i w sedziwym wieku
(80 i wiecej lat) w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII

Ludnos¢ w wieku
Wyszczegolnienie 65 i wigeej lat i tym. —
razem 6579 lat | 801 wigcej lat
w tysigcach
Ogotem 2005 5075,8 4 045,0 1030,8
2010 5190,4 38624 1328,0
2015 6076,4 4509,3 1567,1
Miasta 2005 30783 24819 596,4
2010 3260,1 2 469,9 790,2
2015 39443 29725 971,8
Wies 2005 1997,5 1563,1 4344
2010 1930,4 1392,6 537,8
2015 2132,1 1536,8 595,3
Przyrost, ubytek (-) ludnosci
W okresie wtys. |wW% |wtys. [w%| wtys. | w%
31 XI12005-31 XII 2015
Ogotem 1000,6 | 19,7 4643 [11,5| 536,3 | 52,0
Miasta 866,0 |28,1[490,6 19,8 3754 | 62,9
Wies 134,6 | 6,7 |-26,3 |-1,7| 160,9 | 37,0

Zrédto: jak w tabl. 1.1 oraz obliczenia whasne.

Oto fakty: w populacji w wieku 65 i wiecej lat, ktéra w latach 2005-2015 zwickszyta
si¢ 0 1000,6 tys. 0sob, w tym przyrost ludnosci w wieku 65-79 lat wynidst tylko 464,3 tys.,
za$ w wieku 80 i wigcej lat 536,3 tys. 0sOb. Znacznie szybsze tempo przyrostu tej ostatniej
zbiorowosci obserwuje si¢ w miastach, wolniejsze na wsi (tabl. 1.10).

Niejednakowa dynamika liczby ludno$ci w starszych grupach wieku spowodowata
zmiany w jej strukturze wiekowej. Zmalat mianowicie udzial wzgledny populacji w wieku
65-79 lat, wzrést zas w wieku 80 1 wiecej lat w ogolnej liczbie ludnosci w wieku 65 i wigcej
lat. W koncu 2005 r. udziaty te stanowity 79,7% 1 20,3%, za$§ w koncu 2015 r. odpowiednio
74,2% 1 25,8% (tabl. 1.11). Liczby te $wiadcza o nasilajagcym si¢ procesie starzenia si¢ ludno-
sci w grupie wieku 65 1 wigcej lat. Jest to z jednej strony rezultat stalego wydtuzania przecigt-
nego trwania zycia, z drugiej za§ wchodzenia w ostatnich kilkunastu latach do grupy wieku
80 1 wigcej lat licznych generacji urodzonych w latach 1920-1925.

Tablica 1.11. Zmiany w strukturze wiekowej starszej populacji (65 i wiecej lat)
w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII

Ogolem Miasta Wies
Wyszczegolnienie

2005 2010 2015 2005 2010 2015 2005 2010 2015

Ludno$¢ w wieku
65 1 wiegcej lat,
w tym w wieku: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

65-79 lat 79,7 74,4 74,2 80,6 75,8 75,4 78,3 72,1 72,1

80 1 wigcej lat 20,3 25,6 25,8 19,4 242 24,6 21,7 27,9 27,9

Zrodlo: dane tabl. 1.10 oraz obliczenia wlasne.
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W ocenie zmian stopnia staros$ci spoleczenstwa znajduje réwniez zastosowanie miara
przedstawiajaca wiek $rodkowy ludnosci, czyli mediana'®. Dane w tablicy 1.12 $wiadcza, Ze
w latach 2005-2015 mediana wieku ludnosci w naszym kraju wyraznie wzrosta: z 36,7 lat do
39,8 lat. Nalezy zaznaczy¢, ze w 2015 r. wyzsza wartos¢ mediany zanotowano w zbiorowosci
kobiet (41,6 lat), nizsza natomiast w zbiorowo$ci mezczyzn (38,2 lata). Jest to rezultat dluz-
szego przecigtnego trwania zycia kobiet niz megzczyzn.

Tablica 1.12. Mediana (wiek Srodkowy) ludnosci w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015.
Stan w dniu 31 XII

o Ogodtem Miasta Wies
Wyszcezegolnienie - - - - - -
ogolem | mezczyzni | kobiety |ogolem | mezezyzni | kobiety |ogdtem | mezezyzni | kobiety
2005 36,7 34,7 38,9 38,0 35,5 40,5 34,8 33,6 36,2
2010 38,0 36,3 39,9 39,3 37,0 41,7 36,2 35,2 37,4
2015 39,8 38,2 41,6 41,0 39,0 43,2 38,0 37,0 39,2

Zrédto: Roczniki Demograficzne: 2008, 2012, 2016.

Zauwazalne sg takze roznice warto$ci mediany w miastach i na wsi. W koncu 2015 r.
wynosita ona w populacji miejskiej 41,0 lat, w wiejskiej natomiast 38,0 lat (tabl. 1.12). Taki
stan jest spowodowany wyzszym poziomem urodzen, jaki charakteryzuje §rodowisko wiej-
skie od wielu juz lat.

Wykres 1.3. Mediana (wiek Srodkowy) ludnosci w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015.
Stan w dniu 31 XII

Wiek
44 -

42 -

40

38 - W 2005

m 2010
36 -
m 2015

34 A

32 A

30 A

Wies

Ogotem Mezczyzni Kobiety Miasta

Zrédto: jak w tabl. 1.11.

13 Jedli jej warto$¢ rosnie, oznacza to, ze dana populacja si¢ starzeje, jesli za$ mediana sie zmniejsza, $wiadczy
to o tym, ze dane spoteczenstwo si¢ odmtadza.
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1.4.2. Zmiany liczby i struktury ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku

Podziat ludnosci na trzy duze grupy wiekowe typu biologicznego odgrywa duza role
w analizie demograficznej ludnosci wedtug wieku, zwlaszcza w ocenie procesu starzenia lud-
nosci. Jest on jednak niewystarczajacy do oceny aktualnego spoteczno-gospodarczego i de-
mograficznego stanu kraju oraz okre$lenia jego perspektyw rozwojowych. Niezbedny jest
tu podzial ludnosci wedlug wieku oparty na przestankach spoleczno-ekonomicznych,
w ramach ktoérego wyodrgbnia si¢ trzy duze grupy wiekowe: wiek przedprodukeyjny
(0-17 lat), produkcyjny (18-59 lat kobiety, 18—64 lata mezczyzni) i poprodukcyjny
(60 i wigcej lat kobiety, 65 i wigcej lat mezezyzni)'.

Takie ujecie poznawcze umozliwia przedstawienie liczby oséb wkraczajacych w wiek
produkcyjny 1 liczebnosci populacji, ktora wychodzi z tego wieku, a w rezultacie prezentuje
potencjalne zasoby rak do pracy. Te z kolei sg nieodzowne w analizie podazy i popytu na
rynku pracy.

Populacja w wieku przedprodukcyjnym w dniu 31 XII 2005 r. liczyta 7863,8 tys.
0s0b, a jej udziat w ogolnej liczbie ludnosci stanowit 20,6% (tabl. 1.13 1 1.14).

Tablica 1.13. Rozwdj liczebny ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku w Polsce
w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII

Ludnos¢ w wieku

produkcyjnym poprodukcyjnym

e Ogotem przedprodukcyjnym  |(mgzczyzni 18-64,) (mgzczyzni 65
Wyszezegolnienie (0-17 lat) kobiety | i wiccej lat, kobiety
18-59 lat)* 60 i wigcej lat)”
w tysigcach

Ogodtem 2005 38 157,1 7 863,8 24 405,0 5 888,2
2010 38 530,0 7 243,0 24 831,0 6 456,0
2015 384372 6901,8 24 002,2 75333

Miasta 2005 23 4237 43541 15 450,1 36195
2010 23 429,0 3998,0 15302,0 4129,0
2015 23 166,4 3 869,5 14 358,4 4938,6

Wies 2005 14 733,3 3509,7 89549 2268,7
2010 15101,0 32450 9529,0 23270
2015 15270,8 30323 9 643,8 2 594,7

Przyrost, ubytek (-) ludnosci

W okresie 31 XII 2005—

31 XII12015:

Ogolem w tysigcach 280,2 -962,0 -402,8 1 645,1

w procentach 0,7 -12,2 -1,7 27,9

Miasta

w tysigcach -257,3 -484.6 -1 091,7 1319,1

w procentach -1,1 -11,1 -7,1 36,4

Wies

w tysigcach 537,5 -477,4 688,9 326,0

w procentach 3,6 -13,6 7,7 14,4

“ Stan ludnosci w wieku produkcyjnym i poprodukecyjnym, na dzien 31 XII 2015 r. zostat przedstawiony we-
dlug klasyfikacji obowigzujacej do dnia 31 XII 2012 r. (zob. Rocznik Demograficzny 2014, ed. cit., s. 159).
Tymczasem — zgodnie z ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 887, z pézn. zm.) — nowy wiek emerytalny obowigzujacy od 1 1 2013 r.
wynosit dla mezczyzn: w 2013 r. — 65,25 lat, w 2014 r. — 65,5 lat, w 2015 r. — 65,75 lat, za$ dla kobiet odpo-
wiednio: 60,25, 60,5, 60,75 lat.

Zrédto: jak w tabl. 1.1., obliczenia wtasne oraz dane GUS.

4'W rozdziale podano tradycyjny podziat ludnoéci wedtug ekonomicznych grup wieku. Zob. przypis przy
tabl. 1.13.
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Po roku 2005, wskutek bardzo niskiego poziomu urodzen, liczba ludnosci w wieku
0-17 lat nadal si¢ zmniejszata i w koncu 2015 r. wynosita 6901,8 tys. osob. W ciagu dziesie-
ciu lat jej stan obnizyt si¢ 0 962,0 tys. osob, tj. o -12,2%. Spadek ten byl nieco mniejszy
w miastach (-11,1%), wigkszy na wsi (-13,6%) (tabl. 1.13).

Regres w rozwoju liczebnym ludnosci w wieku przedprodukcyjnym zmniejszyt rady-
kalnie jej udzial w ogoélnej liczbie ludnosci. W konicu 2015 r. wynosit on w populacji ogotem,
miejskiej 1 wiejskiej odpowiednio: 18,0%, 16,7% 1 19,8% (tabl. 1.14). W stosunku do 2005 r.
udzialy te skurczyly si¢: w populacji ogétem o 2,6 punktu proc., miejskiej o 1,9 punktu,
a wiejskiej o 4,0 punktu procentowego. Mimo ze wie$ wykazala si¢ najwigkszym spadkiem
udzialu procentowego populacji w wieku 0-17 lat, srodowisko to nadal ma zdecydowanie
wyzszy wskaznik niz miasta.

Tablica 1.14. Zmiany struktury ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku
w Polsce w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII, w procentach

Ludno$¢ w wieku
o ) . poprodukcyjnym
Wyszczegolnienie Ogotem przedprodukcyjnym pro duk’cyjnym (mezczyzni 65
(0-17 laf) (mezezyzni 18-64, i wiccj lat
kobiety 1859 lat) . A
kobiety 60 i wigcej lat)

Ogélem 2005 100,0 20,6 64,0 15,4
2010 100,0 18,8 64,4 16,8
2015 100,0 18,0 62,4 19,6
Miasta 2005 100,0 18,6 65,9 15,5
2010 100,0 17,1 65,3 17,6
2015 100,0 16,7 62,0 21,3
Wies 2005 100,0 23,8 60,8 15,4
2010 100,0 21,5 63,1 15,4
2015 100,0 19,8 63,2 17,0

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych tabl. 1.13.

Kolejna grupa wieku oparta na ekonomicznych przestankach klasyfikacyjnych, §cisle
zwigzana z rynkiem pracy, to populacja w wieku produkcyjnym. Ludnos$¢ ta odgrywa waz-
ng role w rozwoju spoleczno-gospodarczym kraju czy regionu. Zjawiska demograficzne
najsilniej oddzialuja na gospodarke wlasnie przez liczbe i strukture ludnosci w tym wie-
ku. Zbiorowos¢ ta okresla wielko$¢ potencjalnych zasobow pracy, te za$ z kolei — rozmiary
zatrudnienia. W efekcie ludno$¢ w wieku produkcyjnym jest istotnym elementem sily pro-
dukcyjnej spoteczenstwa.

Granice wieku produkcyjnego sa zakre$lane do$¢ szeroko. Rozpigto$¢ miedzy naj-
mtodszymi rocznikami tej grupy (18 lat) a najstarszymi, liczacymi 59 lat (kobiety) i 64 lata
(me¢zczyzni) wynosi odpowiednio 42 i 47 rocznikéw. Oznacza to, ze w grupie wieku produk-
cyjnego np. w latach 2005-2015 znajdowaly si¢ generacje o roznej liczebno$ci; sg w tej zbio-
rowosci jeszcze roczniki wyzu urodzen z pierwszej potowy lat 50., mniej liczne roczniki nizu
z lat 60., sa tu takze stosunkowo liczne generacje, ktore przyszty na §wiat w latach 70. itp.
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Proces ubytku naturalnego ludno$ci w wieku produkcyjnym, jaki si¢ dokonywat w la-
tach 2005-2015, byl rekompensowany nowymi — mniej lub bardziej licznymi — generacjami
wywodzacymi si¢ z wyzoOw badz nizow urodzen. Dlatego tez obserwuje si¢ niejednakowe
tempo przyrostu tej populacji. W pigcioleciu 2005-2010 obserwuje si¢ jeszcze wzrost liczeb-
ny ludnosci w wieku produkcyjnym, ale juz w nastgpnym pigcioleciu 2011-2015 miat miej-
sce jej ubytek (tabl. 1.14).

W dniu 31 XII 2015 r. omawiana populacja liczyta 24 002,2 tys. os6b, w stosunku do
2005 r. zmalata o 402,8 tys. osob, czyli o —1,7%. Nalezy zauwazy¢, ze ubytek ludnosci
w wieku produkcyjnym wystapit tylko w miastach i wynidst 1091,7 tys. 0so6b (-=7,1%), na wsi
natomiast obserwuje si¢ odmienng tendencje — wzrost liczebny tej ludnosci stanowiacy 688,9
tys. 0sob (7,7%) (tabl. 1.13).

Niejednakowa dynamika liczby ludnosci w wieku produkcyjnym ogdtem oraz w mie-
$cie 1 na wsi w Polsce spowodowata zauwazalne zmiany w udziale tej zbiorowosci w ogdlne;j
populacji. W 2015 r. udzial ten wynosit 62,4%, w stosunku do 2005 r. skurczyt si¢ 1,6 punktu
procentowego. W miastach omawiany wskaznik stanowil 62,0% ogotu ludnosci tego Srodo-
wiska 1 w poréwnaniu z 2005 r. zmniejszyt si¢ o 3,9 punktu procentowego. Na wsi udzial
ludno$ci w wieku produkcyjnym w catej populacji tego srodowiska w 2015 r. osiagnat 63,2%,
w stosunku do 2005 r. nie zmalat lecz wzrost o 2,4 punktu proc. i przewyzszal wyraznie sto-
sowny wskaznik w miastach (tabl. 1.14).

Wraz z uptywem czasu zmienia si¢ nie tylko liczba, ale i struktura populacji w wie-
ku produkcyjnym. Miode generacje wstepujace w wiek produkcyjny i najstarsze, wychodza-
ce z tej grupy wieku, zmieniajg relacje miedzy liczbg oséb w tzw. wieku mobilnym (18—
—44 lata) 1 wieku niemobilnym (45-64 lata m¢zczyzni 1 45-59 lat kobiety). Jesli w ogolne;j
liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym ros$nie udzial wzgledny os6b w starszym wieku,
co nieuchronnie pocigga za soba spadek udzialu generacji w mtodszym wieku, moéwi sie, ze
ludno$¢ produkcyjna sie starzeje. Jesli obserwujemy zjawisko odwrotne, populacja ta si¢ od-
mtadza.

Rozwoj liczebny populacji ogétem w Polsce w wieku produkcyjnym — mobilnym
i niemobilnym —w latach 2005-2015, rozpatrywany w dwoch pigcioletnich okresach, pozwala
wyodrebni¢ dwie odmienne tendencje. W pigcioleciu 2006-2010 w obu grupach dostrzega si¢
wzrost liczby ludno$ci; w kolejnym za$§ okresie 2011-2015 odwrotnie — obie grupy zmalaty
liczebnie (tabl. 1.15). Wzrost w pierwszym pigcioleciu uwarunkowany byt liczniejszymi ge-
neracjami urodzonymi w latach 70. i pierwszej polowie lat 80., a takze wspomniang wczes$niej
korekta GUS podnoszaca ogodlng liczbg ludnosci w 2010 r. (a tym samym 1 liczbe ludnosci
w wieku produkcyjnym), pomniejszong nast¢pnie ujemnym saldem migracji zagranicznych
oraz liczbg zgonow.

Nieduzy ubytek ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym w drugim pigcioleciu
2011-2015 wynikat z wstepowania do tej grupy wiekowej mniej licznych generacji urodzo-
nych po 1990 r., a takze z ujemnego salda migracji zagranicznych i liczby zgonow.

Takze nieznaczny w tym samym pigcioleciu ubytek ludnosci w wieku produkcyjnym
niemobilnym byl spowodowany wstepowaniem do tej grupy generacji urodzonej w latach
60., czyli w okresie nizu demograficznego. Na uwadze mie¢ tu trzeba takze negatywny
wplyw ujemnego salda migracji zagranicznych i liczby zgonow.
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Tablica 1.15. Rozwdj liczebny ludnoS$ci w wieku produkcyjnym — mobilnym i niemobilnym — w Polsce
latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31XII

o Ludnos$¢ w wieku produkcyjnym
Wyszczegolnienie ) . .
razem* mobilnym® niemobilnym®
w tysigcach

Ogodtem 2005 24 405,0 15 250,9 9 154,1

2010 24 831,0 15424,0 9407,0

2015 24 002,2 15 153,1 8 849,1
Miasta 2005 15 450,1 9 426,8 60233

2010 15303,0 9338,0 5965,0

2015 14 358,4 89979 5360,5
Wies 2005 89549 5824,1 3130,8

2010 9528,0 6 086,0 34420

2015 9643,8 61553 3 488,5

Przyrost, ubytek (-) ludnosci

W okresie w tys. w % w tys. w % w tys. w %
31 XI12005-31 XI12015:
Ogodtem -402,8 -1,7 -97,8 -0,6 -305,0 -3,3
Miasta -1091,7 -7,1 -428,9 -4,5 -662,8 -11,0
Wies 688.,9 7,7 331,2 5,7 357,7 11,4

¢ Mezczyzni w wieku 18-64 lata, kobiety 18-59 lat; » Mezczyzni i kobiety w wieku 18-44 lata; ¢ Mezczyzni
w wieku 45-64 lata, kobiety 45-59 lat.
Zrédto: jak w tabl. 1.1 oraz obliczenia wlasne.

Niejednakowa dynamika liczby ludnosci w wieku produkcyjnym — mobilnym i nie-
mobilnym — ogdtem oraz w miescie i na wsi (tabl. 1.15) w latach 2005-2015 zmienita udziaty
tych zbiorowosci w ogoélnej liczbie ludnosci produkecyjnej omawianych srodowisk. Udziaty
te wyrazone w procentach informuja o stanie zaawansowania starosci ludnosci w wieku pro-
dukcyjnym. Stosowne wskazniki przedstawiono w tablicy 1.16. Wynika z nich, ze w Polsce
w 2015 r. wyzszy poziom starosci demograficznej populacji produkcyjnej notuje ludnosé
miejska, nizszy za$ wiejska. Udziat ludno$ci produkcyjnej w starszym wieku, czyli w wieku
niemobilnym, w ogolnej populacji w wieku produkcyjnym wynosit bowiem: w miastach
37,3%, na wsi 36,2% (tabl. 1.16).

Tablica 1.16. Zmiany w strukturze ludnosci produkcyjnej wedlug wieku w Polsce
w latach 2005, 2010 i 2015. Stan w dniu 31 XII, w procentach

Ogodtem Miasta Wie$
2005 2010 2015 2005 2010 2015 2005 2010 2015

Wyszczegolnienie

Ludnos$¢ w wieku 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0

produkcyjnym?:
— mobilnym? 62,5 62,1 63,1 61,0 61,0 62,7 65,0 63,9 63,8
— niemobilnym® 37,5 37,9 36,9 39,0 39,0 37,3 35,0 36,1 36,2

@ Mezczyzni w wieku 18-64 lata, kobiety 18-59 lat. ® MezczyzZni i kobiety w wieku 1844 lata. ¢ MezczyZni
w wieku 4564 lata, kobiety 45-59 lat.
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych tabl. 1.15.

Rozwazania dotyczace zmian w liczbie i strukturze ludnosci w wieku produkcyjnym
w latach 2005-2015 zamyka bilans tej populacji sporzadzony dla tego samego okresu
(tabl. 1.17). Przedstawia on relacje miedzy liczba ludnosci wstepujaca w wiek produkcyjny
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(osiggajacg 18 lat) 1 liczbg ludnosci wychodzaca z wieku produkcyjnego (osiagajaca wiek
65 lat mezezyzni i 60 lat kobiety) oraz wynik tej wymiany'®. Pokazujg one, ze rezultat wy-
miany generacji — wraz z uptywem lat — jest coraz mniej korzystny. W 2005 r. dodani wynik
stanowil 279,0 tys. 0sob i kurczyt si¢ w kolejnych latach — do 16,4 tys. oséb w 2011 roku.

W 2012 r. saldo tej wymiany byto juz ujemne, stanowiac —22,6 tys.; w kolejnych la-
tach wyraznie rosto, by w 2015 r. osiggna¢ —119,7 tys. osob (tabl. 1.17).

Jesli dodatnie lub ujemne saldo wymiany generacji ludnosci w wieku produkcyjnym
zostanie skorygowane liczbg zgonow 1 liczbg 0séb ujemnego lub dodatniego salda migracji
zagranicznych, ktore wystapily w tej populacji w danym roku, otrzyma si¢ wowczas przyrost
netto populacji w wieku produkcyjnym. Jak informujg dane tablicy 1.17, jego wartosci dodat-
nie wynosity 165,4 tys. 0sob w 2005 r., w kolejnych latach stale si¢ kurczyty, by w 2011 r.
wykazywac juz warto$ci ujemne wynoszace: —92,5 tys. osob, a w 2015 r. juz —228,0 tys. osob.

Whiosek z tych liczb plynie jasny. Rynek pracy w Polsce zasilany byt z kazdym ro-
kiem coraz mniejsza liczebnie mioda generacja, a w ostatnich kilku latach wiecej osob go
opuszczato, niz na niego wstgpowato. To oznacza, ze uwarunkowania demograficzne sa
obecne 1 beda w najblizszych latach czynnikiem przeciwdzialajacym bezrobociu, ksztattu-
jac zmiany w podazy rak do pracy.

Tablica 1.17. Bilans ludno$ci w wieku produkcyjnym w Polsce w latach 2005-2015 (w tys.)

Ludnos¢ osiagajaca wiek . Ubytek
Wynik
Stan w dniu dukeviny| Wymiany Z’poyvo.du zgo- | Przyrost Stan

Lata 11 produkeyjny po&r;) at mYJ) y generacyi now i ujemnego (ubytek -) w dniu

(18 lat) (60 lat k.) *) ©) salda migracji netto 31 XII

: zagranicznych
Ogodtem
2005 | 24239,6 582,4 303,4 +279,0 113,6 165,4 24 405,0
2007 | 24481,7 553,6 366,4 +187,2 123,6 63,6 24 5453
2011 | 24831,0 4843 467,9 +16,4 108,8 -92.5 24 738,5
2012 | 24 738,5 464,8 4874 -22,6 110,3 -132,9 24 605,6
2013 | 24 605,6 436,4 503,6 -67,2 116,3 -183,5 24 422,1
2014 | 24422,1 424,1 508,2 -84,1 107,8 -191,9 24 230,2
2015 | 24230,2 407,2 526,9 -119,7 108,3 -228,0 24 002,2
Mgzcezyzni
2005 | 124293 298,3 136,7 +161,6 84,9 76,7 12 506,0
2007 | 12567,6 283,1 120,6 +162,5 92,5 70,0 12 637,6
2011 | 12982,1 247,6 176,6 +71,0 82,3 -11,3 12 970,8
2012 | 12970,8 236,9 194,2 +42,7 83,7 -41,0 12 929,8
2013 | 12929,8 222.8 207,8 +15,0 85,4 -70,4 12 859,4
2014 | 128594 217,4 212,5 +4.,9 80,6 -75,7 12 783,7
2015 | 12783,7 208,4 222,0 -13,6 81,5 -95,1 12 688,6
Kobiety

2005 | 11810,3 284,2 166,7 +117,5 28,8 88,7 11 899,0
2007 | 11914,1 270,5 245.8 +24,7 31,2 -6,5 11 907,6
2011 | 118489 236,7 291,4 -54,6 26,6 -81,2 11767,7
2012 | 11767,7 2280 293,1 -65,1 26,8 -91,9 116758
2013 | 116758 213,6 295,8 -82,2 30,9 -113,1 11 562,7
2014 | 115627 206,7 295,7 -89,0 27,3 -116,3 11 446,4
2015 | 114464 198,8 304,9 -106,1 26,8 -132,9 11313,5

Zrédto: Rocznik Demograficzny 2008; Rocznik Demograficzny 2013; Rocznik Demograficzny 2015, Rocznik
Demograficzny 2016, GUS.

1S Wykorzystano tradycyjny podziat ludnosci dotyczacy wieku produkcyjnego i poprodukcyjnego (zob. uwagi
przy tabl. 1.13).
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Trzecia grupe wieku wyodrebniong na podstawie kryteriow ekonomicznych stanowi
ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym. Zbiorowo$¢ te tworza kobiety w wieku 60 i wigcej lat
oraz m¢zcezyzni w wieku 65 1 wigcej lat. W przeciwienstwie do ludnosci w wieku przedpro-
dukcyjnym, ktora znamionuje malejaca tendencja rozwoju liczebnego, ludno$¢ w wieku po-
produkcyjnym od wielu juz lat stale zwigksza swa liczebno$¢. Obserwuje si¢ podobny proces
jak w przypadku ludnosci w wieku 65 i1 wigcej lat.

W tablicy 1.13 podano, ze w 2005 r. zbiorowo$¢ w wieku produkcyjnym liczyta
5888,2 tys. 0sob, zas w koncu 2015 roku 7533,3 tys. — w ciagu dziecigciu lat powigkszyla si¢
0 1645,1 tys. osob, tj. 0 27,9%. Nalezy zauwazy¢, ze ten wzrost byt zdecydowanie wickszy w
miastach (36,4%), mniejszy natomiast na wsi (14,4%) (tabl. 1.13)

Udziat populacji w wieku poprodukcyjnym w liczbie ludnosci ogdétem wzrédst z 15,4%
w 2005 r. do 19,6% w 2015 roku. Omawiany wskaznik byl w 2015 r. znacznie wyzszy
w srodowisku miejskim (21,3%), nizszy za$ w srodowisku wiejskim (17,0%) (tabl. 1.14).

Rosngca liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym i zwigzany z tym procesem rozsze-
rzajacy si¢ udziat procentowy tej zbiorowosci w ogdlnej populacji danego srodowiska wywo-
huje wiele nastepstw. Przede wszystkim przyczynia si¢ do obcigzenia budzetu panstwa roz-
nymi formami emerytur i rent, zwigksza zapotrzebowanie na miejsca w domach pomocy spo-
tecznej, stymuluje wzrost zadan z zakresu pomocy spotecznej i opieki lekarskiej. Rozszerze-
niu bedzie musiato ulec poradnictwo, profilaktyka i lecznictwo geriatryczne. Rozwdj infra-
struktury i r6znego rodzaju ushug zwigzanych z obstugg ludzi starszych bedzie w nadchodza-
cych latach wcigz pozostawat pod silng presja czynnika demograficznego.

Malejaca liczba ludno$ci w wieku przedprodukcyjnym, wzrost za§ w wieku poproduk-
cyjnym zmienily radykalnie obcigzenie demograficzne ludnos$ci w wieku produkcyjnym tymi
populacjami. Odpowiednie wskazniki dla lat 2005, 2010 1 2015 przedstawiono w tablicy 1.18.
Informuja one o duzym spadku obcigzenia ludnosci w wieku produkcyjnym populacja w wieku
przedprodukcyjnym i znaczacym wzroscie obcigzenia ludno$cig w wieku poprodukcyjnym.

W roku 2005 na 1000 os6b w wieku produkcyjnym przypadaty 322 osoby w wieku
przedprodukcyjnym, za§ w koficu 2015 r. wskaznik ten obnizyt si¢ do 288 0s6b. W przypadku
obcigzenia ludnosci produkcyjnej ludnosciag w wieku poprodukcyjnym odpowiednie wskazni-
ki w tych samych latach wzrosty z 241 os6b do 314 os6b. Wymienione, odmienne tendencje
demograficzne w tym wzgledzie zauwaza si¢ zarowno w miastach, jak i na wsi (tabl. 1.18).

Nasuwa si¢ tu pytanie, jak przebiegaly zmiany w warto$ciach omawianych wspot-
czynnikow w przypadku tacznego obcigzenia ludnosci produkcyjnej populacja w wieku nie-
produkcyjnym (przed i poprodukcyjnym). Wskazniki zawarte w tablicy 1.18 informuja, Ze na
1000 os6b w wieku produkcyjnym przypadato oséb w wieku nieprodukcyjnym: w 2005 r.
563, a w 2015 r. 602. Ten wzrost obcigzenia to wytacznie efekt procesow demograficznych
w miastach, w ktérych stosowne wskazniki w tym samym czasie znaczaco wzrosty: z 516
do 613. Tymczasem na wsi odwrotnie — ma miejsce ich spadek: z 645 do 583 (tabl. 1.18).

Tablica 1.18. Obciazenie demograficzne ludnos$ci w wieku produkcyjnym ludnos$cig w wieku
przedprodukcyjnym i poprodukcyjnym w Polsce w latach 2002-2014. Stan w dniu 31 XII

Ogotem Miasta Wies
Ludnoéé¢ w wieku 2005 | 2010 | 2015 | 2005 | 2010 | 2015 | 2005 | 2010 | 2015
Na 1000 os6b w wieku produkcyjnym przypada oséb w wieku

Przedprodukcyjnym 322 292 288 282 261 269 392 341 314
Poprodukcyjnym 241 260 314 234 270 344 253 244 269
Razem w wieku niepro-

dukeyjnym 563 552 602 516 531 613 645 585 583

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych tabl. 1.13.
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Na wsi w 2015 r. dostrzega si¢ zatem nie tylko nizszy niz w miescie poziom wspot-
czynnikow obcigzenia, ale i odmienng dynamike ksztaltowania si¢ ich warto$ci w czasie. Pro-
cesy powyzsze objawiac si¢ bedg nieco innym nasileniem skutkow spoteczno-ekonomicznych
w tych §rodowiskach.

1.4.3. Dzieci i mlodziez wedlug edukacyjnych grup wieku

Do edukacyjnych grup wieku zalicza si¢ roczniki, ktore wymagaja szczegdlnej opieki
ze strony panstwa 1 spoleczenstwa. Mamy tu na uwadze dzieci w tzw. wieku zlobkowym
1 przedszkolnym, w wieku szkoty podstawowej, gimnazjalnym i licealnym oraz w wieku
szkoty wyzszej. Zbiorowos¢ ta obejmuje dos¢ duza grupg wickowa 024 lata.

Podzial na waskie grupy wiekowe prezentowany w tablicy 1.19 zostal dostosowany do
obecnego systemu szkolnictwa. Wyodrebniono w nim subpopulacje: 0-2'6, 3—6, 7-12, 13-15,
16—-18, 19-24 lata.

Liczba dzieci w wieku do ukonczenia trzeciego roku zycia okresla wielkos¢ specy-
ficznych potrzeb 1 wynikajacych stad zadan dla instytucji ochrony zdrowia oraz instytucji
opieki nad dzie¢mi do lat trzech. Chodzi tu o: ustugi z zakresu pediatrii, wysitki zmierzajace
do dalszego obnizania umieralno$ci niemowlat, miejsca w ztobkach dla dzieci kobiet pracuja-
cych zawodowo, placowki opiekunczo-wychowawcze, regionalne placowki opiekunczo-
terapeutyczne oraz interwencyjne o$rodki preadopcyjne, a takze o urlopy 1 zasitki macierzyn-
skie itp.

Tablica 1.19. Rozwdj liczebny dzieci i mlodziezy wedlug edukacyjnych grup wieku
w Polsce w latach 2005, 2013 i 2015. Stan w dniu 31 XII

o Populacja w wieku lat
Wyszczeg6lnienie
0-2¢ 3-6 7-12 13-15 16-18 19-24
w tysigcach
Ogotem 2005 1065,8 1471,7 2611,5 15894 17079 39283
2013 1145,6 1684,4 2183,8 1149,1 1268,8 3074,4
2015 1106,1 1633,2 2294,5 10974 1177,8 2 834,6
Miasta 2005 612,9 814,1 14054 870,2 991,6 24225
2013 664,9 968,5 1196,5 608,4 681,6 1 697,5
2015 646,9 943,6 1274,1 586,5 637,9 1513,5
Wies 2005 453,0 657,6 1206,1 719,2 716,3 1505,7
2013 480,7 7159 987,3 540,7 587,2 1377,0
2015 459,2 689,6 10204 510,9 539,9 1321,1
Przyrost, ubytek (-) populacji
W okresie
31 X112005-31 XII 2015
Ogotem w tys. 40,3 161,5 -317,0 -492.,0 -530,1 -1093,7
w procentach 3,8 11,0 -12,1 -31,0 -31,0 -27,8
Miasta w tys. 34,0 129,5 -131,3 -283,7 -353,7 -909,0
w procentach 5,5 15,9 9,3 -32,6 -35,7 -37,5
Wies w tys. 6,2 32,0 -185,7 -208,3 -176,4 -184,6
w procentach 1,4 49 -154 -29.0 -24.6 -12.3

“Dzieci w wieku 0-2 lata nie sg zaliczane do wieku edukacyjnego.

Zrédto: jak w tabl. 1.1. oraz obliczenia whasne.

16 Dzieci w wieku 0-2 lata nie sg zaliczane do wieku edukacyjnego.
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Dane tablicy 1.19 wskazuja, ze w dziesigcioleciu 2005-2015 wystapit nieduzy, wyno-
szacy 40,3 tys. wzrost liczby dzieci w wieku 0-2 lata, czyli 3,8%. Wzrost ten byt wyzszy
w miastach (5,5%) 1 zdecydowanie nizszy na wsi (1,4%) (tabl. 1.19). Wynikatl on z wyzszej
czgstosci urodzen, gldwnie w latach 2006-2010 (w poréwnaniu z latami 2001-2004) oraz
z obnizonej umieralno$ci niemowlat.

W ostatnich kilku latach obserwuje si¢ niekorzystne tendencje w rozwoju liczebnym
najmtodszej subpopulacji. Wyraznie nizsza — w stosunku do poprzednich lat — liczba urodzen
zywych (a takze 1 wspotczynniki) notowana w latach 2012-2015 skutkowata statym spadkiem
liczby dzieci w wieku 0-2 lata. W dniu 31 XII 2012 r. liczyty one 1190,0 tys. 0s6b'’, tymcza-
sem — jak wynika z danych tablicy 1.19 — w konicu 2015 r. 1106,1 tys. osob.

W ciagu trzech lat liczebno$¢ najmtodszej populacji zmalata o 83,9 tys. oséb. Zmieni-
ty si¢ tez udzialy wzgledne dzieci w wieku 0-2 lata w ogolnej liczbie ludnosci. W 2005 r.
odpowiedni wskaznik stanowit 2,8%, w 2012 r. wzrost do 3,1%, by w 2015 r. obnizy¢ si¢ do
2,9% (tabl. 1.20).

Tablica 1.20. Zmiany udzialu edukacyjnych grup wieku w ogélnej liczbie ludnosci
danego Srodowiska w Polsce w latach 2005, 2013 i 2015. Stan w dniu 31 XII

o Udzial w procentach w wieku lat:
Wyszczegoblnienie
0-2¢ 3-6 7-12 13-15 16-18 1924
Ogodtem 2005 2,8 3,9 6,8 4,2 45 10,3
2013 3,0 4.4 5,7 3,0 33 8,0
2015 2,9 4,2 6,0 2,9 3,1 7,4
Miasta 2005 2,6 3,5 6,0 3,7 4,2 10,3
2013 2,8 4,1 5,1 2,6 2,9 7,2
2015 2,8 4,1 5,5 2,5 2,8 6,5
Wies 2005 3,1 4,5 8,2 4,9 4,9 10,2
2013 32 4,7 6,5 3,5 3.9 9,0
2015 3,0 4,5 6,7 3,3 3,5 8,7

“ Dzieci w wieku 0-2 lata nie sg zaliczane do wieku edukacyjnego.
Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie danych tabl. 1.19.

Kolejna grupa, w tym przypadku stanowiaca juz edukacyjng grupe wieku, to dzieci
w wieku przedszkolnym 3-6 lat. Podobnie jak dzieci w wieku zlobkowym grupa ta tworzy
réwniez popyt na okreslone dobra i ustugi. Wynika on z konieczno$ci zapewnienia tej subpo-
pulacji wszechstronnego rozwoju, m.in. przez wlasciwg opieke lekarska, odzywianie, wy-
chowanie w przedszkolach itp.

Subpopulacja ta — podobnie jak poprzednia grupa wieku 0-2 lata — w okresie 2005—
—2015 charakteryzowata si¢ w pierwszych kilku latach tego dziesigciolecia wzrostem,
a w latach 2014-2015 ubytkiem dzieci. Byt to skutek stopniowego przechodzenia do grupy
wiekowe] 3—6 lat poczatkowo liczniejszych, a nastepnie mniej licznych generacji z grupy
wiekowej 0-2 lata. Lacznie biorac subpopulacja w wieku 3—6 lat wzrosta w omawianym dzie-
sigcioleciu 0 161,5 tys. 0sdb, to jest o 11,0%, przy czym w miastach o 15,9%, na wsi 0 4,9%
(tabl. 1.19). Jej udzial wzgledny w ogdlnej liczbie ludnosci Polski stanowit w 2005 r. 3,9%,
w 2013 r. wzrést do 4,4%, by w 2015 r. obnizy¢ sie do 4,2% (tabl. 1.20).

Nalezy zaznaczy¢, ze zdecydowanie nizsza obecnie niz przed laty liczba dzieci w wie-
ku 3-6 lat stwarza mozliwosci objecia wychowaniem przedszkolnym znacznie wyzszego
odsetka dzieci w tym wieku, niz to bylo dotychczas. Od 1 wrzes$nia 2015 r. obowiazuje prawo

17 Zob. Rocznik Demograficzny 2013, ed. cit., s. 135.
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4-letniego dziecka do wychowania przedszkolnego, a od 1 wrze$nia 2017 r. bedzie ono doty-
czy¢ rowniez dziecka 3-letniego, stanowigc wsparcie dla rodzicow w opiece nad dzieckiem
przez zniesienie barier w upowszechnianiu wychowania przedszkolnego.

Wazine, a zarazem niepokojace wnioski nasuwaja si¢ na podstawie analizy rozwoju
liczebnego subpopulacji znajdujacych si¢ w pozostatych starszych grupach wieku edukacyj-
nego. Odpowiednie dane prezentuje tablica 1.19. Wskazuja one na state 1 znaczace uszczupla-
nie potencjalu demograficznego w tych grupach wiekowych.

W okresie 31 XII 2005 r. — 31 XII 2015 r. subpopulacja w wieku szkoly podstawowej
(7-12 lat) zmniejszyta swa liczebnos¢ o 317,0 tys. 0sob, to jest 0 —12,1%, w wigkszym stop-
niu na wsi (0 —15,4%), w mniejszym w miastach (o —9,3%).

Wigkszy — w wymiarze wzglednym — regres w rozwoju liczebnym wykazuje subpo-
pulacja w wieku gimnazjalnym (13-15 lat). Uszczuplita ona swdj potencjat o 492,0 tys.
0s6b, czyli 0 —31,0%. Jej udzial w ogdlnej liczbie ludnosci zmalat z 4,2% w 2005 r. do 2,9%
w 2015 roku.

Kolejna grupa edukacyjna, subpopulacja w wieku licealnym (1618 lat), w omawia-
nym dziesigcioleciu zmniejszyta swa liczebno$¢ o —530,1 tys. osob. W wymiarze wzglednym
oznacza to ubytek o —31,0%, czyli w takim samym stopniu co poprzednia grupa. Udziat tej
zbiorowosci w ogolnej liczbie ludnosci wynosit w koncu 2015 r. 3,1%, w stosunku do 2005 r.
zmniejszyt si¢ o 1,4 punktu proc. (tabl. 1.20).

Nalezy zaznaczy¢, ze spadek liczby dzieci i mtodziezy w omawianych trzech grupach
edukacyjnych mial miejsce zarbwno w miescie, jak 1 na wsi, cho¢ w niejednakowym wymia-
rze procentowym (tabl. 1.19).

Duzy w okresie 2005-2015 spadek subpopulacji w wieku szkoly podstawowej,
w wieku gimnazjalnym i licealnym, objetej przedziatem wieku 7-18 lat zostat uwarunko-
wany wstepowaniem do danego typu szkoét generacji urodzonych w latach 1995-2005, a wigc
w okresie bardzo niskiego poziomu urodzen.

Mniejszy potencjat demograficzny w wymienionych grupach wieku sita rzeczy musiat
zmniejszy¢ liczbe uczniow w poszczegolnych typach szkot, a w konsekwencji przyczynic si¢
do zmniejszenia si¢ liczby szkot 1 zwolnienia zatrudnionych nauczycieli. Mniejsza liczba
uczniéw w szkole, a w wielu przypadkach takze w klasach szkolnych, powinna by¢ wykorzy-
stana do podniesienia jako$ci nauczania.

Najstarsza edukacyjna grupa wieku, czyli populacja w wieku szkoly wyzszej (19-24
lata), w okresie 2005-2015 uszczuplita swoje zasoby takze w duzym stopniu, bo o 1093,7, to
jest 0 —27,8% (tabl. 1.19). Przedstawione zmiany w liczbie subpopulacji w wieku 19-24 lata
wplynely znaczaco na obnizenie jej udzialu w ogoélnej liczbie ludnosci: z 10,3% w 2005 r. do
7,4% w 2015 r. (tabl. 1.20).

Z malejacej liczby dzieci i mtodziezy wynikaja okre§lone — dorazne i perspektywiczne
— skutki dla polityki edukacyjnej oraz dla wielu innych dziedzin zycia spotecznego. Skoro juz
dzi$ notujemy znacznie wigkszy spadek liczby uczniow w szkotach podstawowych i $rednich
niz kilka lat temu, to takie samo zjawisko w nadchodzacych latach bedzie si¢ nasila¢ w szko-
fach wyzszych. Potggowac si¢ beda znane juz dzi$ negatywne zjawiska zwigzane z nizem
demograficznym. Ta sama mniej liczna populacja po ukonczeniu szkoty $redniej i wyzszej
bedzie podejmowac prace, czyli ksztalttowac negatywne zjawiska na rynku pracy, zwlaszcza
w sferze wykwalifikowanych kadr.

Przeciwdziala¢ temu mozna poprzez stymulowanie wzrostu liczby urodzen 1 ograni-
czanie odptywu mlodych ludzi za granic¢ na pobyt staly i okresowy. Sa to istotne wyzwania
dla perspektywicznej polityki spotecznej i ludno$ciowej w naszym kraju.

Podkresli¢ trzeba, ze w ostatnich latach ksztaltuje si¢ w Polsce przychylny klimat dla
aktywnej polityki rodzinnej. W sposob istotny przyczynity si¢ do tego oceny i wnioski pre-
zentowane na I i II Kongresie Demograficznym oraz na wielu konferencjach i seminariach
naukowych wskazujacych zagrozenia ptynace z regresu demograficznego.
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Obecne $wiadczenia panstwa na rzecz rodziny znajdujgce swoj wyraz m.in. w pro-
gramie 500+ powinny przyczyni¢ si¢ do zahamowania spadku liczby urodzen w naszym
kraju.

1.5. Ludnos¢ rezydujaca

W Polsce od kilkunastu lat wystepuja dwie kategorie zamieszkania: wedtug krajowej
oraz miedzynarodowej definicji zamieszkania.

a) Wedlug krajowej definicji zamieszkania (zob. Rocznik Demograficzny 2016, s. 71)

,»do ludnosci danej gminy zalicza si¢ osoby tam zamieszkujace (przebywajace)

przez okres co najmniej 3 miesigcy. Oznacza to, ze w liczbie ludnosci danej gminy

sg ujeci:

— stali mieszkancy (osoby tam zameldowane lub stale mieszkajace bez zameldo-
wania) z wyjatkiem tych mieszkancéw, ktorzy wyjechali na ponad 3 miesigce do
innej gminy w kraju;

— osoby przybyte z innego miejsca kraju na okres ponad 3 miesigce”.

Do ludnosci gminy nie sg zaliczani imigranci przebywajacy w Polsce czasowo, nato-
miast stali mieszkancy Polski przebywajacy czasowo za granicg (bez wzgledu na okres ich
nieobecnosci) sa uymowani w stanie ludnosci danej gminy.

b) Wedtug miedzynarodowej definicji zamieszkania rezydenci (ludno$¢ rezydujaca)
to kategoria zamieszkania ludno$ci opracowana na potrzeby statystki mig¢dzy-
narodowej zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1260/2013 z dnia 20 listopada 2013 r. w sprawie statystyk europejskich w dzie-
dzinie demografii (Dz. Urz. UE L 330 z 10.12.2013, s. 39).

Do rezydentow gminy zalicza si¢ wszystkie osoby mieszkajace lub zamierzajace

mieszka¢ w tej jednostce nie krocej niz 1 rok. Oznacza to, ze w liczbie rezydentow

gminy ujeci s3:

— stali mieszkancy (osoby tam zameldowane lub stale zamieszkujace bez zamel-
dowania), z wyjatkiem tych mieszkancoéw, ktorzy wyjechali na okres co naj-
mniej 12 miesiecy do innego miejsca w kraju lub za granicg;

— osoby przybylte z innego miejsca w kraju lub z zagranicy (imigranci bez karty
stalego pobytu) na okres co najmniej 12 miesigcy.”

Zaznacza si¢, ze wszystkie liczby bezwzgledne dotyczace ludnos$ci rezydujacej pre-
zentowane w tej czes$ci opracowania pochodza z Rocznika Demograficznego 2016. Zgodnie
z tym zrédlem populacja rezydentow w dniu 31 XII 2015 r. liczyla w Polsce 37 967,2 tys.
0s0b, podczas gdy ludnos¢ ustalona wedtug krajowej definicji zamieszkania stanowita w tym
samym roku 38 437,2 tys. osob (tab. 1.1). Byta wiec 0 470,0 tys. os6b wigksza.

W ogo6lnej populacji rezydentéw znajdowato si¢ 18 377,0 tys. mezczyzn i 19 590,2 tys.
kobiet. Na 100 mg¢zczyzn przypadato wigc 106,6 kobiet. Prawie identyczny wspdtczynnik
feminizacji dotyczy liczby ludnos$ci okreslonej zgodnie z krajowa definicja zamieszkania
(wynosit on 106,7, zob. tabl. 1.6).

Nie dostrzega si¢ takze istotnych réznic w strukturze biologicznej ludnosci wedlug
wieku omawianych zbiorowo$ci. W ogolnej liczbie rezydentdw poszczegdlne grupy wiekowe
w dniu 31 XII 2015 r. liczyty:

e populacja dzieci 0—-14 lat 5708,9 tys. 0sob;

e populacja ludnos$ci dorostej 15-64 lata 26 198,9 tys.;

e populacja w starszym wieku 65 1 wigcej lat 6059,5 tys. osob.

Stosowne wskazniki struktury wynosity odpowiednio: 15,0%, 69,0% i1 16,0%. Niemal
takie same wspotczynniki notowano w koncu 2015 r. w populacji Polski ustalonej wedtug
krajowej definicji zamieszkania (zob. tabl. 1.8).
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1.6. Stan i dynamika ludnos$ci w krajach Europy oraz miejsce Polski w tym
procesie

Tempo rozwoju liczebnego ludnosci we wspotczesnym $wiecie, jej struktura wedtug
plci 1 wieku sa niezwykle zréznicowane. Procesy te pozostaja bowiem pod wptywem niejed-
nakowej — w czasie 1 przestrzeni — liczby urodzen, zgonéw oraz strumieni i nat¢zenia migra-
cji, ksztattowanych przez rézne czynniki.

Istotny wptyw maja tu poziom rozwoju gospodarczego, w tym nauki i techniki w da-
nym kraju (regionie), czynniki przyrodnicze sprzyjajace dziatalno$ci czlowieka lub ja utrud-
niajace, np. klimat, urodzajnos¢ gleby, zasoby naturalne, uksztalttowanie terenu czy ilo$¢ opa-
dow. Nie bez znaczenia jest takze ustrdj spoteczno-polityczny danego kraju oraz metody za-
rzadzania gospodarka, ktore moga pobudzi¢ lub ograniczy¢ inwencje 1 aktywno$¢ spoteczno-
zawodowg ludnosci. I wreszcie — wymieniony na koncu, co nie §wiadczy o tym, Ze mato zna-
czacy — czynnik demograficzny, czyli liczba ludnosci 1 jej struktura wedlug pici oraz wieku,
jej wyksztalcenie 1 kwalifikacje, poziom kultury i stan zdrowia. Wymienione czynniki moga
stymulowa¢ lub tez opdzniac ilosciowy 1 jakosciowy rozwoj spotecznosci ludzkich w skali
poszczegdlnych kontynentow, krajow lub regionow.

1.6.1. Miejsce Europy w dynamice liczby ludnosci swiata wedlug kontynentow

W ostatnim dziesigcioleciu przyrost ludno$ci $wiata byl stosunkowo duzy. W roku
1960 kule ziemska zamieszkiwalo 3038 min oséb, natomiast w 2014 r. — 7266 mlin;
w ciggu 54 lat populacja $wiata zwigkszyla si¢ 0 4228 mln oséb, tj. o 139,2%, podwoita si¢
wiec z nadwyzka'®.

W tym samym okresie tempo przyrostu ludno$ci na poszczegdlnych kontynentach by-
o niejednakowe. Najwicksze charakteryzowato Afryke, tu w okresie 1960-2014 populacja
potroita si¢: wzrosta z 287 mln do 1157 mln, czyli o 870 mln o0sdb, tj. 0 303,1%.

Drugie miejsce w tym wzgledzie zajmuja Ameryka Poludniowa i Srodkowa, gdzie
— w tych samych latach — populacja powigkszyta si¢ z 220 mln do 628 mln, a wigc 0 408 min
0sob, czyli 185,5%.

Trzecie miejsce przypada Azji, ktorej ludnos¢ w okresie 1960-2014 zwigkszyla si¢
z 1708 min do 4350 mln, tj. o 2642 mln, czyli o 154,7%. Liczby te $wiadcza, ze Azja byla
1 jest nadal kontynentem o najwigkszym potencjale demograficznym. Cho¢ w tempie przyro-
stu populacji wyrazonym w procentach zajmuje trzecie miejsce, to w wymiarze liczb absolut-
nych nie doréwnuje jej zaden kontynent. Wskazany uprzednio przyrost rzeczywisty w Azji
stanowi az 62,5% calego przyrostu rzeczywistego ludnos$ci kuli ziemskiej, jaki uksztattowat
si¢ w latach 1960-2014.

Pozostale kontynenty zwigkszyly w wymienionym okresie swe populacje w mniej-
szym stopniu: Australia i Oceania o 143,8%, Ameryka Péinocna o 74,0%. W najmniejszym
stopniu natomiast wzrosta ludnos$¢ w Europie: z 604 min do 738 min, czyli o 134 mln 0sob, tj.
022.2%".

Tak duze r6znice w dynamice liczebnej ludnosci poszczego6lnych kontynentow wywo-
huja niejednakowe skutki spoteczno-gospodarcze i ekologiczne, a w efekcie i réozne oceny
procesOw demograficznych. Analizujac rozwoj demograficzny w Afryce, Ameryce Potu-
dniowej i Srodkowej czy w Azji, rézni autorzy formutuja najczeéciej pesymistyczne wnioski
1 wskazuja najgorsze nastepstwa.

18 Obliczono na podstawie Rocznika Demograficznego 2015, ed. cit., s. 484.
19 Przyrost liczby ludno$ci na poszczegodlnych kontynentach obliczono na podstawie Rocznika Demograficz-
nego 2015, ed. cit., s. 484.
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Autorzy pracy Granice wzrostu zaznaczaja, ze: ,,Szybki przyrost ludnosci i towarzy-
szace temu procesami zjawiska: niewystarczajaca produkcja zywnosci, szybka urbanizacja,
wyczerpywanie si¢ zasobow naturalnych, degradacja srodowiska naturalnego stanowig gtow-
ng przyczyn¢ niedorozwoju ekonomicznego i ngdzy w wielu rejonach $wiata, zwlaszcza
w krajach Trzeciego Swiata™?°.

Pesymistyczne oceny i wnioski dotyczace przysztosci demograficznej formutuje si¢
takze — ale z innego powodu — w odniesieniu do krajow Europy Zachodniej. P.J. Buchman
w ksigzce pt. Smier¢ Zachodu®' stwierdza: ,,Zachod umiera. Jego narody majg ujemny przy-
rost naturalny, liczba ludnos$ci nie wzrasta, ale si¢ kurczy. Zachodnia cywilizacja nie stangta
w obliczu tak powaznego zagrozenia od Czarnej Smierci — dzumy, ktéra w czternastym wieku
zabila jedng trzecig mieszkancéw Europy”. I dalej pisze: ,,Czlowiek Zachodu uwolniony od
obowigzku cywilizowania 1 chrystianizowania ludzkos$ci, ptawigc si¢ w luksusie i rozpasaniu,
zdaje si¢ traci¢ wole zycia i najwyrazniej pogodzit si¢ z nieuchronnie nadciggajaca $miercia”.
Czy takie poglady 1 wnioski sa uzasadnione, czy nie s3 one zbyt pochopne?

Rozwoj liczebny ludnosci w krajach europejskich, jego sktadniki, czyli przyrost natu-
ralny 1 migracyjny, zmiany w strukturze populacji wedlug ptci i wieku, jakie beda zaprezen-
towane w tym podrozdziale, utatwig ocene¢ obecnej sytuacji demograficznej w Europie.

Stosowne liczby bezwzgledne 1 wzgledne dotyczace wymienionych zjawisk przedsta-
wione zostaty w Aneksie, w siedmiu tablicach oznaczonych liczbami rzymskimi. Niektore
dane z tych tablic znajda si¢ w tekscie.

1.6.2. Potencjal demograficzny krajow europejskich i tempo ich rozwoju liczebnego

Potozone na kontynencie europejskim kraje nie stanowig pod wzgledem demograficz-
nym monolitu. R6znig si¢ liczbg ludnos$ci, tempem jej przyrostu, strukturg wedtug ptci i wie-
ku, poziomem urodzen i zgondw, kierunkami 1 natezeniem migracji. Procesy powyzsze, uwa-
runkowane — w dlugim rozwoju historycznym — ré6znymi czynnikami zaré6wno demograficz-
nymi, jak 1 pozademograficznymi, uksztaltowaly obecnie niejednakowy potencjal demogra-
ficzny poszczeg6lnych panstw.

Z danych tablicy I w Aneksie wynika, ze najludniejszym krajem w Europie byla
Rosja, w dniu 1 I 2015 r. liczyta ona (lacznie z jej azjatycka czescia) 146 267,3 tys. osdb, na
drugim miejscu plasuja si¢ Niemcy z liczbg 81 197,5 tys. mieszkancéw, na trzecim Turcja
liczaca 77 695,9 tys. osob, na czwartym miejscu — Francja z populacja 66 415,2 tys. osob.
Zblizona do Francji byla liczba ludno$ci Wielkiej Brytanii, znacznie mniejszg liczebnie po-
pulacje mialy Witochy, zajmujac kolejno piate i szoste miejsce. Natomiast Hiszpania liczac
46 449,6 tys. osob uplasowala si¢ na siddmym miejscu, za§ Ukraina z nieco mniejszg liczbg
mieszkancoOw na ésmym (tabl. I, Aneks). Polska — z liczba ludno$ci wynoszaca. 38 005,6 tys.
w dniu 1 12015 r. — zajeta dziewigte miejsce wsrod 45 panstw wymienionych w tablicy 1.

Szes$¢ panstw w tym samym roku wykazywato zdecydowanie mniejsza liczbe ludnosci
mieszczacg si¢ w przedziale: od powyzej 10 mln do ponizej 20 mln oséb. Szeregujac te kraje
— poczynajac od najludniejszych — znalazty si¢ tu: Rumunia, Holandia, Belgia, Grecja, Cze-
chy 1 Portugalia (tabl. I, Aneks).

W 23 panstwach stany ludno$ci miescity si¢ w przedziale 1-10 mln oséb. W trzech
za$, a mianowicie na Cyprze, w Czarnogodrze 1 Luksemburgu, liczba ludnosci ksztattowata sig¢
ponizej 1 mln, natomiast w czterech, takich jak: Andora, Islandia, Liechtenstein i Malta —
nawet ponizej 0,5 mln. Krajem o najmniejszej populacji w 2015 r. byl Liechtenstein liczacy
1 12015 r. zaledwie 37,4 tys. osob.

20 Granice wzrostu. Pierwszy raport dla Klubu Rzymskiego, z ang. przet. W. Raczkowska i S. Raczkowski,
PWE, Warszawa 1973, s. 32.

20p.J. Buchman, Smier¢ Zachodu; ksigzka amerykanskiego dziennikarza ukazata si¢ w jezyku polskim
w 2005 r. (wyd. I) 1 2006 r. (wyd. II), Wydawnictwo Wektory, Wroclaw.
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Mozna stwierdzi¢, ze kilka najmniejszych pod wzgledem liczby ludnos$ci panstw
1 wymienionych wczesniej kilku najludniejszych krajow wyznaczaja obszar dyspersji obecne-
go potencjatu demograficznego Europy. Potencjat ten zmienia si¢ w czasie, jest bowiem bar-
dzo zréznicowany w dynamice liczby ludnosci poszczegdlnych krajow.

Stosowne wskazniki w dziesigcioleciu 1 I 2005—1 I 2015 wahaty si¢ od znaczacego
przyrostu rzeczywistego ludnosci az do jej ubytku. Sposrdd 45 krajow — w 26 mial miejsce
przyrost populacji, w 19 za$ jej ubytek (tabl. I, Aneks).

Zwraca uwage znaczacy — zardwno w liczbach bezwzglednych, jak i w procentach —
przyrost ludnosci w krajach o wigkszym potencjale demograficznym. W omawianym okresie
wyniost on w Turcji: 6085,9 tys., czyli 8,5%. Nieco nizszy byl w Wielkiej Brytanii — 4693,1
tys. 0sOb, co oznaczato wzrost populacji o 7,8%, we Francji stanowit 3642,3 tys., czyli 5,8%,
we Wioszech 2920,8 tys., to jest 5,0%.

W mniejszej pod wzgledem liczby ludnos$ci Hiszpanii przybylo w tym samym czasie
3153,3 tys. osob, co oznacza wzrost populacji o 7,3%. W krajach o §rednim potencjale demo-
graficznym duzy — w wymiarze wzglednym — w latach 2005-2015 przyrost ludnos$ci obser-
wuje si¢: w Azerbejdzanie (14,9%), w Szwecji (8,2%), Belgii (7,8%) — tabl. I, Aneks.

Trzeba zaznaczy¢, ze duzy wzrost liczebny populacji w latach 2005-2015 obserwuje
si¢ takze w bardzo malych demograficznie krajach. W Luksemburgu wyniost on 22,1%, na
Cyprze 15,5%, a w Irlandii 12,6%. Jak pokazuje tablica I w Aneksie w warto$ciach bez-
wzglednych — ze zrozumiatych wzgledow — nie sg to duze liczby, jednakze w wymiarze
wzglednym zdecydowanie goruja nad podanymi wczesniej wskaznikami panstw o duzym
potencjale demograficznym.

W grupie 19 krajow, ktére w okresie 1 I 2005—1 I 2015 notowaly ubytek ludnosci,
znalazly si¢ populacje o roznej wielkosci. Wsrdd panstw z duza populacja w najwigkszym
stopniu zmniejszyly swoje stany liczebne: Rumunia o 1511,8 tys. oséb, czyli o —7,1%, Ukrai-
na z warto$ciami odpowiednio —1854,6 tys. osob, to jest o0 —3,9%. Kilka panstw ze $rednia
liczba ludnosci zmniejszyto — w ujeciu wzglednym — swoje populacje nastepujaco: Bulgaria
—6,3%, Biatoru$ —3,3%, Serbia —4,6%, Wegry —2,4%.

Bardzo duze spadki liczby ludnosci zarejestrowaty matle liczebnie kraje nadbattyckie:
Litwa —12,9%, Lotwa —11,7%. Zdecydowanie mniejszy spadek populacji mial miejsce
w Estonii, wyniost on —3,4% (tabl. I, Aneks). Trzeba nadmienié, ze kraje o r6znym potencjale
demograficznym, ktére charakteryzuje ubytek ludnosci, to gldéwnie byte panstwa socjalistycz-
nie. Wsrod nich jest Polska, w ktorej ubytek ludnosci w latach 2005-2015 stanowit —0,4%
(—168,2 tys. 0sob). Tylko jeden kraj — Bo$nia i Hercegowina — notowata taki sam ubytek pro-
centowy ludnosci, jaki miala Polska. Za Polska pozostawato siedemnascie kolejnych panstw
z ujemnymi, znacznie wigkszymi wskaznikami (tabl. I, Aneks).

Nalezy w tym miejscu odpowiedzie¢ na pytanie, czy w badanym okresie w wyniku
przyrostu i ubytku ludno$ci w poszczegolnych krajach cata Europa zwigkszyla, zmniejszyta
czy tez utrzymala w niezmienionym stanie swoja populacje? Sumarycznie liczby 45 krajow
europejskich wymienionych w tablicy I w Aneksie wedlug stanu na dzien 1 stycznia pokazu-
ja, ze w 2005 r. liczyty one 813 645,8 tys. osob, a w 2015 r. 833 081,3 tys. os6b. Oznacza to,
ze w ciggu dziesieciu lat Europa zwigkszyla liczbg ludnosci o 19 435,5 tys. osob, to jest
0 2,4%.

1.6.3. Wplyw ruchu naturalnego i wedrowkowego na dynamike liczby ludnosci
w krajach europejskich

Weczesniej zaznaczono, ze o tempie przyrostu liczebnego ludnosci rozstrzygaja: liczba
urodzen i zgondéw, 1 wynikajacy stad przyrost naturalny, oraz przyrost migracyjny (saldo mi-
gracji) wynikajacy z naptywu i odptywu ludnosci na danym terenie.
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Analiza urodzen 1 zgondéw jest przedstawiona w innych rozdzialach. Tu bedzie
uwzgledniony tylko przyrost naturalny jako istotny sktadnik przyrostu rzeczywistego ludno-
$ci. Nie sposob skomentowac jego wpltywu w kazdym kraju europejskim. Z koniecznosci
trzeba si¢ ograniczy¢ tylko do niektorych panstw. W pierwszym rzgdzie beda wzigte pod
uwage kraje z liczng populacjg charakteryzujaca si¢ znaczacym przyrostem rzeczywistym.
Takim krajem jest Turcja. Jest to panstwo o najwigkszym w Europie przyroscie naturalnym
ludnosci; w badanych latach 2005, 2010 1 2015 jego liczby bezwzgledne wahaty si¢ w prze-
dziale od 873,3 tys. 0os6b do 920,6 tys., a na 1000 ludnosci od 11,8 do 12,6 0sob (tabl. II,
Aneks). Warto$ciom tych wspotczynnikéw nie dorownuje zaden inny kraj w Europie.

Tak duzy przyrost naturalny w Turcji to rezultat wysokiego poziomu urodzen, a takze
skutek bardzo niskiej czgstosci zgonéw uwarunkowanej gtdéwnie mloda strukturg wieku popu-
lacji. Oceniajac sktadniki przyrostu rzeczywistego ludnosci w tym kraju, dostrzegaé trzeba
takze znaczacy wplyw migracji. W 2005 r. dodatnie saldo migracji byto znikome, bo tylko
9,3 tys. 0sob, ale juz w 2010 r. zwielokrotnito si¢, osiggajac 298,7 tys. oséb, aby w 2015 r.
obnizy¢ si¢ do 124,6 tys. osob (tabl. 111, Aneks).

Na drugim miejscu pod wzgledem wielkos$ci przyrostu naturalnego — wsrod krajow
o duzym potencjale demograficznym — lokuje si¢ Wielka Brytania. W badanych latach 2005,
2010 1 2015 wskazniki przyrostu naturalnego — na 1000 ludnosci — byty zdecydowanie nizsze
niz w Turcji, ale jeszcze o zauwazalnych wartosciach dodatnich, mieszczacych si¢ w grani-
cach 2,3 do 3,9 osdb; w liczbach bezwzglednych przyrost wynidst: w 2005 r. 1399 tys.,
w 2010 r. 245,6 tys., a w 2015 r. 174,4 tys. 0sob.

Wigksza rolg w przyroscie rzeczywistym ludnosci w Wielkiej Brytanii odegrat jednak
przyrost migracyjny (dodatnie saldo migracji). Jego bezwzgledne wartosci zdecydowanie
przewyzszaly warto$ci przyrostu naturalnego. W wymienionych uprzednio trzech badanych
latach saldo to stanowito odpowiednio: 298,4 tys. oséb, 266,7 tys. 1 399,7 tys. 0sob (tabl. III,
Aneks).

Niekorzystne zmiany w sktadnikach przyrostu rzeczywistego ludnosci dokonaly si¢
w Hiszpanii. W kraju tym $redniej warto$ci (jak dla Europy) dodatni przyrost naturalny
w latach 2005-2010 i stosunkowo wysoki przyrost migracyjny stopniowo malaty, aby w roku
2015 — w obu przypadkach — przeksztalci¢ si¢ w warto$ci ujemne, przyczyniajace si¢ do
zmniejszenia przyrostu rzeczywistego ludnosci w badanym dziesigcioleciu.

Zwraca uwage¢ dynamika liczby ludnosci w Rosji. W 2000 r. kraj ten liczyt
146 890,1 tys. 0s6b*?, w kolejnych latach zbiorowo$¢ ta skurczyta sie, stanowigc w 2005 r.
143 4743 tys., a w 2010 r. jeszcze mniej bo 141 914,5 tys. 0sdb. W pigcioleciu 2010-2015
obserwuje si¢ juz nie spadek, lecz wzrost liczebny populacji — do 146 267,3 tys. osdb, czyli
prawie do stanu z 2000 roku. Jak wida¢, ostatnie kilka lat zdecydowato o tym, ze w catym
dziesigcioleciu 2005-2015 ludnos$¢ Rosji zwickszyta sie o 1,9%. Taki stan rzeczy zostal uwa-
runkowany dodatnimi saldami migracji zagranicznych oraz wyj$ciem z ujemnych wartosci
przyrostu naturalnego (w minionych kilkunastu latach) do — wprawdzie jeszcze matego — ale
juz dodatniego przyrostu naturalnego ludnosci (zob. tabl. I, IT i IIl w Aneksie).

W 19 krajach charakteryzujacych si¢ w latach 2005-2015 ubytkiem ludno$ci znalazty
si¢ prawie wszystkie byle kraje socjalistyczne, jest to przede wszystkim skutek ujemne-
go przyrostu naturalnego ludnos$ci. Wazny negatywny wptyw miaty tu takze migracje zwlasz-
cza w takich krajach, jak Ukraina czy kraje nadbaltyckie, w ktorych dostrzega si¢ znaczny
odplyw ludno$ci do panstw Europy Zachodniej, a takze czesci ludnosci rosyjskojezycznej —
do Rosji.

22 7Zob. Sytuacja demograficzna Polski, Raport 2014-2015, Rzadowa Rada Ludno$ciowa, Warszawa 2015,
s. 71.
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Ubytek ludnosci w Polsce w latach 2005-2015 zostat uksztattowany gléwnie przez
ujemne saldo migracji zagranicznych. Przyrost naturalny wprawdzie bardzo maty, nie zmniej-
szal potencjatu demograficznego naszego kraju do 2012 roku. Dopiero w trzech ostatnich
latach — 2013, 2014 i1 2015 — przewaga zgondéw nad urodzeniami stymulowaty zmniejszanie
si¢ do stanu liczebnego ludnosci w Polsce (zob. tabl. 1.3.).

1.7. Struktura ludnosci wedlug plci i wieku w krajach europejskich;
porownania z Polska

1.7.1. Zréznicowanie relacji liczbowych ludnosci wedlug plei

Waznymi wlasciwosciami jednostki ludzkiej, a szerzej ujmujac zbiorowosci ludzkich,
wynikajacymi z przestanek biologicznych jest pte¢ i wiek. Ple¢ — jesli pominie si¢ sporadycz-
ne przypadki — nie zmienia si¢ przez cate zycie, wyznacza jednak odmienne role i funkcje dla
mezczyzn i kobiet w zyciu rodzinnym i spoteczno-gospodarczym.

Omawiajac strukturg ludnosci wedtug plci w Polsce (podrozdziat 1.3) zaznaczono, ze
relacje liczbowe mezczyzn i kobiet wraz z uptywem czasu moga przyjmowac rézne wartosci,
sg one takze zroznicowane przestrzennie. Wskazano takze czynniki, ktore réznicujg strukturg
ludno$ci wedlug pici. Nalezy jednak dodaé, ze przedstawione wczesniej czynniki nie oddzia-
tuja w poszczeg6lnych krajach w jednakowym zakresie 1 z jednakowg sila. Czynnikiem, kto-
rego wpltyw w tym wzgledzie odczuwaja jednoczesnie wszystkie kraje, jest znana powszech-
nie prawidlowo$¢ demograficzna — stala przewaga liczby chlopcoéw nad liczbg dziewczynek
wsrod noworodkow. Skutkuje to we wszystkich krajach europejskich niskimi wspotczynni-
kami feminizacji w najmtodszych grupach wiekowych populacji.

Jednakze juz w przypadku zgondw mezczyzn i kobiet 1 wynikajacego z nich przeciet-
nego trwania zycia oraz w przypadku migracji ludno$ci wedlug pici rzecz ma si¢ roznie. Na-
tezenie tych procesOw w poszczegdlnych krajach Europy nie jest jednakowe, a zatem i nie-
jednakowy jest ich wptyw na strukture ludnosci wedtug pici oraz na poziom wspoétczynnikow
feminizacji (liczba kobiet przypadajaca na 100 me¢zczyzn). W badanych latach 2005 i 2015
ich warto$¢ ksztattowata si¢ od nieco ponizej 100,0 do 118,0.

Wspotczynniki feminizacji ponizej 100, swiadczace o przewadze liczebnej mezczyzn
nad kobietami, odnotowano w 2005 r. w trzech panstwach: Andora, Islandia, Turcja. W roku
2015 r. w grupie tej znalazly si¢ kolejne trzy panstwa: Albania, Luksemburg i Norwegia.

Odmienny poziom wspdiczynnikoéw feminizacji w tych samych latach (od 113,0 do
118,0) $wiadczy tym razem o duzej przewadze liczebnej kobiet nad liczbg mezczyzn i obser-
wuje si¢ go zardéwno w krajach o duzym jak i bardzo matym potencjale demograficznym.

Do pierwszych zaliczy¢ nalezy Rosj¢ i Ukraing, do drugich kraje nadbattyckie: Esto-
ni¢, Litwe 1 Lotwe. Poza uprzednio wymienionymi krajami wysokie wspdtczynniki feminiza-
cji wykazywaly takze kraje ze $rednig w Europie liczbg ludno$ci: Biatoru$ i Wegry. Mozna
stwierdzi¢, ze sg to panstwa o zdeformowanej strukturze ludnosci wedtug pici.

Nalezy zauwazy¢, ze wiele panstw europejskich charakteryzuja korzystne relacje licz-
bowe mezczyzn 1 kobiet. W 2015 r. w 19 krajach wspotczynniki feminizacji miescity si¢
w przedziale 100,0-105,0 (tabl. IV, Aneks). Wiedzac, ze przecigtne trwanie zycie kobiet jest
dtuzsze niz me¢zczyzn, stwierdzenie to nie powinno budzi¢ zastrzezen.

Polska z nieco wyzszym wspotczynnikiem feminizacji stanowigcym w 2015 r. 106,6
pozostaje w grupie panstw z mniej korzystng strukturg ludnosci wedtug ptci. Wspodtczynniki
feminizacji uszeregowane od najwyzszych do najnizszych lokuja Polske na 12. miejscu wérod
45 panstw prezentowanych w tablicy IV (Aneks).
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1.7.2. Zmiany struktury ludnosci wedlug wieku

Wiedzac, jakie znaczenie ma liczba ludnosci w procesach rozwojowych, trzeba jedno-
czes$nie dostrzega¢ skutki wynikajace ze zmian w jej strukturze wedtug wieku. Liczebno$¢
populacji w danym kraju moze przez dtuzszy okres — na przyktad przez 15-20 lat — pozosta-
wac¢ niezmienna, co wcale nie oznacza, ze w tym samym czasie nie beda si¢ nasila¢ lub stab-
na¢ réznorakie skutki wynikajace z procesow demograficznych.

W Polsce w latach 1990-2015 liczba ludnos$ci ksztattowata si¢ w granicach 38,0—
—38,5 miIn. osob, a w Niemczech od 1995 r. do 2015 r. — w przedziale 81,0-82,0 min 0sob,
obserwowano wigc stabilng populacje. Mimo to negatywne skutki demograficzne dla rozwoju
wielu dziedzin zycia spoteczno-gospodarczego sa bardzo odczuwalne. Taki stan wynika
z glebokich zmian w strukturze wieku ludno$ci wymienionych krajéw, a Scislej mowiac
z niekorzystnych relacji miedzy liczba dzieci a liczba ludnos$ci dorostej i ludzi starszych.

Zmiany te, jak zaznaczono wcze$niej, dokonuja si¢ pod wptywem niejednakowej licz-
by urodzen i zgondw oraz liczby i struktury migrantow. Natezenie wymienionych czynnikdéw
w poszczegolnych krajach Europy — podobnie jak to miato miejsce w przypadku struktury
ludnos$ci wedtug plci — jest rozne, a zatem ich wplyw na przeksztatcenia w strukturze wieku
tez niejednakowy.

Omoéwione beda zmiany w podziale ludnoéci wedlug wieku typu biologicznego?
w latach 2005-2015, w ramach ktérego wyodrebniono trzy grupy wieku: 0-14, 15-64
165 1 wigcej lat. Dane tablicy V w Aneksie informuja o duzych zmianach w strukturze ludno-
$ci wedlug wieku w krajach Europy. Ich wyrazem jest znaczny spadek liczby i1 udziatu pro-
centowego najmtodszej populacji (0—14 lat) w ogdlnej liczbie ludnosci, wzrost za$ ludnosci
w najstarszych grupach wiekowych (65 1 wigcej lat).

Spadek liczebny najmtodszej populacji nie dotyczyt wszystkich krajow europejskich.
Wsrod 37 krajow wymienionych w tablicy V- w Aneksie®* liczba dzieci w wieku 0-14 lat
zmniejszyta si¢ w latach 2005-2015 w 21 panstwach. W krajach o znaczacym potencjale de-
mograficznym ubytek ten w ujeciu wzglednym wynosil: w Rumunii —17,5%, w Niemczech
—10,4%. Rekordowy spadek omawianej populacji zanotowano w dwdch malych panstwach:
w Albanii (-35,3%) 1 na Litwie (—25,8%) (tabl. VI, Aneks).

We wspotczesnej Europie — obok krajow z malejaca liczba dzieci — znajduja si¢ pan-
stwa, ktore w latach 2005-2015 charakteryzowata odmienna tendencja rozwojowa, a miano-
wicie ich wzrost liczebny. Takie zjawisko miato miejsce w 16 krajach. Na pierwszym miejscu
w tym wzgledzie uplasowata si¢ Irlandia z przyrostem wynoszacym 20,4%, na drugim Hisz-
pania ze wskaznikiem 12,6%, na trzecim Luksemburg 9,2%.

Wskazniki wzrostu w Belgii, Francji, Stowenii, Szwecji 1 Wielkiej Brytanii miescity
si¢ w przedziale od 5,5% do 6,7%. W mniejszym stopniu wzrosta liczba ludnosci w wieku
0-14 lat w Norwegii (2,6%) 1 we Wtoszech (2,5%). Rekordowo niski przyrost tej populacji
w dziesigcioleciu 2005-2015 wystapit w Estonii (0,3%) (tabl. VI, Aneks). Glowna przyczyna
zrdéznicowanego tempa rozwoju liczebnego dzieci w wieku 0—4 lat tkwi w niejednakowej cze-
sto$ci urodzen w krajach europejskich.

Druga grupa wyodrebniona w trojdzielnym podziale ludnosci typu biologicznego to
ludno$é w wieku 15-64 lata, nazywana umownie ludnoécia dorosta. W zespole 37 krajow?
przedstawionych w tablicy VI tempo rozwoju liczebnego tej populacji w latach 2005-2015
charakteryzuje duza dyspersja. Analiza wskaznikéw tempa rozwoju pokazuje, ze w 20 pan-
stwach miat miejsce wzrost liczebny ludnosci w wieku 15-64 lata.

2 Podzial ludnosci wedlug wieku typu ekonomicznego zostal pominiety.

24 Dla wielu krajow — w tym Rosji i Ukrainy — dane o strukturze ludno$ci wedlug wieku w Eurostacie w dniu
12.07.2016 r. byly niedostepne.

25 Pominigto panstwa, dla ktorych nie byto danych o strukturze ludnosci wedtug wieku, m.in. Rosje i Ukraine.
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Dostrzega si¢ go zaréwno w duzych, $rednich, jak i matych populacjach. W pierwszej
grupie znalazta si¢ Turcja, w ktorej wskaznik wynosit 17,5% (7857,5 tys. osob), duzo mniej-
szy (W ujeciu procentowym) wzrost wykazata Wielka Brytania 5,6% (2221,2 tys. 0s6b), jesz-
cze mniejszy Hiszpania 3,2% (943,7 tys. osob) oraz Francja 2,5% (1019,3 tys. osob),
a Wtochy 2,1% (796,5 tys. 0sob).

W grupie panstw o $rednim jak na warunki europejskie potencjale demograficznym, ale
z dodatnim — w okresie 2005-2015 — przyrostem liczby ludnos$ci w wieku 15-64 lata pozosta-
waly kraje (uszeregowane wedlug malejacej wartosci wskaznika): Szwajcaria (10,2%), Belgia
(6,7%), Szwecja (4,7%), Austria (3,5%). Rekordowe wskazniki wymienionej populacji zanoto-
waty dwa bardzo mate kraje: Luksemburg 25,5% i Cypr 17,1% (tabl. VI, Aneks).

W zespole 37 badanych panstw (dla ktorych dostepne byly dane dotyczace struktury
ludnos$ci wedhug wieku) znajduje si¢ 17 panstw wykazujacych w dziesigcioleciu 2005-2015
ubytek ludnosci w wieku 15-64 lata. Najwicksze wskazniki w tym wzgledzie dotyczyty: Lo-
twy (-15,3%), Litwy (—13,4%), Butgarii (—10,1%), Rumunii (-8,3%), Estonii (-—7,3%), Serbii
(-4,5%), Grecji (—4,1%) (tabl. VI, Aneks). W pozostatych 10 krajach spadek liczebny oma-
wianej populacji miescit si¢ w przedziale od —0,2% w Finlandii do —4,0% na Wegrzech,
w Niemczech —3,2%, w Polsce zas$ —1,3%.

W przypadku liczby ludnosci w wieku 15—4 lata podstawowa przyczyng niejednako-
wej dynamiki rozwoju liczebnego byly rézne wartosci salda migracji. Porownania stosow-
nych wskaznikow w tablicach III 1 V w Aneksie prowadza do wniosku, ze w zasadzie kraje
0 znaczacym przyroscie ludnosci dorostej notowaly takze dodatnie salda migracji zagranicz-
nych. I odwrotnie — panstwa, ktore charakteryzowatl ubytek ludnosci w wieku 15-64 lata, re-
jestrowaty takze ujemne salda.

Rozwoj liczebny dwdch poprzednio omoéwionych populacji: dzieci i ludnosci dorostej
w poszczegblnych krajach europejskich charakteryzowaty wspotczynniki w jednych latach
o warto$ciach dodatnich, w innych — ujemnych. Wiasciwoscia trzeciej, najstarszej zbioro-
wosci w wieku 65 1 wigcej lat jest jednokierunkowy, staty, dodatni wzrost tej zbiorowosci.
W okresie 2005-2015 obserwuje si¢ go we wszystkich 37 krajach prezentowanych w tablicy
V w Aneksie. Zroznicowane jest jednak tempo tego przyrostu. Wsrod krajow o duzej
1 $redniej liczbie ludnosci w Europie obszar dyspersji wyznaczaly: Niemcy ze wskaznikiem
przyrostu 11,2% 1 Turcja ze wzrostem 35,9%. W przedziale tym znajduja si¢ takze panstwa
z liczng populacja 1 duzymi wskaznikami przyrostu ludzi starych. Wymienic¢ tu trzeba Wielka
Brytanie¢ (20,2%), Hiszpani¢ (19,8%), Francje (19,3%), Wtochy (17,0%) 1 Polske (16,8%).

Trudno nie zauwazy¢ wskaznikéw informujacych o rekordowym w okresie 2005—
—2015 tempie przyrostu ludnosci w wieku 65 1 wigcej lat w kilku bardzo matych krajach.
Chodzi tu o Malte (wzrost 0 48,3%), Cypr (40,1%) 1 Albani¢ (38,1%) (tabl. VI, Aneks).

Niejednakowe tempo rozwoju populacji w wymienionych trzech grupach wieku
w dziesigcioleciu 2005-2015 musiato wptynaé na proces ksztaltowania si¢ struktury wieku,
inaczej mowigc — na zmiany udziatu wzglednego dzieci, ludzi dorostych i zbiorowos$ci w star-
szym wieku w ogolnej liczbie ludnosci poszczegdlnych panstw europejskich.

W okresie 2005-2015 udziat wzgledny dzieci w wieku 0—14 lat w liczbie ludnosci
ogotem wsrod 37 krajow zmalal az w trzydziestu, w jednym pozostat bez zmian, w szesciu
panstwach wzrést minimalnie (ponizej 1 punktu proc.), a w Irlandii powigkszyt si¢ o 1,4
punktu procentowego. W roku 2015 najnizszy udzial wzgledny dzieci notowaty: Niemcy
(13,2% og6tu ludnosci), Wtochy (13,8%), Bulgaria (13,9%), najwyzsze za$ obserwuje si¢
w Turcji (24,3%), Irlandii (22,1%), Islandii (20,4%), Francji i Albanii (18,6%). W Polsce
omawiany wskaznik wynosit 15,0% (tabl. VII, Aneks).

Przedstawione wczesniej duze tempo przyrostu ludnosci w wieku 65 1 wigcej lat prze-
tozylo si¢ na znaczacy wzrost udziatu wzglednego tej populacji w liczbie ludnosci ogotem.
W okresie 2005-2015 udziaty te zwigkszyty si¢ w kazdym kraju wymienionym w tablicy VII
(Aneks) wprawdzie w réznym stopniu, wahaly si¢ bowiem od 1 do 5 punktéw procentowych.
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Opierajac si¢ na omawianym wskazniku mozna przewidzie¢, ze krajem, w ktoérym
stopien starosci demograficznej jest najwigkszy, sa Wiochy. Tu w 2015 r. udziat populacji
w wieku 65 1 wiecej lat wynosit 21,7%, na drugim miejscu lokujg si¢ Niemcy (21,0%), na
trzecim Grecja (20,9%), na czwartym Portugalia (20,3%).

Najmlodszym demograficznie krajem jest Turcja. Mimo wykazanego wczesniej bar-
dzo duzego w latach 2005-2015 przyrostu ludnosci w wieku 65 i wigcej lat, pozostaje nadal
najmiodsza populacjag w Europie. W 2015 r. stosowny wskaznik stanowit tu 8,0%, na drugim
miejscu lokuje si¢ Albania z wyzszym wskaznikiem 12,6%, na trzecim Irlandia wykazujaca
13,0%. Polska z jeszcze wyzszym udziatem ludnosci w wieku 65 1 wiecej lat, wynoszacym
15,4%, plasuje si¢ pod wzgledem zaawansowania starosci demograficznej na 11. miejscu
wsrod 37 badanych krajow europejskich (tabl. VII, Aneks).

*kk

Prezentowane rozwazania oraz dane statystyczne $wiadcza o tym, ze Europa znalazia
si¢ na poczatku XXI wieku w regresie ludno$ciowym uwarunkowanym nie tylko czynnikami
demograficznymi, lecz przede wszystkim wieloma czynnikami pozademograficznymi. Regres
ten jest stosunkowo gleboki w bytych krajach socjalistycznych. Wyjscie z niego wymaga du-
zych naktadoéw materialnych i duzego wysitku intelektualnego wtadz oraz organizacji poza-
rzagdowych w urzeczywistnianiu skutecznej polityki ludnosciowej, zwlaszcza polityki rodzin-
nej 1 migracyjne;.

Trzeba takze stwierdzi¢, ze Europa Zachodnia pozostaje nadal w trudnej sytuacji de-
mograficznej, ale jeszcze nie umiera, jak glosi tytut wspomnianej ksiazki Smieré¢ Zachodu
1z pewno$cig odrodzi si¢ pod wzgledem demograficznym.
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ANEKS
Tablica I. Rozwéj liczebny w krajach Europy* w latach 2005-2015**
Ludno$é. Stan w dniu 1 1, Przyrost, ubytek (-)
Kraje w tysiacach w okresie 2005-2015
2005 2010 2015 w tys. w %
Albania 31350 28314 2 893,0 -242,0 -7,7
Andora 76,9 84,1 76,2° -0,7 -0,9
Armenia 3215,8 32495 3026,9° -188,9 -5,9
Austria 8201,4 8351,6 8576,3 374,9 4,6
Azerbejdzan 83473 8 997,6 9593,0 1245,7 14,9
Belgia 10 445,9 10 839,9 112584 812,5 7,8
Bialoru$ 9 800,1 9480,2 9480,9 -319,2 -3,3
Bosnia i Hercegowina 3842,5 3 844,0 38253 -17,2 -0,4
Bulgaria 7 688,6 7421,8 72022 -486,4 -6,3
Chorwacja 4310,9 4302,8 42253 -85,6 -2,0
Cypr 733,1 819,1 847,0 113,9 15,5
Czarnogéra 6134 619,0 622,1 8,7 1,4
Czechy 10 198.,9 10 462,1 10 538,3 3394 33
Dania 54114 5534,7 5659,7 2483 4,6
Estonia 13589 13333 13133 -45,6 -3,4
Finlandia 5236,6 53514 54718 235,2 4,5
Francja 62 772,9 64 658.,9 664152 36423 5,8
Grecja 11 073,7 11 183,5 10 858,0 -215,7 -1,9
Gruzja 4321,5 4 436,4 4490,5¢ 169,0 39
Hiszpania 43 296,3 46 486,6 46 449,6 31533 7,3
Holandia 16 305,5 16 575,0 16 900,7 595,2 3,7
Irlandia 4111,7 4549 4 4 628,9 5172 12,6
Islandia 293,6 317,6 329,1 35,5 12,1
Liechtenstein 34,6 35,9 37,4 2,8 8,1
Litwa 33552 31420 29213 -433,9 -12,9
Luksemburg 461,2 502,1 563,0 101,8 22,1
Lotwa 2249,7 2120,5 1986,1 -263,6 -11,7
Malta 402,7 414,0 4293 26,6 6,6
Moldawia 3 600,4 3563,7 35552 -45,2 -1,3
Niemcy 82 500,8 81 802,3 811975 -1303,3 -1,6
Norwegia 4 606,4 4 858,2 5166,5 560,1 12,2
Polska 38173,8 38 022,9 38 005,6 -168,2 -0,4
Portugalia 10 494,7 10 573,5 10 374,8 -119,9 -1,1
Rosja’ 143 4742 141 914,5 146 2673 2793,1 1,9
Rumunia 213824 20294,7 19 870,6 -1511,8 -7,1
Serbia 7 456,1 7 306,7 71144 -341,7 -4,6
Slowacja 53727 53904 54213 48,6 0,9
Stowenia 1997,6 2 047,0 2 062,9 65,3 33
Szwajcaria 7415,1 7 785,8 8237,7 822,6 11,1
Szwecja 90114 9 340,7 97474 736,0 8,2
Turcja® 71 610,0 72 561,3 77 695,9 6 085,9 8,5
Ukraina 47 100,5 45 782,6 45 245,9¢ -1 854,6 -3,9
Wegry 10 097,5 100143 9855,6 -241,9 -2,4
Wielka Brytania 60 182,1 62 510,2 64 875,2 4693,1 7.8
Wiochy 57 874,8 59 190,1 60 795,6 2920,8 5,0

Uwagi: “Pominieto Kosowo, Monako i San Marino; ** Obliczenia dla: Andory i Armenii w latach 2005—
—2013; Gruzji i Ukrainy w latach 2005-2014; ¢ 2011 r.; ® 2013 r.; 2014 r.; ¢ Rosja jest krajem potozonym na
dwoch kontynentach: z ogolnej powierzchni, liczacej 17,1 mln km?, na europejskg cze$é kraju przypadato
(W 2008 roku) 25% powierzchni i 78% ludnoéci, za$ na czes¢ azjatycka 75% powierzchni i 22% ludnosci. Zro-
dto: Ilustrowana Encyklopedia Powszechna A-Z, Wydawnictwo Klub Dobrej Ksigzki, Krakow 2010; ¢ Turcja
jest krajem potozonym na dwoch kontynentach: z ogélnej powierzchni kraju wynoszacej 774,8 km?, na cze$é
azjatycka przypadato 751,0 tys. km? (97%), za$ na cze$¢ europejska 23,8 tys. km? (3%). Zrodto: Mala Encyklo-
pedia PWN A-Z, Wydanie trzecie, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000; Z powodu zaokraglen liczb
bezwzglednych do wartosci tysiecznych dane sg mniejsze lub wigksze o 0,1 tys. oséb; Wedhig Eurostatu liczba
ludno$ci w Polsce w 2010 1 2015 r. jest nizsza od stanu podawanego przez GUS. Na przyktad wg Rocznika Demograficz-
nego 2015, w dn. 31 XII1 2014 r. (czyli 1 12015 r.) liczyta ona 38 478,6 tys. 0s6b. Prawdopodobnie Eurostat nie uwzgled-
nit korekty GUS opartej na wynikach spisu 2011 r. zwigkszajacej liczbg ludnosci w Polsce (zob. tabl. 1.1)

Zrédto: baza danych Eurostatu: http://ec.europa.cu/eurostat/data/database (dane z dn. 12.07.2016 r.) oraz obli-
czenia wlasne.

69



Rozdzial I. Bilans ludnosci Polski. Porownania miedzynarodowe

Tablica II. Przyrost naturalny w krajach Europy* w latach 2005-2015

Krai 2005 2010 2015 2005 2010 2015
rae w tysiacach na 1000 ludnosci

Albania 22,5 20,14 10,8 7,2 6,3¢ 3,7
Andora 0,6 0,6 0,4¢ 7,1 7,0 5,6¢
Armenia 11,1 16,9 14,6¢ 3.5 52 4,84
Austria 3,0 1,5 1,3 0,4 0,2 0,2
Azerbejdzan 89,9 112,1 111,5 10,7 12,4 11,6
Belgia 16,3 24,9 11,7 1,6 2,3 1,0
Bialorus$ -51,3 -29,1 -1,0 -5,3 -3,1 -0,1
Bosnia i Hercegowina 0,2 -1,6 -5,04 0,1 -0,4 -1,34
Bulgaria -42,3 -34,7 -44.2 -5,5 -4,7 -6,2
Chorwacja -9,3 -8,7 -16,7 -2,2 -2,0 -4,0
Cypr 2,8 4,7 3,3 3,8 5,7 3,9
Czarnogora 1,5 1,8 1,1 2,5 29 1,7
Czechy -5,7 10,3 -0,4 -0,6 1,0 0,0
Dania 9,3 9,0 5,7 1,7 1,6 1,0
Estonia -3,0 0,0 -1,3 -2,2 0,0 -1,0
Finlandia 9,8 10,1 3,0 1,9 1,9 0,5
Francja 269,6 2823 200,6 4.3 4,4 3,0
Grecja 2,5 5,7 -29,0 0,2 0,5 -2,7
Gruzja 3,5 14,7 11,5¢ 0,8 3,3 —
Hiszpania 79,8 105,0 -2.8 1,8 2,3 -0,1
Holandia 51,5 483 23,0 3,2 2.9 1,4
Irlandia 33,1 47,2 36,0 8,0 10,4 7,1
Islandia 2.4 2.9 2,0 8,2 9,1 59
Kosowo 30,0 20,5° 222 14,5 11,4 12,4
Liechtenstein 0,2 0,1 0,1 4.8 2.5 1,9
Litwa -14,3 -114 -10,3 -4,3 -3,7 -3,5
Luksemburg 1,8 2,1 2,1 3,8 4,2 3,7
Lotwa -10,9 -10,3 -6,5 -4,9 -4.9 -3.3
Malta 0,7 0,9 0,9 1,8 2,1 2,0
Moldawia -7,0 -3,2 -1,3 -1,9 -0,9 -0,4
Niemcy -144.4 -180,8 -187,0 -1,8 2.2 2.3
Norwegia 15,5 19,9 18,3 3,4 4,1 3,5
Polska -3,9 34,8 -25.6 -0,1 0,9 -0,7
Portugalia 1,9 -4,6 -23,0 0,2 -0,4 -2,2
Rosja -846,6 -239.6 32,0 -5,9 -1,7 0,2
Rumunia -41,1 -47,5 -75,7 -1,9 -2,3 -3,8
Serbia -34,6 -34.9 -38,0 -4,6 -4,8 -5,4
Slowacja 1,0 7,0 1,8 0,2 1,3 0,3
Slowenia -0,7 3,7 0,8 -0,3 1,8 0,4
Szwajcaria 11,8 17,6 17,6 1,6 2,3 2,1
Szwecja 9,6 25,2 24,0 1,1 2,7 2,4
Turcja 911,0 873,3 920,6 12,6 11,9 11,8
Ukraina -355,9 -200,5 -158,7¢ -7,6 -4.4 -3,5¢
Wegry -38,2 -40,1 -394 -3,8 -4,0 -4,0
Wielka Brytania 139,9 245.,6 174,4 23 3,9 2,7
Wilochy -13,3 -25.5 -161,8 -0,2 -0,4 -2.7

Uwagi: “Pominigto Monako i San Marino (w tych krajach z powodu zaokraglen liczb bezwzglednych do war-
to$ci tysiecznych przyrost wynosi 0,0 tys. osob); brak danych o $redniej liczbie ludnosci; ¢ 2008 r.; ? 2011 r.
€2012r.; 92013 r.; © 2014 1.; Z powodu zaokraglen liczb bezwzglednych do warto$ci tysiecznych dane sg mniejsze
lub wigksze 0 0,1 tys. 0sob.

Zrédto: baza danych Eurostatu: http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (dane z dn. 12.07.2016 r.) oraz obli-
czenia wlasne.
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Tablica III. Saldo migracji w krajach Europy* w latach 2005-2015, w tysiacach

Saldo migracji Saldo migracji
Kraje Kraje

2005 2010 2015 2005 2010 2015
Albania -8,3 -5,5¢ -17,1 Liechtenstein 0,1 0,2 0,2
Andora 1,1 0,3 -2,3¢ Litwa -51,1 -77,9 22,4
Armenia =17 -3,7 -24,4¢ | Luksemburg 6,1 7,7 11,2
Austria 49,9 22,0 1229 |Lotwa -11,0 -35,6 -10,6
Azerbejdzan -0,8 1,4 1,1 Malta 1,6 0,1 472
Belgia 492 86,4 69,1 Motdawia -3,5 -0,1 -0,8
Biatorus 1,8 30,1 18,5 Niemcy 81,6 130,2 11515
Bosnia i Hercegowina -0,1 0,5 0,24 Norwegia 18,3 42,2 29,2
Bulgaria -16,9 -17,7 -4.2 Polska ** -12,9 2.1 -15,8
Chorwacja 10,9 43 -17,9 | Portugalia 15,4 3,8 -10,5
Cypr 8,1 15,9 -2,0 Rosja 1259 | 1181,6 2454
Czarnogoéra -1,8 -0,9 -0,9 Rumunia -84,3 -48,1 -35,0
Czechy 30,4 14,3 16,0 San Marino 0,3 0,2° 0,2
Dania 6,7 16,8 41,9 Serbia 4,0 4.4 0,0
Estonia -5.2 -3,7 4,0 Stowacja -0,7 -4.9 3,1
Finlandia 9,2 13,8 12,6 Stowenia 6,4 -0,5 0,5
Francja 1872 37,6 45,8 Szwajcaria 322 60,6 70,0
Grecja 324 -1,6 -35,5 Szwecja 26,7 49,7 79,7
Gruzja 76,3 18,1 -772,5¢ | Turcja 9,3 298,7 124,6
Hiszpania 633,9 75,5 -84 Ukraina 4.6 16,1 31,94
Holandia -22.8 32,5 55,4 Wegry 17,3 11,5 14,4
Irlandia 63,4 -25,8 -6,4 Wielka Brytania 298.4 266,7 399,7
Islandia 39 2,1 1,5 Wiochy 202,7 200,1 31,7
Kosowo 29,0 -16,1° -55,6

Uwagi: “Pominieto Monako; ““Dane dla Polski pochodza z Rocznika Demograficznego 2014 oraz z: Ludnosé.
Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2015 r. Stan w dniu 31 XII, GUS, Warszawa
2016; “2008r.;72011 1.;¢20121.;92013 1.; € 2014 1.

Zrédlo: baza danych Eurostatu: http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (dane dostepne z dn.16.09.2016 1.).
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Tablica I'V. Ludno$¢ wedlug plci w krajach Europy* w 2005 i 2015 roku. Stan w dniu 1 stycznia

2005 2015 Wspoélezynnik feminizacji
) ) ) ) (na 100 mezczyzn przypada
Kraje mezezyzni | kobiety | mezezyzni kobiety kobiet)

w tysiacach 2005 2015
Albania 1562,0 1573,0 1462,0 1431,0 100,7 97,9
Andora 40,1 36,8 38,8” 37,4 91,8 96,4°
Armenia 1 550,6 1 665,2 1 590,37 1 684,0° 1074 105,9¢
Austria 39849 4216,5 4195,0 4381,3 105,8 104,4
Azerbejdzan 4103,7 4243,6 4 713,5¢ 4 763,6¢ 103,4 101,1¢
Belgia 5111,3 5334,5 5536,3 57222 104,4 103,4
Bialoru$ 4 583,1 5217,0 4 401,2¢ 5 066,9¢ 113.8 115,1¢
Bo$nia i Hercegowina| 18828 1959,7 1 873,7° 1 962,0° 104,1 104,7°
Bulgaria 3744,1 3944,5 3502,0 3700,2 105,4 105,7
Chorwacja 20723 2238,6 2039,2 2 186,1 108,0 107,2
Cypr 359,3 373,7 411,8 435,2 104,0 105,7
Czarnogora 301,8 311,6 307,5 314,6 103,2 102,3
Czechy 4 970,7 52282 5176,9 53613 105,2 103,6
Dania 26773 2734,1 2811,0 2 848,7 102,1 101,3
Estonia 631,7 727,1 6144 6989 115,1 113,8
Finlandia 2 562,1 2 674,5 26919 2779,9 104,4 103,3
Francja 30385,9 | 32387,0 32 180,2 34 235,0 106,6 106,4
Grecja 5418,5 5551,5 5268,4 5589,6 102,5 106,1
Gruzja 2 043,6 22779 2 141,4¢ 2 349,1¢ 111,5 109,7¢
Hiszpania 213353 | 21961,1 22 826,5 23 623,0 102,9 103,5
Holandia 8 066,0 8239,5 8372,9 85279 102,2 101,9
Irlandia 2 049,4 2062,3 2287,1 23419 100,6 102,4
Islandia 147,2 146,4 165,2 163,9 99,5 99,2
Liechtenstein 17,1 17,6 18,6 18,8 102,9 101,1
Litwa 15623 1793,0 1346,3 1575,0 114,8 117,0
Luksemburg 2282 233,1 282,0 281,0 102,1 99,6
Lotwa 1032,1 1217,6 911,2 1074,9 118,0 118,0
Malta 199,6 203,1 214,7 214,6 101,8 100,0
Moldawia 1724,8 1 875,6 1712,3¢ 1 847,2¢ 108,7 107,9¢
Niemcy 40353,6 | 421472 39 835,5 41362,1 104,4 103,8
Norwegia 2284,1 23223 2599,2 25673 101,7 98,8
Polska 18 470,3 19 703,6 18397,2 19 608,5 106,7 106,6
Portugalia 5053,7 5441,0 4923,7 5451,2 107,7 110,7
Rosja 66 602,8 | 76871,5 | 66 546,9° 77 120,0¢ 115,4 115,9¢
Rumunia 10417,1 10 965,2 9707,1 10 163,6 105,3 104,7
Serbia 3 625,5 3 830,5 3464,4 3 650,0 105,7 1054
Slowacja 2 609,0 2 763,7 2 642,3 2779,0 105,9 105,2
Slowenia 977,1 1.020,5 10222 1 040,6 104,4 101,8
Szwajcaria 3 628,7 3 786,4 4 073,9 4163,8 104,3 102,2
Szwecja 4 466,3 4 545,1 4 872,2 4 875,1 101,8 100,1
Turcja 34061,5 | 33948,7 38 984,3 38 711,6 99,7 99,3
Ukraina 21754,0 | 25346,5 | 20918,3¢ 24 327,6¢ 116,5 116,3¢
Wegry 4793,1 5304,4 4 695,8 5159,8 110,7 109,9
Wielka Brytania 29419,1 | 30763,0 319470 32928,1 104,6 103,1
Wilochy 28 044,2 | 29830,5 29 501,6 312940 106,4 106,1

Uwagi: "Pominieto Monako, Kosowo i San Marino; ¢ 2012 r.; 2013 r.; © 2014 r. Z powodu zaokraglen liczb
bezwzglednych do wartosci tysiecznych dane sa mniejsze lub wicksze o 0,1 tys. osob.

Zrédto: baza danych Eurostatu: http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (dane dostepne z dn. 12.07.2016 r.)
oraz obliczenia wlasne.
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Tablica V. Ludnos$¢é wedlug biologicznych grup wieku w krajach Europy* w latach 2005 i 2015.
Stan w dniu 1 stycznia, w tysigcach

Ludnosé w wieku
Kraje 0-14 lat 15-64 lata 65 i wiecej lat
2005 2015 2005 2015 2005 2015
Albania 831,0 537,9 2 043,0 19949 260,9 360,2
Andora 11,4 11,84 56,3 54,84 9,2 9,6¢
Austria 1323,0 12252 5570,4 5767,1 1307,9 15839
Belgia 17949 1915,3 6 851,5 7312,0 1799.,5 2031,1
Bulgaria 1 053,8 998.,2 52974 4763,7 1337.5 14403
Chorwacja 686,5 621,1 28772 2 809,1 747,1 795,1
Cypr 146,0 139,2 498.8 584,1 88,3 123,7
Czarnogora 127,3 115,0 409,6 422.0 76,6 85,1
Czechy 1523,1 1601,0 7241,6 7 056,8 14341 1 880.,4
Dania 1018,1 962,6 3580,8 36459 812,5 1051,1
Estonia 209,0 209,6 924.,8 857,3 225,1 246,4
Finlandia 914,6 896,6 3491,1 3483,8 830,9 10914
Francja 11 707,9 12 356,2 40 827,1 41 846,4 10 237,8 12 212,5
Grecja 1 654,5 15779 7 309,8 7011,0 2 005,6 2269,1
Hiszpania 6261,7 7 049,1 29 864,8 30 808,5 71699 8592,0
Holandia 3008,6 2 827,1 11 008,3 11 066,0 2288,7 3007,7
Irlandia 851,1 1024,8 2 804,0 3 003,5 456,6 600,7
Islandia 65,5 67,0 193,4 217,6 34,6 44,5
Liechtenstein 6,1 5,6 24,7 25,7 39 6,0
Litwa 573,6 425.5 2 250,5 1948.7 531,1 547,1
Luksemburg 85,8 93,7 310,4 389.,4 65,0 79,8
Lotwa 336,8 2977 1538,6 1303,3 3743 385,1
Malta 71,1 61,4 278,0 288.4 53,6 79,5
Niemcy 11924,7 10 686,7 55208,7 53422,1 15367,5 17 088,7
Norwegia 909,3 932,5 3019,3 3399,6 677,71 834,3
Polska 63772 5714,8 26 778,3 26 431,1 50183 5859,7
Portugalia 1675,8 1 490,2 7015,5 6779.,4 1 803.,4 21052
Rumunia 37359 3081,1 14 620,3 13 414,1 3026,2 33755
Serbia 1179,5 10234 5001,7 4776,8 1274,8 13142
Stowacja 919,7 830,2 38254 38343 627,6 756,9
Slowenia 286,7 304,3 14044 1389,2 306,5 369.,4
Szwajcaria 12054 12250 50354 5547,1 11743 1 465,6
Szwecja 1583,6 1682,0 5873,5 61524 15543 19129
Turcja 18 672,0 18 862,4 44 783,0 52 640,5 4557,0 6193,0
Wegry 1579,7 14272 6940,3 6 664,2 1577,6 17642
Wielka Brytania 10 922,5 11463,3 39 677,3 41 898,5 9582,3 11 513,5
Wiochy 8179,1 8 383,1 38 396,9 391934 11298,7 13 219,1

Uwagi: “Pominigto Armenig, Azerbejdzan, Bialoru$, Bosnig i Hercegowing, Gruzje, Kosowo, Motdawig, Mo-
nako, Rosj¢, San Marino i Ukraing; “ 2013 .

Zrédto: baza danych Eurostatu: http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (dane dostepne z dn. 12.07.2016 r.).
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Tablica VI. Zmiany w liczbie ludnosci wedlug biologicznych grup wieku w krajach Europy*
w latach 2005-2015**

Przyrost, ubytek (-) ludnos$ci w grupie wieku
Kraje 0-14 lat 15-64 lata 65 i wiecej lat

w tys. w % w tys. w % w tys. w %
Albania -293,1 -35,3 -48,1 -2,4 99,3 38,1
Andora** 0,4 3,5 -1,5 -2,7 0,4 43
Austria -97,8 -7,4 196,7 3,5 276,0 21,1
Belgia 120,4 6,7 460,5 6,7 231,6 12,9
Bulgaria -55,6 -5,3 -533,7 -10,1 102,8 7,7
Chorwacja -65,4 -9,5 -68,1 -2,4 48,0 6,4
Cypr -6,8 -4,7 85,3 17,1 35,4 40,1
Czarnogéra -12,3 -9,7 12,4 3,0 8,5 11,1
Czechy 77,9 5,1 -184,8 -2,6 446,3 31,1
Dania -55,5 -5,5 65,1 1,8 238,6 294
Estonia 0,6 0,3 -67,5 -7,3 21,3 9,5
Finlandia -18,0 -2,0 -7,3 -0,2 260,5 31,4
Francja 648,3 5,5 1019,3 2,5 1974,7 19,3
Grecja -76,6 -4,6 -298,8 -4,1 263,5 13,1
Hiszpania 7874 12,6 943,7 3,2 14221 19,8
Holandia -181,5 -6,0 57,7 0,5 719,0 31,4
Irlandia 173,7 20,4 199,5 7,1 144,1 31,6
Islandia 1,5 2.3 242 12,5 9,9 28,6
Liechtenstein -0,5 -8,2 1,0 4,0 2,1 53,8
Litwa -148,1 -25,8 -301,8 -13,4 16,0 3,0
Luksemburg 7,9 9,2 79,0 25,5 14,8 22.8
Lotwa -39,1 -11,6 -235,3 -15,3 10,8 2,9
Malta -9,7 -13,6 10,4 3,7 25,9 48,3
Niemcy -1238 -10,4 -1 786,6 -3,2 17212 11,2
Norwegia 23,2 2,6 380,3 12,6 156,6 23,1
Polska -662,4 -10,4 -347,2 -1,3 841,4 16,8
Portugalia -185,6 -11,1 -236,1 -3,4 301,8 16,7
Rumunia -654,8 -17,5 -1206,2 -8,3 3493 11,5
Serbia -156,1 -13,2 -224.9 -4,5 39,4 3,1
Stowacja -89,5 -9,7 8,9 0,2 129.3 20,6
Slowenia 17,6 6,1 -15,2 -1,1 62,9 20,5
Szwajcaria 19,6 1,6 511,7 10,2 291,3 24,8
Szwecja 98,4 6,2 278,9 4,7 358,6 23,1
Turcja 190,4 1,0 7 857,5 17,5 1 636,0 35,9
Wegry -152,5 -9,7 -276,1 -4,0 186,6 11,8
Wielka Brytania 540,8 5,0 2221,2 5,6 1931,2 20,2
Wiochy 204,0 2,5 796,5 2,1 1920,4 17,0

Uwagi: "Pominieto: Armeni¢, Azerbejdzan, Biatoru$, Bosnie i Hercegowine, Gruzje, Kosowo, Moldawie,
Monako, Rosje, San Marino i Ukraing; ** Obliczenia dla Andory w latach 2005-2013.
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych tablicy V.
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Tablica VII. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug wieku w tréjdzielnym podziale typu biologicznego
w krajach Europy* w latach 2005-2015

Udzial danej grupy wiekowej w ogolnej liczbie ludnosci, w procentach
Kraje ogélem 0-14 lat 15-64 lata 65 lat i wiecej

2005 2015 2005 2015 2005 2015 2005 2015
Albania 100,0 100,0 26,5 18,6 65,2 68,9 8,3 12,5
Andora 100,0 100,0 14,8 15,5¢ 73,2 71,9¢ 12,0 12,6
Austria 100,0 100,0 16,1 14,3 68,0 67,2 15,9 18,5
Belgia 100,0 100,0 17,2 17,0 65,6 65,0 17,2 18,0
Bulgaria 100,0 100,0 13,7 13,9 68,9 66,1 17,4 20,0
Chorwacja 100,0 100,0 15,9 14,7 66,8 66,5 17,3 18,8
Cypr 100,0 100,0 19,9 16,4 68,0 69,0 12,1 14,6
Czarnogéra 100,0 100,0 20,8 18,5 66,7 67,8 12,5 13,7
Czechy 100,0 100,0 14,9 15,2 71,0 67,0 14,1 17,8
Dania 100,0 100,0 18,8 17,0 66,2 64,4 15,0 18,6
Estonia 100,0 100,0 15,4 16,0 68,0 65,2 16,6 18,8
Finlandia 100,0 100,0 17,5 16,4 66,6 63,7 15,9 19,9
Francja 100,0 100,0 18,7 18,6 65,0 63,0 16,3 18,4
Grecja 100,0 100,0 15,1 14,5 66,6 64,6 18,3 20,9
Hiszpania 100,0 100,0 14,5 15,2 68,9 66,3 16,6 18,5
Holandia 100,0 100,0 18,5 16,7 67,5 65,5 14,0 17,8
Irlandia 100,0 100,0 20,7 22,1 68,2 64,9 11,1 13,0
Islandia 100,0 100,0 22,3 20,4 65,9 66,1 11,8 13,5
Liechtenstein 100,0 100,0 17,6 15,1 71,3 68,9 11,1 16,0
Litwa 100,0 100,0 17,1 14,6 67,1 66,7 15,8 18,7
Luksemburg 100,0 100,0 18,6 16,7 67,3 69,1 14,1 14,2
Lotwa 100,0 100,0 15,0 15,0 68,4 65,6 16,6 19,4
Malta 100,0 100,0 17,6 14,3 69,1 67,2 13,3 18,5
Niemcy 100,0 100,0 14,5 13,2 66,9 65,8 18,6 21,0
Norwegia 100,0 100,0 19,7 18,0 65,6 65,9 14,7 16,1
Polska 100,0 100,0 16,7 15,0 70,2 69,6 13,1 15,4
Portugalia 100,0 100,0 16,0 14,4 66,8 65,3 17,2 20,3
Rumunia 100,0 100,0 17,5 15,5 68,3 67,5 14,2 17,0
Serbia 100,0 100,0 15,8 14,4 67,1 67,1 17,1 18,5
Stowacja 100,0 100,0 17,1 15,3 71,2 70,7 11,7 14,0
Stowenia 100,0 100,0 14,4 14,8 70,3 67,3 15,3 17,9
Szwajcaria 100,0 100,0 16,3 14,9 67,9 67,3 15,8 17,8
Szwecja 100,0 100,0 17,6 17,3 65,2 63,1 17,2 19,6
Turcja 100,0 100,0 27,5 24,3 65,8 67,7 6,7 8,0
Wegry 100,0 100,0 15,6 14,5 68,8 67,6 15,6 17,9
Wielka Brytania 100,0 100,0 18,1 17,7 66,0 64,6 15,9 17,7
Wiochy 100,0 100,0 14,1 13,8 66,4 64,5 19,5 21,7

Uwagi: "Pominieto: Armeni¢, Azerbejdzan, Biatoru$, Bosnie i Hercegowine, Gruzje, Kosowo, Moldawie,
Monako, Rosj¢, San Marino i Ukraing; “ 2013 r.

Zrédto: baza danych Eurostatu: http:/ec.europa.eu/eurostat/data/database (dane dostepne z dn. 12.07.2016 r.)
oraz obliczenia wlasne.
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ROZDZIAL 11. MALZENSTWA I ROZWODY

Wprowadzenie

Matzenstwo wcigz pozostaje w Polsce wazng instytucja spoteczng. Cho¢ utracito
w ostatnim ¢wieréwieczu wiele ze swych tradycyjnych wartosci (wyznacznik dorostosci, wa-
runek opuszczenia domu rodzicielskiego, jedyne uzasadnienie dla rozpoczgcia zycia seksual-
nego, a zwlaszcza posiadania potomstwa), wcigz jest waznym wyznacznikiem statusu spo-
lecznego, samoidentyfikacji, wyrazem wig¢zi emocjonalnej, trzonem rodziny i gospodarstwa
domowego. Zachodzace zmiany spotecznego podej$cia do matzenstwa zazwyczaj sg umiesz-
czane w dwdch odmiennych perspektywach: normatywnej 1 ekonomicznej.

Pierwsza z nich, wyrazana cho¢by w koncepcji drugiego przej$cia demograficznego,
opiera si¢ na zatozeniu wystgpowania dogtebnych zmian ideatu przebiegu zycia, wskazujac,
iz samorealizacja 1 autokreacja stajg si¢ podstawowymi czynnikami oddziatujacymi na ludz-
kie zachowania, w tym 1 te spoteczne. W efekcie zmniejsza si¢ gotowos¢ do poswigcania si¢
dla innych i tworzenia z innymi absorbujacych, dtugotrwatych wigzi, co zmniejsza sktonnos¢
do ksztaltowania — a przynajmniej oddzialuje na odroczenie momentu podj¢cia — dtugotrwa-
tych relacji, a zwlaszcza tych nakladajacych na jednostke silne zobowigzania wskutek oficjal-
nej rejestracji.

Drugie podejscie, taczone najczesciej z New Home Economics G.S. Beckera, wycho-
dzi od uznania, iz racjonalnie zachowujaca si¢ jednostka w warunkach wzrostu niepewnosci
przebiegu najwazniejszych realizowanych przez nig karier, kluczowych dla zapewnienia bytu
(przede wszystkim kariera zawodowa, ale rowniez , kariera beneficjenta zabezpieczenia spo-
tecznego™), dostosuje si¢ do nowych realiow. W przypadku matzenstwa zachowania jedno-
stek — oprécz wptywu niepewnosci — sg dodatkowo zmodyfikowane przez utrate tradycyjnych
korzysci zwigzanych z tg instytucja (np. warunek dostepu do seksu).

Skutki zachodzacych zmian opisa¢ mozna jako: 1) masowe pojawianie si¢ decyzji
o niewchodzeniu w intymne, dlugotrwate relacje, 2) odraczanie momentu budowania takich
relacji, 3) pojawianie si¢ zroznicowanych odpowiedzi na pytanie, jakg forme¢ owa relacja ma
przyjac¢ (rejestrowang czy nieformalng), 4) zrozumienie dla decyzji o rozstaniu si¢ w sytuacji
niepeinej satysfakcji ze zwigzku.

Zmiany te s3 o tyle wazne z perspektywy polityk publicznych, iz rodzina — oparta na
trwalej, intymnej wigzi miedzy dwojgiem zamieszkujacych wspolnie dorostych osob — sta-
nowi wcigz podstawowe zrodto zaspokajania potrzeb jednostek w okresie wczesnej 1 poznej
dorostosci. Czestos¢ i moment formowania takich zwigzkéw, ich forma i trwato$¢ samoczyn-
nie rzutuja na mozliwo$¢ otrzymania pomocy w sytuacjach krytycznych, a zatem posrednio
1 na skale zapotrzebowania na pomoc ze strony instytucji publicznych w takich sytuacjach.
Weciaz % przychodzacych na §wiat dzieci rodzi si¢ w zwigzkach matzenskich, czestos$¢ for-
mowania zatem tego typu zwigzkow i ich trwalo$¢ bezposrednio rzutuje na zachowania roz-
rodcze Polek i Polakow.

Wcigz zdecydowana wigkszos¢ Polakow (85%) uznaje, ze cztowiekowi potrzebna jest
rodzina, zeby rzeczywiscie byl szczesliwy'. Dla ponad polowy (55%) najodpowiedniejszym
modelem rodziny jest matzenstwo z dzie¢mi, a dla nieco wigcej niz jednej czwartej (29%)

' CBOS, Rodzina — jej wspétczesne rozumienie i znaczenie BS/33/2013 (http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/
/2013/K 033 13.PDF).
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— zycie w rodzinie wielopokoleniowej. Zdecydowanie rzadziej padaja odpowiedzi o zyciu
w pojedynke (4%), bezdzietnym malzenstwie (4%) lub o zwigzku partnerskim z osobg od-
miennej plci (4%). Jeszcze rzadziej respondenci wskazywali na rol¢ rodzica samotnie wycho-
wujacego dziecko (1%), osoby w tymczasowym zwigzku partnerskim z osoba odmiennej ptci
(1%) lub w innych formach zwigzku, w tym homoseksualnych (1%). Rodzina stanowi rowniez
najistotniejsze zrddlo zadowolenia z zycia, cho¢ jakos$¢ kontaktéw z dzie¢mi jest nieco wyzej
oceniana niz jako$¢ kontaktow z matzonkiem (odpowiednio 92% i 89% zadowolonych)?.

Jednoczesnie zmienia si¢ jednak stosunek Polek i Polakow do instytucji malzenstwa.
Z badan GfK? wynika, ze zmniejsza sie odsetek Polakow uwazajacych, iz malzenstwo ma
1 bedzie mie¢ duze znaczenie (miedzy 2011 r. a 2014 r. spadek z 79% do 76%). Jednoczes-
nie w 2014 roku 20% badanych uwazato, ze matzenstwo jest przestarzata instytucja (17%
w2011 r.).

Silng spoleczng akceptacj¢ posiada w opinii Polakow rowniez rozwdd (26% zdecydo-
wanie aprobujacych, za$ 56% warunkowo, gdy nie ma innego wyjscia)*. Akceptacja pojawia
si¢ zwlaszcza w pewnych szczegolnych sytuacjach: brutalnego traktowania czlonkow rodziny
przez jednego z malzonkow (95%), opuszczenia rodziny (86%), alkoholizmu me¢za lub Zony
(75%), zdrady matzenskiej (65%) czy niedobrania seksualnego (59%). Réwniez niezgodnos¢
charakterow matzonkow dla zdecydowanej wigkszosci (57%) stanowi wystarczajaca okolicz-
nos¢.

Przedstawione powyzej badania opinii publicznej jednoznacznie wskazuja na wcigz
duza wage zycia w trwatym, stabilnym zwigzku — przede wszystkim w formie zarejestrowa-
nego zwigzku matzenskiego — jako rdzenia rodziny, a jednocze$nie na coraz rzadsze utozsa-
mianie owego zwigzku z nierozerwalnos$cia.

Celem niniejszego rozdziatu jest wskazanie najwazniejszych cech charakterystycz-
nych dla procesu formowania i rozpadu zwigzkéw matzenskich w Polsce w ostatnich latach
oraz okreslenie prawdopodobnych trendow w sferze malzenskosci w najblizszym dziesigcio-
leciu.

2.1. Malzenstwa

Zgodnie z polskim prawem matzenstwo zawierane jest w chwili ztozenia przed upo-
wazniong do tego osobg¢ (prezydenci miast, burmistrzowie, wojtowie, kierownicy 1 zastepcy
kierownikow urzedéw stanu cywilnego, kaptani lub urzednicy wyznaniowi niektorych grup
religijnych) dwoch zgodnych o$wiadczen woli przez dwie doroste osoby odmiennej ptci nie-
pozostajace w innym zalegalizowanym zwigzku. W ciggu kilku ostatnich dekad powyzsze
wymagania w zasadzie si¢ nie zmieniaty, cho¢ dopiero od roku 1999 jest mozliwe taczenie
ceremonii wyznaniowej i §wieckiej, za§ w 1998 r. obnizony zostat minimalny wiek umozli-
wiajacy zawarcie zwigzku matzenskiego przez mezczyzn z 21 na 18 lat. Zmiany te jednak
mialy jedynie marginalny wplyw na liczb¢ zawieranych matzenstw w ostatnich dwoch deka-
dach’.

2CBOS, Zadowolenie z zycia, Komunikat z badain nr 4/2016, http://cbos.pl/SPISKOM.POL/2016/
/K _004_16.PDF

3 GfK, Komunikat z badan Swieto zakochanych to swieto dla handlowcow — wigkszo$¢é Polakéw dostrzega
marketingowy wymiar walentynek (http://www.gfk.com/pl/documents/2014 02 13 komunikat z bada%C5
%84 walentynki_pl.pdf).

4 CBOS, Polacy o rozwodach, BS/36/2013 (http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_036_13.PDF).

5 Bardziej szczegbtowe analizy odnosnie do zmian liczby i charakterystyki malzefistw i rozwodow znalezé
mozna w: Sytuacja demograficzna Polski. Raport 2014-2015, RRL, Warszawa 2015, http://bip.stat.gov.pl/
/organizacja-statystyki-publicznej/rzadowa-rada-ludnosciowa/publikacje-rzadowej-rady-ludnosciowej/sytuacja
_demograficzna polski_raport 2014 2015.pdf; P. Szukalski, Matzenstwo. Poczqtek i koniec, Wyd. UL, L6dz
2013, http://hdl.handle.net/11089/16165.
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2.1.1. Ewolucja liczby malzenstw i sklonnosci do ich zawierania

W ostatnim dziesi¢cioleciu znacznym zmianom podlegata liczba nowo zawieranych
matzenstw (wykres 2.1A), ktora dopiero w ostatnich kilku latach ustabilizowata si¢ na pozio-
mie 180-190 tys. rocznie (188,8 tys. w 2015 r.). Zmiany te z odpowiednim opdznieniem od-
zwierciedlaja zmienng liczbg urodzen z przesztosci z lat 70., 80. 1 90. XX wieku. Zastanawia-
jacy jednakze jest nie tyle sam wzrost liczby malzenstw w potowie pierwszej dekady XXI w.,
bedacy odbiciem tzw. drugiego powojennego wyzu demograficznego, ile relatywnie krotki
okres tego wzrostu, a nastepnie spadek liczby par rejestrujacych zwigzek mimo spodziewane-
go dalszego utrzymywania si¢ ich liczby na wysokim poziomie.

Powyzsze zmiany dokonywaty si¢ pod wpltywem kilku czynnikoéw czysto demogra-
ficznych — czynnika kohortowego, sklonnosci do zawierania zwigzkow matzenskich i mody-
fikacji wieku wstepowania w zwigzki matzenskie. Pominigte w niniejszym opracowaniu zo-
stang inne czynniki zaréwno pozademograficzne (wzrost akceptacji 1 czgstosci zwigzkéw nie-
formalnych®, sytuacja na rynku pracy, percepcja stabilnosci zyciowej), jak i demograficzne,
zwigzane np. z emigracja mtodych ludzi, ktérzy decyduja si¢ na zawieranie zwigzkow
w nowym kraju.

Wykres 2.1. Liczba malzenstw i liczba potencjalnych nowozencéow w latach 1990-2015 (w tys.)
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Zrodto: dane GUS.

Przeanalizujmy po kolei powyzsze trzy czysto demograficzne czynniki. W pierwszej
kolejnosci przyjrzyjmy si¢ wptywowi czynnika generacyjnego (wykres 1.B). Jesli za najlep-
szy do zawierania zwigzku malzenskiego uzna¢ wiek 25-29 lat, to wida¢, jak w analizowa-
nych kilkunastu ostatnich latach czynnik kohortowy zmiennie ksztalttowat potencjalng liczbe
nowozencow. W roku 2009 zanotowano najwyzsza liczbe osob w tym wieku, za$ z uwagi na
trwaty spadek liczby urodzen w latach 1983-2002 az do polowy trzeciej dekady biezacego
stulecia zasob potencjalnych nowozencow bedzie si¢ kurczy¢. Czynnik ten jest opdzniong
konsekwencja kryzysow spotecznych dalekiej przesztosci (falowanie demograficzne urucho-
mione konsekwencjami I wojny Swiatowej).

W 2002 r. jedynie 1,3% ludnosci w wieku 15 lat i wiecej zyto w zwiazkach kohabitacyjnych, o tyle
w 2011 r. bylo to juz 2%, przy czym w obu przypadkach wielkosci te byly o 0,1-0,2 pkt. proc. wyzsze w przy-
padku me¢zczyzn w poréwnaniu z kobietami. Podstawowa zmienng réznicujacg sktonnosé do kohabitacji jest
wiek. Niezaleznie od pici roznice czgstosci miedzy grupami wieku ekstremalnie si¢ réznigcymi byty kilkudzie-
sigciokrotne. Cho¢ podstawowa zalezno§¢ migdzy wiekiem a sklonnoscia do kohabitacji, uwidaczniajaca si¢
najwigksza popularno$cia niezarejestrowanych zwigzkow wsrod osob w wieku 25-29 lat, nie zmienita si¢ mig-
dzy ostatnimi dwoma spisami, to wyraznie wzrosta czesto$¢ tego typu zachowan w wigkszosci bardziej jedno-
rodnych grup wieku.
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Drugim czynnikiem jest sklonnosé¢ do zawierania zwigzkow malzenskich, mierzona
najczesciej wspoltczynnikiem pierwszych matzenstw. Wspotczynnik ten okresla — opierajac
si¢ na podejsciu przekrojowym, a zatem hipotetycznym, zaktadajagcym utrzymywanie si¢ roz-
ktadu czgstosci zawierania zwigzkéw matzenskich ze wzgledu na wiek w dlugim okresie
— jaka cze$¢ miodych ludzi obu pici stanelaby ostatecznie na slubnym kobiercu, zmieniajac
swoj poczatkowy stan cywilny. W rzeczywisto$ci zmiany wieku wstepowania w zwigzki mat-
zenskie znieksztalcajg powyzsze mierniki, stad tez nalezy je interpretowac bardzo ostroznie.
Zmiany wieku (odmlodzenie malzenskosci) odpowiadaja bowiem za to, iz czasami wspot-
czynniki te przekraczajg zdroworozsagdkowa wielkos¢ 1 (czyli 100% wstepujacych w zwigzki
malzenskie). W Polsce taka sytuacja nie nastgpuje, wspdtczynniki pierwszych matzenstw
przyjmuja od dwudziestu lat warto$ci z przedziatu 0,6-0,7, z niewielkimi odstgpstwami poni-
zej tego przedziatu na poczatku pierwszej dekady XXI w. oraz powyzej — pod koniec tejze
dekady (wykres 2.2A). Zakladajac utrzymywanie si¢ rozkltadu wstepowania w pierwsze
zwigzki malzenskie wedtug wieku, w XXI w. jedynie 2/3 Polakow ostatecznie przestaloby
by¢ pannami i kawalerami, przy czym w ostatnich latach wielko$¢ ta oscyluje wokot 0,6.
Chod¢, jak si¢ wydaje, jest to warto$¢ bardzo niska — zwlaszcza w poréwnaniu z sytuacja z lat
80. — nalezy sobie zdawaé sprawg z tego, ze na tle innych panstw europejskich populacja na-
szego kraju odznacza si¢ i tak relatywnie wysoka sklonnoscig do legalizowania zwiazkow
(wspotczynniki pierwszych malzenstw w wigkszosci panstw UE oscyluja wokot wartosei 0,5).

Wykres 2.2. Wspélezynniki pierwszych malzenstw oraz mediana wieku nowozencéw w latach 1990-2015

1 35
0,9

0,8 \ 30
0,7 -

0,6 - 25

0,5 \_—/5//

0,4 —— 20 : Pa——
mezczyzni = kobiety — g ZCZy Zni
0,3

0,2 15
0,1

A) Wspotczynniki pierwszych malzenstw
w latach 1990-2014

B) Mediana wieku nowozencow (w latach)

Zrédto: dane GUS, Eurostatu i Council of Europe.

Trzecig demograficzng determinantg liczby nowo zawieranych matzenstw jest wiek
oséb, ktore wstepuja w zwigzki. W tym przypadku — niezaleznie czy bedziemy wykorzy-
stywa¢ $redni wiek czy mediang — widoczna jest tendencja do odraczania momentu formowa-
nia legalnego zwiagzku w przebiegu zycia (wykres 2.2B).W ostatniej dekadzie mamy do czy-
nienia z bardzo stabilnym tempem podwyzszania si¢ mediany wieku nowozencéw — co pigé
lat mediana wzrasta o rok, przy czym brak jest wskazowek $wiadczacych o zblizaniu si¢ do
wartosci docelowej. Po czesci w kilku ostatnich latach za podwyzszanie si¢ typowego wieku
wstepowania w zwigzki malzenskie odpowiada wzrost udzialu malzenstw powtdrnych,
ale rowniez 1 w przypadku matzenstw pierwszych mamy do czynienia ze wspomniang ten-
dencja o takim samym nasileniu — w tym przypadku mediana wieku kawalero6w podniosta si¢
z 26,5 roku w 2005 r. do 28,4 lat w 2015 r., za§ w przypadku panien nastapit wzrost z 24,6 do
26,4 lat, a zatem ponownie mniej wigcej o rok w ciggu kolejnych pigciu lat.

W poréwnaniu z panstwami §rodkowoeuropejskimi wiek mezczyzn i1 kobiet nalezy
w Polsce do niskich, za§ w przypadku poréwnan z Europa Zachodnig wiek ten jest az
0 4-5 lat nizszy, co moze by¢ wskazowka odnosnie do stanu docelowego. Patrzac z tej per-
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spektywy, nalezaloby oczekiwa¢ — w sytuacji zachowania stato$ci tempa podwyzszania si¢
wieku nowozencéw — przynajmniej dwoch dalszych dekad charakteryzujacych si¢ odracza-
niem decyzji matrymonialnych. Proces ten bedzie wzmacniany w nadchodzacych latach przez
wspomniany czynnik kohortowy — liczne generacje tzw. drugiego powojennego wyzu demo-
graficznego wcigz w duzej czesci sktadajg si¢ z osob, ktore nigdy nie zawarly zwigzku mat-
zenskiego, za$ ich pdzne stawanie na slubnym kobiercu samoistnie przetozy si¢ na wigkszy
udziat starszych nowozencow, a tym samym i na wyzsze parametry typowego wieku w mo-
mencie legalizowania zwigzku. Dodatkowo proces ten jest i bedzie wzmacniany odnotowy-
wanym wzrostem znaczenia matzenstw powtérnych.

2.1.2. Wiek nowozencow

W ostatnich latach w nastepstwie podwyzszania typowego wieku wstepowania
w zwigzek malzenski nastgpowaly réwniez znaczace zmiany struktury wieku nowozencow.
Prowadzity one do zmniejszania si¢ wagi (bardzo) mtodych nupturientéw i wzrostu znaczenia
tych po 25. roku zycia. Najpopularniejsze trzy pigcioletnie grupy wieku (tacznie 2034 lata)
skupiaja zdecydowang wigkszo$¢ nowozencéw — w roku 2015 w wieku 20-24 lata byto
14,2% mezczyzn stajagcych na §lubnym kobiercu, w wieku 25-29 — 41,0%, za$ w wieku 30—
—34 — 23,2% (a zatem tacznie 78,4% nupturientow). Wsrdd kobiet wielkosci te wynosily od-
powiednio: 28,2%, 39,3% 1 15,6% (tacznie 83,1%).

Stan taki prowadzit do zmiany rozktadu nat¢zenia nowo zawieranych matzenstw,
przede wszystkim przesuwania si¢ na coraz wyzszy wiek dominanty wieku nowozencow,
a takze do wyraznego ograniczania preferencji do wczesnego stawania na Slubnym kobiercu
(wykres 2.3).

Wykres 2.3. Nowozency wedlug wieku w latach 2000-2015 (na 1000 ludnosci danej plci i wieku)
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Zrodto: dane GUS.

Najczestszym wiekiem wstgpowania w zwigzki matzenskie dla obu pici jest przedziat
25-29 lat, przy czym w przypadku kobiet najwigksza liczba malzenstw byla zawierana
w 2015 1. przez kobiety w wieku kolejno: 25, 24 1 26 lat, podczas gdy w przypadku mezczyzn
dominanta wieku wynosi 27 lat, za$ nastepne wedtug liczby malzenstw sa te zawierane przez
26- 1 28-latkow. W 2005 r. dominanta wieku u kobiet wynosita 24 lata, a u m¢zczyzn 25 lat,
za$ drugi co do popularnosci wiek to odpowiednio 25 1 26 lat.

Zmieniat si¢ zatem w efekcie 1 rozklad nowozencow wedlug wieku (wykres 2.4).
Ograniczajac si¢ jedynie do nupturientow majacych do 50 lat (w roku 2015 nowozency starsi
stanowili jedynie 5,3% mezczyzn 1 3,7% w przypadku kobiet), widoczny jest wyrazny wzrost
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waznos$ci matzenstw zawieranych po 28. roku zycia w zbiorowo$ci me¢zczyzn i 27. roku zycia
wsrod kobiet.

Wykres 2.4. Rozklad nowozencow wedlug plci i wieku w latach 2005-2015 (jako % ogélu nowozencow)
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Zrodto: dane GUS.

Roéwnoczesnie bardzo szybko zmniejszata si¢ w trakcie ostatniego ¢wieréwiecza frak-
cja matzenstw zawieranych przez bardzo mlodych nupturientéw (tabl. 2.1). Zjawisko to nale-
zy ocenia¢ pozytywnie, poniewaz w warunkach koniecznosci zdecydowanie dluzszego przy-
gotowywania si¢ do potrzeb rynku pracy (dluzsza skolaryzacja) oraz niepewnosci w pierw-
szych latach aktywnos$ci zawodowej (prekariat) pozniej pojawia si¢ moment ekonomicznej
samodzielno$ci umozliwiajacy petne rozpoczecie zycia rodzinnego i podjecie obowigzkow
rodzicielskich.

Tablica 2.1. Malzenstwa zawierane przez mlodych nowozencow w latach 1990-2015

o . % panien mtodych % panéw mtodych % malzenstw, w ktorych

% panien miodych . . . J .
Rok ieku 1617 lat majacych majacych oboje nowozency maja

Wowiekd mniej niz 20 lat mniej niz 20 lat mniej niz po 20 lat
1990 2,6 21,8 4.4 3,1
1995 1,7 17,7 3,2 2,1
2000 1,1 12,2 2,6 1,7
2005 0,5 6,5 1,1 0,6
2010 0,2 3,9 0,6 0,4
2015 0,1 2,0 0,3 0,2

Zrodlo: dane GUS.

Jak wskazywatyby cho¢by dane o medianie wieku nowozencow (wykres 2.2B), mal-
zenstwa najczesciej zawierane sg przez pary, w ktorych mezczyzna jest starszy od swej part-
nerki (jedynie 18,2% w 2015 r. stanowig przypadki przeciwne, a 13,0% sytuacje, gdy malzen-
stwo formuja rowiesnicy) — wykres 2.5. Dominujg niewielkie réznice — przypadki, iz mezczy-
zna jest starszy o 1-2 lata (26%) lub 3-5 (24,8%). Powyzszy rozklad réznic wieku nowozen-
cow jest niezwykle stabilny w czasie.
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Wykres 2.5. Rozklad réznic wieku miedzy malzonkami w latach 2000-2015

g E———

g
oy

o

B Mgz starszy od zony 11+
m Mgz starszy od Zony 6-10
B Mgz starszy od Zony 3-5
B Maz starszy od zony 1-2
B Réwiesnicy

= Zonastarsza od m¢za 1-2

= Zonastarsza od me¢za 3-5

W Zonastarsza od me¢za 6-10

100 = Zonastarsza od meza 11+

Zrodto: dane GUS.

Jednakze z uwagi na czynnik kohortowy — szybko zmniejszajacg si¢ liczbe potencjal-
nych nowozencow — nalezy oczekiwaé wzrostu czgstosci zwigzkoOw charakteryzujacych sie
wieksza roznicg wieku, a zwlaszcza sytuacja, gdy mezczyzna jest starszy od swej wybranki.
Pojawia¢ si¢ bedzie narastajaca nierownowaga na rynku matzefiskim migdzy liczba kobiet
1 mezczyzn we ,,wlasciwym” wieku, bedzie bowiem wystepowaé niedobér mtodszych kobiet,
w sytuacji gdy kazdy kolejny rocznik wchodzacy w wiek najwyzszej sktonnosci do formowa-
nia sformalizowanych zwiazkow jest o 2—4% mniejszy liczebnie od poprzedniej generacji.

2.1.3. Struktura nowozencow wedlug stanu cywilnego i malzenstwa powtdérne

Zdecydowana wigkszo$¢ nowozencow w Polsce to osoby, ktére pierwszy raz stajg na
Slubnym kobiercu. Jednakze w ostatnich latach nastepuje wzrost frakcji takich panien i panow
mtodych, ktérzy maja juz za sobg doswiadczenia malzenskie (wykres 2.6). Jest to mozliwe,

o ile dotychczasowe malzenstwo ustato lub zostato rozwigzane.

WyKkres 2.6. Stan cywilny os6b zawierajacych malzenstwa w Polsce w latach 1990-2015
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Zrodto: dane GUS.
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Dzigki obnizaniu si¢ poziomu umieralno$ci szybko zmniejsza si¢ udzial wdoéw
1 wdowcow, ktorymi stajg si¢ osoby w wieku odznaczajagcym si¢ niskim prawdopodobien-
stwem ponownego ozenku/zamazpojscia. Z kolei, w efekcie utrzymywania si¢ duzej liczby
rozwodéw w ostatnim dziesigcioleciu, po dilugim okresie stabilnego udzialu matzenstw
powtornych (tj. zawieranych przez przynajmniej jedng osob¢ posiadajaca juz malzenskie
doswiadczenia) frakcja ta poczgta szybko rosnagé, osiggajac w 2015 roku 18,8% (wykres
2.7A).

Wykres 2.7. Udzial i struktura malzenstw powtérnych w latach 1990-2015
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Zrodlo: dane GUS.

Zdecydowanie przewazaja wsrod tych zwigzkow te zawierane przez osoby po roz-
wodzie, az 92,2% malzenstw powtornych w 2015 r. zostato bowiem zawartych przez nowo-
zencow, sposroéd ktorych przynajmniej jedno bylo rozwiedzione. Znang prawidlowoscia
w przypadku zawierania zwigzkow matzenskich jest tendencja do formowania zwigzkow
przez osoby o podobnych cechach, takich jak: poziom wyksztatcenia, wyznanie, religijnos¢,
miejsce zamieszkiwania, wiek, czyli homogamia. Homogamia wystepuje réwniez ze wzgledu
na stan cywilny i w przypadku matzenstw powtoérnych przejawia si¢ wysokim udziatem
zwigzkow tworzonych przez dwoje nowozencoéOw po rozwodzie (30,2% w 2015 r. — wykres
2.7B). Matzenstwa powtérne sg zjawiskiem czgstszym wsrod ludnosci miast (21,7% par
sformowanych przez oboje nowozencow miejskich wobec 12,6% na wsi), a jednoczesnie do-
tyczacym zazwyczaj starszych nowozencéw. W tym ostatnim przypadku warto wspomniec,
iz w roku 2015 jedynie 36,2% kawalerow stajacych na $§lubnym kobiercu miato co najmnie;j
30 lat, podczas gdy wiek ten osiagneto 99,6% wdowcow 1 95,8% rozwiedzionych; w przy-
padku kobiet odsetki te przyjmowaly warto$¢ odpowiednio 21,4%, 97,2% 1 87,5%.

2.1.4. Malzenstwa wyznaniowe

Od listopada 1999 r. polskie prawo umozliwia wyznawcom 11 ko$ciotéw i zwigzkow
wyznaniowych zastepowanie przez kaptana lub urzednika danej gminy wyznaniowej urz¢dni-
ka stanu cywilnego przy skladaniu przez nowozencéow dwoch zgodnych oswiadczen woli
o checi zawarcia zwigzku. W trakcie tych blisko 20 lat zdecydowana wigkszos¢ polskich no-
wozencoOw decydowala si¢ na potgczenie ceremonii wyznaniowej i religijnej, aczkolwiek
udziat ten podlegal duzym fluktuacjom (wykres 2.8). Poczatek XXI w. byl okresem maksy-
malnej frakcji malzenstw wyznaniowych, za$ ostatnie dziesigciolecie jest okresem powolnego
obnizania si¢ odsetka takich zwigzkéw. W efekcie obecnie jest ich o 10 pkt. procentowych
mniej niz w okresie ich najwyzszej popularnosci (62,2% w 2015 r. wobec 73,4% w latach
2001-2002).
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Wykres 2.8.Malzenstwa wyznaniowe w latach 1999-2015 (jako % ogélu malzenstw)
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Zrodlo: dane GUS.

Wystepuja przy tym stale 1 bardzo duze roznice (z reguty ok. 15 pkt. proc.) miedzy
sktonnos$cig ludnosci miast 1 wsi w zakresie wykorzystywania matzenstw wyznaniowych do
rejestracji zwigzkéw. Roéznice te odzwierciedlajg nie tylko odmienny poziom religijnosci
wspomnianych wyzej subpopulacji, ale réwniez i czynnik strukturalny, przede wszystkim
wspomniang odmienng cz¢stos¢ wystepowania matzenstw powtornych, w przypadku czesci
ktoérych nawet chetni do dokonania rejestracji zwigzku nie moga tego uczyni¢ w sytuacji, gdy
ich poprzedni zwigzek zakonczyt si¢ rozwodem, a jednoczesnie ich status nie zostat uregulo-
wany zgodnie z wymogami ich zwigzku wyznaniowego, przede wszystkim poprzez uznanie
matzenstwa za niewazne zgodnie z prawem kanonicznym Kos$ciota katolickiego. Liczba
przypadkow uznania malzenstwa przez sady koScielne za niewazne wzrasta dynamicznie
w ostatnich latach. O ile w roku 2001 orzeczono w II instancji, konczacej droge sadowa, 1291
uniewaznien, w 2006 r. byto to 1692, w 2010 r. — 1813, w 2012 r. — 2646 i w 2013 r. — 2611".
Jednak w porownaniu z liczbg orzekanych rozwodow w ostatnich latach wcigz jest to zniko-
ma wielkos¢.

Ponad 99% wszystkich malzenstw wyznaniowych w Polsce to te zawierane zgodnie
z zasadami KoS$ciota katolickiego. Dominuje on we wszystkich regionach, aczkolwiek
w przypadku dwoch wojewddztw ta przewaga jest mniej widoczna. W przypadku Podlasia
wyraznie widoczny jest kilkuprocentowy udziat wyznawcow prawostawia wsréd nowozen-
cow, podczas gdy na Gornym Slasku jest widoczne — choé o kilkakrotnie mniejszej skali
— wystgpowanie wyznawcow protestantyzmu. W efekcie analiza przestrzennego zréznicowa-
nia czestosci zwigzkow wyznaniowych umozliwia odtworzenie skupisk wyznawcow innych
niz dominujgcego wyznan w naszym kraju. Jednakze nalezy zdawac¢ sobie sprawe, iz na tej
podstawie nie mozna odtworzy¢ mapy wyznaniowej wspotczesnej Polski, w przypadku wielu
zwigzkéw wyznaniowych kwestia formy zawierania matzenstwa pozostawiona jest prywatnej
decyzji nowozencow w sytuacji, gdy ceremonia taka nie jest uznawana za sakrament, lecz
jedynie za prywatng umowe.

7 http://www.iskk.pl/kosciolnaswiecie/78-malzenstwa.html
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2.2. Malzenstwa binacjonalne

Wciaz duza skala dtugotrwatych, o ile nie statych, emigracji, zapoczatkowana po wej-
Sciu Polski do UE i stopniowym otwieraniu przez kolejne kraje ich rynkow pracy, prowadzi
do koniecznos$ci uwzgledniania we wszelkich analizach demograficznych matzenstw binacjo-
nalnych, czyli tych zawieranych przez obywateli dwoch réznych panstw. W przypadku mat-
zenstw zawieranych na terenie Polski nie jest to szczegolnie wazna kategoria, matzenstwa
tego typu stanowig bowiem w ostatnich latach 3,54 tys. nowo rejestrowanych zwigzkow
(wykres 2.9A), czyli ok. 2% ogoétu (2,2% w roku 2015) — wykres 2.9B.

Wykres 2.9. Malzenstwa binacjonalne w latach 19962015
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Zrodlo: dane GUS.

W ostatnim roku liczba tego rodzaju malzenstw wzrosta znaczaco z 3367 do 4040,
tj. 0 20,6%. Zmiana ta byla widoczna przede wszystkim w przypadku malzenstw zawieranych
przez Polakow. Mgzczyzni z polskim obywatelstwem z reguty odpowiadaja za zdecydowang
mniejszo$¢ nowo zawieranych malzenstw binacjonalnych, ale od potowy lat 90. XX wieku
poczatkowo ich frakcja rosta, osiagajac 43,1% w 2003 r., po czym malala, osiagajac mini-
mum w roku 2011 (20,8%). W ostatnich latach nastgpit ponownie wzrost liczby matzenstw
zawieranych przez Polakow, za$ najwazniejszg tego przyczyng jest szybki wzrost liczby mat-
zenstw zawieranych z obywatelkami Ukrainy (298 malzenstw w 2011 r., 424 w 2013 r., 573
w2015 1.).

Ukrainki, a po nich Rosjanki i Biatorusinki (w 2015 r. odpowiednio: 573, 1311 118) to
generalnie obywatelki panstw najcze¢sciej wybierane jako zony przez Polakow. Z kolei Bry-
tyjezycy (567), Niemcy (334) 1 Wihosi (181) sg najczesciej] wybierani jako matzonkowie przez
Polki.

W przypadku malzenstw binacjonalnych jedynie ich cze$¢ jest zawierana w Polsce. Te
osoby, ktére decydujg si¢ na rejestracje zwigzku matzenskiego w kraju pochodzenia matzonka
lub w kraju faktycznego zamieszkiwania, ,,umykaja” polskim statystykom. Bardziej doktadna
analiza tego typu zwigzkéw, dokonana w poprzedniej wersji Raportu RRL?, wskazuje, iz
matzenstw binacjonalnych zawieranych poza granicami RP jest z reguty 3—4-krotnie wigce;j
niz tych w kraju. Stad tez nalezy pamieta¢ o tym, iz skala analizowanej grupy malzenstw jest
w rzeczywistosci znacznie wigksza od tej opisanej powyze;.

8 Sytuacja demograficzna Polski. Raport 20142015, RRL, Warszawa 2015, s. 103—-106.
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2.3. Rozwody

Matzensko$¢ obejmuje analize nie tylko procesu zawierania zwigzkow matzenskich,
ale rowniez i ich rozpadu. Szczegdlng role w tym przypadku odgrywaja rozwody. Cho¢ od-
powiadaja one tylko za 30% rozwiazywanych zwigzkoéw malzenskich — najwazniejsza przy-
czyng jest bowiem zgon me¢za, zas trzecig co do czestosci po rozwodach przyczynag jest zgon
zony — wystepuja z reguly na zdecydowanie innym niz zgon etapie zycia, przyczyniajac si¢ do
powstawania niepetnych rodzin wychowujacych i utrzymujacych potomstwo, jak i do wyste-
powania malzenstw powtornych. Przyjrzyjmy si¢ zatem najwazniejszym charakterystykom
rozwodzacych si¢ par w ostatnich latach.

2.3.1. Czestos¢ wystepowania rozwodow

Czestos$¢ wystepowania rozwodow mozna ocenia¢ w rézny sposob. Z jednej strony, za
pomocg analizy liczby bezwzglednej takich zdarzen, z drugiej za$ za pomoca liczb wzgled-
nych. W tym drugim przypadku najczesciej wykorzystywany jest wskaznik liczby rozwodow
orzeczonych w danym roku w przeliczeniu na 1000 matzenstw zawartych w tym samym roku,
interpretowany jako informacja o prawdopodobienstwie rozpadu zwigzku wskutek rozwodu.
Interpretacja taka z definicji jest bledna, jest bowiem oparta na zalozeniu o utrzymywaniu si¢
w dhugim okresie statego porzadku rozpadu matzenstw i niezmiennos$ci liczby matzenstw za-
wieranych. Niemniej jednak wskaznik ten czesto jest wykorzystywany.

Wykres 2.10. Podstawowe informacje o czestoSci wystepowania rozwodow w latach 1990-2015
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Zrodto: dane GUS.

O ile liczba bezwzgledna rozwodow w ostatnich o$miu latach jest bardzo ustabilizo-
wana (wykres 2.10A) 1 ksztaltuje si¢ na poziomie 64—67 tys. rocznie (67,2 tys. w 2015 r.),
o tyle z uwagi na generalnie nieco obnizajacg si¢ w tym czasie liczbe nowo zawieranych mat-
zenstw wspotczynnik okreslajacy ,,prawdopodobienstwo” rozpadu zwigzku rést, osiagajac
stabilizacj¢ dopiero w ostatnich dwoch latach. Zgodnie z wartosciami tego wspotczynnika
ponad jedna trzecia matzenstw konczy si¢ rozwodem (35,6%), aczkolwiek wystepuja w tym
wzgledzie bardzo duze rdéznice migdzy miastami (44,0%) a wsig (22,7%) (wykres 2.10B). Co
wigcej, widoczna jest zasada, iz z im wigkszym skupiskiem ludzkim mamy do czynienia, tym
wyzsze prawdopodobienstwo rozpadu zwigzku malzenskiego wskutek rozwodu.

Na tle innych panstw europejskich warto§¢ wspotczynnika rozwodow w przeliczeniu
na 1000 nowo zawartych matzenstw nie jest wysoka; warto$ci odnotowane w Polsce nalezg
— wraz z tymi obserwowanymi w niektorych krajach o silnym wptywie religii na sfere¢ oby-
czajowosci (Irlandia, Wtochy, Rumunia) — do wartosci niskich. Dominujg bowiem obecnie
panstwa, w ktorych rozpada si¢ potowa par matzenskich.
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2.3.2. Przyczyny rozwodow

Od lat utrzymuje si¢ prawidtowos¢, ze zdecydowang wiekszo$¢ (ponad 2/3) spraw
rozwodowych uruchamiajg zony wnoszace powodztwo. Nie inaczej bylo w ostatnich latach,
cho¢ w ostatniej dekadzie byt widoczny powolny wzrost czgstosci powddztwa mezczyzn
(w 2015 r. udziat mezczyzn wyniost 33,3%).

Cho¢ zdecydowana wigkszo$¢ rozwodow jest orzekana bez jednoznacznego stwier-
dzenia, kto jest winien rozwodu (74,1% w 2015 r.), w przypadku wydania takiego orzeczenia
prawie pieciokrotnie czesciej jako winny wskazywany jest mgz w poréwnaniu z orzeczeniem
winy zony. Czesciej niz na wytaczng wine zony sad wskazuje na wing obu stron (tabl. 2.2).
Powyzsza réznica widoczna jest zwlaszcza w przypadku wniesienia powoddztwa przez kobie-
te, kiedy to mezczyzna jest wskazywany 11-krotnie czgéciej jako winien rozpadu zwigzku niz
jego zyciowa partnerka.

Tablica 2.2. Informacje o orzeczeniach sadu o tym, kto jest winien rozwodu,
wedlug powédztwa w 2015 r.

Orzeczenie o winie
Kategoria Ogoltem
wina meza | wina zony | wina obu stron | bez orzeczenia o winie
Liczba rozwodow
Ogodtem 67 296 11 643 2413 3393 49 847
Powodztwo megza 22 420 2 546 1619 1477 16 778
Powddztwo zony 44 876 9097 794 1916 33 069
Orzeczenie sagdu o winie (ogo6t spraw danego typu=100%)
Ogotem 17,3 3,6 5,0 74,1
Powddztwo meza 11,4 7,2 6,6 74,8
Powddztwo zony 20,3 1,8 43 73,7

Zrodto: dane GUS.

Fakt, iz zdecydowanie przewazaja zwigzki, w przypadku ktorych nie orzeczono o wi-
nie ktorej$ ze stron, pozostaje w Scistym zwigzku z gtéwnymi przyczynami rozwodow. Do-
minujaca przyczyna, odpowiedzialng za ponad 40% rozwodow, jest bowiem niezgodno$¢
charakterow, czyli powod trudny do jednoznacznego wskazania jego symptomow, wskazuja-
cy na wystepowanie réznorodnych nieporozumien wynikajacych ze sposobu myslenia 1 po-
stepowania obu stron. Co wigcej, w ostatnich dekadach wyraznie wzrasta wazno$¢ tej przy-
czyny, ktora w 2015 r. figurowala jako powod wniesienia pozwu w 28,0 tys. przypadkdw,
podczas gdy nastepne co do waznos$ci przyczyny rozwodow mialy znaczenie o potowe mniej-
sze (14,3 tys. — niedochowanie wiernosci, 11,5 tys. — alkoholizm, 5,0 — nieporozumienia na
tle finansowym) — wykres 2.11.
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Wykres 2.11. Rozwody wedlug przyczyn rozkladu pozycia malzenskiego w latach 2000-2015
(jako % ogolu przyczyn)
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Zrodto: dane GUS.

Wzrost znaczenia niezgodnos$ci charakterow dokonywal si¢ mimo wzrostu waznosci
matzenstw z relatywnie dlugim pozyciem, w przypadku ktorych to par zdecydowanie rzadziej
ta przyczyna wpisywana jest do pozwow. Wystepuje duza rdznica miedzy typowymi przy-
czynami rozstawania si¢ par niedlugo bedacych matzenstwem i tych z dlugim stazem
(tabl. 2.3).

Tablica 2.3. Przyczyny rozkladu pozycia malzenskiego a staz malzenski par rozwodzacych si¢ w 2015 r.
(malzenstwa o danym stazu malzenskim = 100%)

Staz matzenski w momencie wydania orzeczenia sgdowego

P ol o] 52 [ [P [ [
Niedochowanie wiernosci
malzenskiej 13,6 18,3 16,7 20,1 23,5 23,4 22,9 21,7 22,6
Naduzywanie alkoholu 6,6 8,8 10,6 14,0 16,3 19,9 21,7 24,1 24,1
Naganny stosunek do
cztonkow rodziny 5,7 5,4 5,4 4,9 5,0 5,1 5,1 5,2 5,8
Trudnosci mieszkaniowe 2,7 2,6 2,0 1,7 1,2 1,3 1,1 1,0 1,0
Nieporozumienia na tle
finansowym 10,0 7,0 8,3 8,3 7,3 6,8 7,2 6,6 6,1
Niezgodno$¢ charakterow 52,9 51,6 50,8 449 41,4 38,0 35,8 35,0 33,1
Niedobor seksualny 0,9 0,5 0,5 0,5 0,3 0,4 0,4 0,3 0,3
Dhuzsza nicobecnosé 0,3 1,6 1,9 2,2 2.3 2,5 3,0 3,5 4,1
Swiatopoglad 1,2 1,0 1,0 0,8 0,7 0,7 0,6 0,7 0,6
Inne 6,0 32 2,7 2,6 2,0 2,0 2,3 2,0 2,4

Zrodto: dane GUS.
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Wraz z wydhuizaniem si¢ stazu matzenskiego zmniejsza si¢ znaczenie niezgodnosSci
charakterow i1 nieporozumien na tle finansowym, narasta natomiast wazno$¢ ,,jednoznacz-
nych” powodow do rozstania si¢ — naduzywania alkoholu, niedochowania wiernosci 1 dhuz-
szych nieobecnosci.

2.3.3. Dlugos$¢ trwania malzenstw rozwodzacych sie par

Caly czas wzrasta udzial malzenstw o relatywnie dlugim (ponad 15 lat) stazu matzen-
skim wsrdd rozwodzacych si¢ par, co po czesci jest wynikiem czynnika kohortowego (wyso-
ka liczba matzenstw zawieranych 20-30 lat temu). Okazuje si¢, iz w wielu przypadkach,
w ktorych dzieci byly gldéwnym spoiwem niezbyt udanego zwiazku, usamodzielnienie si¢
potomstwa najprawdopodobniej wyzwala gotowo$¢ do rozstania si¢, gdy ma si¢ juz swiado-
mos¢, iz nie krzywdzi to nikogo.

Wykres 2.12. Podstawowe dane o trwaniu zwiazku malzenskiego w latach 2000-2015
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Zrodlo: dane GUS.

Inne podejscie do analizy rozwodow z perspektywy stazu malzenskiego opiera si¢ na
okresleniu, jak w danym roku wyglada rozktad natezenia rozwodéw z punktu widzenia roku
zawarcia matzenstwa. W takim przypadku liczba orzeczonych rozwodéw w danym roku ka-
lendarzowym wydanych w przypadku malzenstw zawartych w pewnym roku x odnoszona jest
do ogdtu matzenstw zawartych w tym samym roku kalendarzowym x (wykres 2.12B). Patrzac
z tej perspektywy, w 2015 r. najwigkszym nat¢zeniem rozwodow odznaczaty si¢ zwigzki za-
warte w latach 2009-2012. Jednoczes$nie uzyskujemy silne potwierdzenie tezy, iz wzrastajace
znaczenie par odznaczajacych si¢ dlugim stazem malzenskim odzwierciedla przede wszyst-
kim czynnik strukturalny, nie za§ duza intensywno$¢ rozwodéw wystepujacych wsrod tych,
ktorzy zwiazki matzenskie zawierali w latach 70., 80. czy 90. ub. wieku.

Réwnoczesnie zastanawiajace jest to, iz porownujac dane z lat 2002 1 2015, odnoszace
si¢ do wptywu dtugosci trwania zwigzku matzenskiego na czgsto$¢ rozwodow, okazuje sig, iz
obecnie pary o stazu matzenskim do 30 lat s3g 0 50-100% bardziej sktonne do rozstawania sie,
niz miato miejsce to na poczatku obecnego wieku. W przypadku par o dluzszym stazu wyste-
puje obecnie ponad dwukrotnie wyzsza sktonnosc.

2.3.4. Potomstwo rozwodzacych si¢ par

Rozstanie si¢ dwojga dorostych oséb wzbudza rézne uczucia, za$ czynnikiem silnie
roéznicujacym oceng takiego zdarzenia jest posiadanie przez rozstajacg si¢ pare niesamodziel-
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nego potomstwa. Stad tez szczegdlne znaczenie w analizach rozwodow przypisywane jest
kwestii posiadania nieletniego potomstwa.

Zdecydowana wigkszo$¢ rozstajacych si¢ malzenstw posiada dzieci na utrzymaniu,
cho¢ widoczne jest w tym przypadku powolne obnizanie si¢ tej frakcji (tabl. 2.4). Za proces
ten odpowiada wspomniany juz wzrost odsetka par o dlugim stazu malzenskim, umozliwiaja-
cym ,,odchowanie” potomstwa.

Tablica 2.4. Podstawowe informacje o maloletnich dzieciach do$wiadczajacych rozwodu rodzicéw
w latach 1980-2015

% matzenstw roz- | Liczba malzenstw Liczba dzieci Rozwodzace si¢ pary z dzie¢mi wedtug
Rok wodzacych si¢ | rozwodzacych sig rozwodzacych liczby dzieci
posiadajacych posiadajacych sie ro dz?cgw
dzieci dzieci 1 2 3 4+

1990 68,9 29 229 45105 | 16831 9909 1914 575
1995 69,5 26 496 40 636 | 15500 8 642 1787 567
2000 64,9 27776 41580 | 17153 8265 1775 583
2005 67,6 45 695 71623 | 26944 | 13801 3488 1462
2010 59,2 36 298 52165 | 23373 | 10655 1 805 465
2015* 58,2 39 144 56796 | 24581 12 149 1914 500
Miasta 56,5 27615 39117 | 17906 8274 1166 269
Wies 63,3 11135 17 146 6401 3774 729 231

* W podziale na miasta i wie$; nie uwzglgdniono rozwodow 0sob mieszkajacych za granica.
Zrédto: dane GUS.

Niemniej jednak liczba maloletnich dzieci — z definicji pozostajacych na utrzymaniu
swych rodzicéw i wymagajacych pewnego wsparcia wychowawczego i opiekunczego — wcigz
jest znaczna. Corocznie w ostatnich latach po piecdziesiat kilka tysiecy dzieci do§wiadcza
rozwodu swych rodzicow. Dominujg wyraznie sytuacja jednodzietnos$ci (w 2015 r. 62,8%
og6élu rozwodzacych si¢ malzenstw z matoletnimi dzie¢mi), aczkolwiek jedynacy stanowig
mniejszos¢ wszystkich dzieci dotknigtych rozstaniem rodzicow (43,3% w 2015 r.). Dzieje si¢
tak, poniewaz typowa rozstajaca si¢ para posiadajagca potomstwo wychowuje blisko 1,5
dziecka, przy czym pary zamieszkujace wie$ odznaczaja si¢ nieco wyzsza dzietnoscig (1,42
w miastach i 1,54 na wsi w 2015 r.) — wykres 2.13A.

Wykres 2.13. Podstawowe dane o rozwodzacych si¢ parach posiadajacych maloletnie potomstwo
w latach 1990-2015
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Zrodto: dane GUS.
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Co wigcej, w ostatnich latach wzrasta udziat par posiadajacych dwoje dzieci (w ciggu
10 lat wzrost o 2,5 pkt. proc.), cho¢ ten proces jest kompensowany spadkiem frakcji par wie-
lodzietnych (wykres 2.13B).

Jednoczesnie trzeba zauwazy¢, iz w ostatnich latach wyraznie zmienia si¢ struktura
wieku dzieci doswiadczajacych rozwodu rodzicow — w latach 2005-2015 udzial dzieci
w wieku 3—6 lat wzrést z 23,2% do 30,1%, podczas gdy w przypadku innych kategorii wieku
nastepowat niewielki spadek wskaznikow struktury, najwigkszy w ujeciu wzglednym w przy-
padku nastolatkéw (16—17 lat). Zmiana ta moze wzbudza¢ niepokdj; dzieci w wieku przed-
szkolnym nie potrafig bowiem okresli¢ przyczyny rozstania rodzicow i czgsto majg sktonnos¢
do obwiniania si¢ o spowodowanie takiego rozstania. R6wnocze$nie dzieci z rozwiedzionych
rodzin stykaja si¢ z ograniczeniem opieki — i bardzo czgsto zasobow materialnych — w okresie
rozpoczynania edukacji, a zatem na jednym z najbardziej krytycznych etapow zycia.

W sytuacji rozwodu sady w wigkszosci przypadkow powierzaja wtadze rodzicielska
matkom, w nastepnej kolejnosci wspdlnie obojgu rodzicow i1 ojcom (w 2015 r. odpowiednio:
58,8%, 34,8% 1 4,5%). W ostatnich latach nastepuja w tym wzgledzie niewielkie zmiany,
cho¢ przetom XX 1 XXI w. byl okresem szybkiego zmniejszania si¢ czesto$ci obdarzania
wladza rodzicielska matek i zdecydowanie wigkszego uwzgledniania w tym przypadku roli
ojca. Ten pozytywny trend zostat w ciggu kilku lat po 2005 r. odwrdcony, a nastgpnie nastapi-
a swoista stagnacja.

2.4. Przemoc w rodzinie

Jedna z najczgéciej wymienianych przyczyn rozwodow byl naganny stosunek do
cztonkoéw rodziny. Jezyk prawa tak oglednie nazywa wszelkie agresywne zachowania nieza-
leznie od tego, czy mamy do czynienia z agresjg werbalna, czy jej bardziej brutalnymi prze-
jawami. Z problematyka ta bezposrednio jest powigzana kwestia przemocy w rodzinie, acz-
kolwiek — z definicji — jest to zagadnienie szersze niz to wspomniane przy okazji omawiania
przyczyn rozwodow.

»Przemoc w rodzinie to jednorazowe lub powtarzajace si¢ umys$lne dziatania badz
zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste 0sob najblizszych (lub innych oséb wspodl-
nie zamieszkujacych lub gospodarujacych), w szczegdlnosci narazajace te osoby na niebez-
pieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godnos¢, nietykalnos$¢ cielesng, wolnos¢,
w tym seksualng, powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym, a takze
wywotujace cierpienia i krzywdy moralne u osob dotknigtych przemoca” (art. 2 pkt. 2 Ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (Dz. U. z 2005 r. Nr 180,
poz. 1493, z pdzn. zm.) oraz Ustawa z dnia 10 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o przeciw-
dziataniu przemocy w rodzinie oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 125,
poz. 842)).

Zmiana sposobu gromadzenia informacji przez Komend¢ Giowna Policji, jaka miata
miejsce z poczatkiem 2012 r., uniemozliwia prowadzenie dlugookresowych analiz odnosza-
cych sie do ewolucji skali tego zjawiska’. Do roku 2011 byly wykorzystywane informacje
pochodzace nie tylko bezposrednio z interwencji Policji, ale réwniez przekazywane przez
inne podmioty zajmujace si¢ tg problematyka, upowaznione do wystawiania ,,Niebieskiej
Karty”. Procedura ,,Niebieskiej Karty” obejmuje ogédt czynnosci podejmowanych i realizowa-
nych w zwiazku z uzasadnionym podejrzeniem zaistnienia przemocy w rodzinie. Ustawa
o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie naktada obowigzek prowadzenia procedury ,,Niebie-
ska Karta” na przedstawicieli jednostek organizacyjnych: pomocy spotecznej, gminnych ko-
misji rozwigzywania problemow alkoholowych, Policji, o§wiaty i ochrony zdrowia.

% http://statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/przemoc-w-rodzinie/50863,Przemoc-w-rodzinie.html
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Od roku 2012 publikowane przez Komende Gtowng Policji dane sg oparte wylacznie
na bezposredniej interwencji Policji, bez danych z dzialalno$ci innych podmiotéw, upowaz-
nionych do zwalczania przemocy domowe;.

W niniejszym opracowaniu ograniczono si¢ do przedstawienia danych z czterech
ostatnich lat, odnos$nie do ktorych istnieje petna poréwnywalnos¢ danych. Szczegotowe
omoéwienie skali przemocy analizowane na podstawie wczesniejszego podejscia, uwzglednia-
jacego informacje ptynace od wigkszej liczby podmiotéw wyznaczonych do prowadzenia
»Niebieskich Kart”, znajduje si¢ we wczesniejszych edycjach Raportu RRL, dostepnych na
stronie internetowej Rady.

Znajdujace si¢ tam dane, oparte na pelnym dostepie do ,,Niebieskich Kart”, wskazy-
waty na zmienng liczbe ofiar przemocy (w latach 2001-2011 liczba ta zmieniata si¢ w prze-
dziale 113,5-157.9 tys.), odznaczajaca si¢ najpierw wzrostem, a pozniej powolnym i niesys-
tematycznym spadkiem. Kobiety stanowily zdecydowang i rosnaca wickszo$¢ ofiar przemocy
w rodzinie. Udziat dzieci si¢ obnizal, co zapewne po czesci odzwierciedlato zmniejszajaca sie
liczbe dzieci i frakcje rodzin posiadajacych potomstwo. Rést natomiast udziat dorostych mez-
czyzn, ktorzy stali si¢ ofiarg. W przypadku omawianej bazy dane wskazuja na duza zmien-

no$¢ liczby ofiar (tabl. 2.5).

Tablica 2.5. Liczba ofiar przemocy domowej w latach 2012-2015

2012 2013 2014 2015
Ofiary ; ; : ;
przemocy liczba bez- % liczba bez- % liczba bez- % liczba bez- %
wzgledna wzgledna wzgledna wzgledna
Ogodlem 76 993 100,0 86 797 100,0 105 332 100,0 97 501 100,0
Kobiety 50 241 65,3 58310 67,2 72 786 69,1 69 376 71,2
Mezczyzni 7 580 9,8 9233 10,6 11 491 10,9 10 733 11,0
Matoletni 19 172 24,9 19 254 222 21 055 20,0 17 392 17,8

Zrodto: http://statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/przemoc-w-rodzinie/50863, Przemoc-w-rodzinie. html

Znalez¢ mozna natomiast jednoznaczne tendencje odnosnie do rodzaju ofiary. Zmniej-
szala si¢ waga maloletnich dzieci, rosty natomiast w zblizonym tempie frakcje dorostych ko-
biet 1 m¢zczyzn.

W przypadku sprawcoéw wczesniejsze statystyki wskazywaly na ewolucje ich liczby
zblizong do ewolucji przypadkéw zanotowania przemocy (cho¢ z reguly o ok. 35% nizsza
z uwagi na sprawstwo przemocy wobec wigcej niz jednej ofiary przez jednego sprawce). Od-
notowane przez Policje w latach 2012-2015 dane w tym przypadku tylko czg$ciowo zgadzatly
si¢ z powyzszymi tendencjami. Obecnie dostepne statystyki wskazuja na duza stabilno$¢ pod-
stawowych charakterystyk sprawcow przemocy domowej (tabl. 2.6).

Tablica 2.6. Liczba sprawcow przemocy domowej w latach 2012-2015

2012 2013 2014 2015
Ofiary ; ; : :
przemocy liczba bez- o liczba bez- o liczba bez- o, liczba bez- o
wzgledna wzgledna wzgledna wzgledna
Ogodlem 51531 100,0 61450 100,0 78 489 100,0 76 034 100,0
Kobiety 3522 6,8 4 440 7,2 5301 6,8 5244 6,9
Mezczyzni 47 728 92,6 56 755 92.4 72 791 92,7 70 484 92,7
Matoletni 281 0,5 255 0,4 397 0,5 306 0,4

Zrédto: http://statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/przemoc-w-rodzinie/50863, Przemoc-w-rodzinie. html
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Zdecydowanym wyzwolicielem agresji wobec bliskich byt alkohol, znaczna i wzrasta-
jaca wigkszo$¢ sprawcdéw przemocy rodzinnej znajdowata si¢ bowiem pod jego wptywem
(60,9% w 2012 r. 1 64,2% w 2015 r.), przy czym zdecydowanie najwigksza cze$¢ sprawcow
ptci meskiej w chwili interwencji Policji znajdowala si¢ pod wptywem alkoholu (w 2015 r.
66,4%), podczas gdy w przypadku kobiet 1 matoletnich alkohol odnosit si¢ do mniejszosci
tego typu przypadkow (odpowiednio 37,6% i 12,7%).

Na tle rosngcej liczby odnotowywanych aktéw przemocy w rodzinie pocieszajgca jest
zmniejszajaca si¢ liczba dzieci umieszczonych po zanotowaniu aktu agresji w niezagrazaja-
cym im miejscu, takim jak: rodzina zastepcza, dalsza rodzina, placoéwka opiekuncza. Wiel-
ko$¢ ta sukcesywnie maleje z 527 w 2012 1., 426 w 2013 r., 346 w 2014 1 275 w 2015 roku.

2.5 Separacje

Wowczas gdy rozktad pozycia nie jest zupelny, albo zakwestionowana jest jego trwa-
tos¢, sad rodzinny moze orzec o separacji. Separacja to instytucja prawa rodzinnego wprowa-
dzona w grudniu 1999 roku. Liczba orzeczonych separacji jest — w poroOwnaniu z orzekanymi
rozwodami — niewielka, lecz zmienna (wykres 2.14). Dynamiczny wzrost widoczny w pierw-
szych latach po wprowadzeniu separacji odzwierciedlat, z jednej strony, ,,przepustowos¢”
sadow, z drugiej za§ — coraz wigkszg znajomos$¢ tej instytucji prawa rodzinnego wsrdd zainte-
resowanych. Szczyt, odnotowany w roku 2006, wspotbrzmiat z rekordowymi zanotowanymi
woweczas liczbami rozwodow, majac prawdopodobnie t¢ samg przyczyne — ustawe z dnia
28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1518, 1579 oraz
z 2017 r. poz. 60).

Wykres 2.14. Liczba separacji w latach 1999-2015
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Zrédto: jak w tabl. 2.6

W ostatnich latach liczba orzekanych separacji utrzymuje si¢ na niskim i stale zmniej-
szajacym si¢ poziomie, jeszcze w roku 2010 odnotowano ich 2,8 tys., a w 2015 r. jedynie
1,7 tys. Separacje sa zjawiskiem typowo miejskim, w calym analizowanym okresie prawie
¥ sposrod nich bylo orzekanych w stosunku do mieszkancow miast (w 2015 r. 71,5%).
W przypadku znacznej czg$ci zwigzkow nastepuje naprawa zepsutych relacji taczacych part-
neréw, w zwigzku z czym sady orzekaja o zniesieniu separacji — w roku 2015 takich przypad-
kow byto 284, co oznacza, co oznacza zniesienie ok. 1/6 orzeczonych separacji.
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Separowane pary poczatkowo czgsciej w poroOwnaniu z parami rozwodzacymi si¢ posiadaly
potomstwo na utrzymaniu, jednak w ostatnich latach ponad potowa z nich odznacza si¢ bez-
dzietnoscia (53,8% w 2015 r.). W przypadku tych par, ktoére posiadajag maloletnie dzieci na
utrzymaniu, $rednia jest jednak nieco wyzsza w poréwnaniu z osobami rozwodzacymi si¢
(w 2015 r. wynosita 1,65, podczas gdy w przypadku rozwodzacych si¢ byto to 1,45). W przy-
padku osob posiadajacych potomstwo zdecydowanie przewazaly pary z jednym dzieckiem
(50,4%), jednak znaczacy jest takze udzial par posiadajacych przynajmniej troje dzieci
(17,3%), a zatem par wielodzietnych.

2.6. Przestrzenne zroznicowanie malzenskosci

Na obszarze kraju widoczne sg stale w czasie réznice w zakresie malzenskosci,
tj. sktonnosci do zawierania zwigzkéw matzenskich (w tym i wieku wstepowania w te zwigz-
ki, formy zwiazku) 1 konczenia ich rozwodem. Znajdujacy si¢ pod koniec niniejszego opra-
cowania rozdziat po§wigcony przestrzennemu zrdéznicowaniu zjawisk ludnosciowych zapozna
Czytelnika z dokladnymi danymi dotyczacymi nate¢zenia zawierania matzenstw, prezentowa-
nymi na mapach bazujacych na podziale powiatowym. W niniejszym punkcie chciatbym sku-
pi¢ si¢ na poziomie regionalnym i wskaza¢ na podstawie danych za 2015 rok podstawowe
roznice profilu matzenskiego jednorodnych grup regionow.

Zazwyczaj Polska dzielona jest na 4 lub 5 cze$ci: tradycyjne pod wzgledem zachowan
demograficznych wojewddztwa Polski Potudniowo-Wschodniej (dawny zabor austriacki
— woj. podkarpackie i matopolskie) 1 Centralnej (dawny obszar zaboru rosyjskiego — woj.:
swigtokrzyskie, lubelskie, podlaskie, mazowieckie, t6dzkie), réznigce si¢ migdzy soba nasile-
niem tradycjonalizmu i skalg réznic miedzy zachowaniami demograficznymi ludno$ci miast
1 wsi, zdecydowanie mniej tradycyjne regiony pasa srodkowej Polski (cz¢$¢ zaboru pruskiego
zamieszkata w XIX w. przez ludnos$¢ polska — woj.: pomorskie, kujawsko-pomorskie, wiel-
kopolskie, opolskie i $laskie), najmniej tradycyjne obszary Polski Pétnocno-Zachodniej
(dawne Ziemie Odzyskane, tj. obszary w zasadzie zasiedlone przez ludno$¢ polska po II woj-
nie $wiatowej — w cato$ci woj.: warminsko-mazurskie, zachodniopomorskie, lubuskie, dolno-
Slaskie), oraz najwigksze miasta z przylegajacymi don obszarami metropolitarnymi. Pamigta-
jac, iz podziat ten jest w duzym stopniu uproszczeniem (np. w przypadku niektérych regio-
néw w ich sktad wchodza fragmenty o niejednorodnej dziewigtnastowiecznej przesztosci),
sprobujemy wskazaé na najwazniejsze roéznice wystepujace miedzy tymi wskazanymi grupa-
mi wojewodztw, na boku pozostawiajac najwigksze miasta.

W przypadku zawierania zwigzkéw malzenskich wyraznie wczesniej matzenstwa za-
wieraja mieszkancy terendw odznaczajacych sie¢ wigkszg zachowawczo$cia obyczajowa,
tj. obszaré6w dawnego zaboru austriackiego i rosyjskiego, przy czym wigksze réznice wyste-
puja w przypadku kobiet niz m¢zczyzn. Tereny te charakteryzujg si¢ réwniez bardziej trady-
cyjnymi formami matzenstwa — preferowane sa zatem zdecydowanie matzenstwa zawierane
w obecnosci kaptana, za$ jednoczesnie zdecydowanie rzadziej wystepuja matzenstwa powtor-
ne (tabl. 2.7). W duzej czgsci ten ostatni element specyfiki Polski Poludniowo-Wschodniej
1 w troch¢ mniejszym stopniu Centralnej wynika ze zdecydowanie nizszej sktonnosci ich
mieszkancow do rozwodow.
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Tablica 2.7. Podstawowe dane o procesie zawierania zwiazkow malzenskich w 2015 r.
w podziale wojewodzkim

Mediana wicku Mediana wieku Udziat matzenstw | Udzial malzenstw
. : 4 0/ % H [
Region kawalerow panien powtornych w %* | wyznaniowych w %
(0] M W (0] M W O M W 0] M W
Dolnoslaskie 29,23129,62|28,45|27,17|27,60|2629| 244| 263| 20,0| 48,6| 450| 56,4

Kujawsko-pomorskie | 28,40| 28,89 | 27,84 | 26,29 26,83 | 25,59 | 21,1| 24,3| 16,2| 59,2| 54,5| 65,7

Lubelskie 28,05 28,83 | 27,53 |26,01|26,86|2534| 13,8 17,9 10,2| 68,7| 63,2 73,1
Lubuskie 29,341 29,73 | 28,59 | 27,06 | 27,59 | 26,13 | 24,7| 26,6 21,0| 50,2| 48,4| 53,6
Lodzkie 28,49 29,18|27,53 126,49 |27,27|2537| 189| 22,9| 12,5| 63,4| 57,2 73,1
Matopolskie 27,98 28,90 27,32 25,94 27,121 25,02 12,8| 17,3 87| 72,2 65,1| 785
Mazowieckie 28,70 29,46 | 27,59 | 26,79 | 27,69 | 25,44 | 18,5| 22,3| 12,1| 65,0| 58,9| 752
Opolskie 28,31 28,99 27,76 | 26,16 | 26,92 | 25,52| 20,0| 24,3| 15,4| 60,0, 53,9| 66,0
Podkarpackie 27,81 28,69 27,26 | 25,69 26,65|25,09| 11,3| 159| 81| 73,2| 68,2 76,6
Podlaskie 28,12 28,52 27,58 26,07 | 26,59 | 25,32 | 13,4| 15,6 11,3 70,9| 68,7| 74,3
Pomorskie 28,50 29,27| 27,28 | 26,49 | 27,35| 25,11 | 21,7| 24,8| 16,4| 58,0 53,5| 654
Slaskie 28,36 28,67| 27,45 26,35|26,70| 25,36 | 22,5| 24,7 14,7| 57,2| 53,0 71,7
Swietokrzyskie 28,19 28,90| 27,70 | 25,93 | 26,83 | 25,40 | 14,0 183| 10,6| 68,7 62,8 73,0

Warminsko-mazurskie | 28,51 | 28,97 | 27,84 | 26,35| 26,93 | 25,51 | 20,1| 22,6| 16,7| 58,2 57,0| 59,8

Wielkopolskie 28,37] 29,011 27,68|26,36|27,13|25,58| 17,5| 20,9| 13,6| 64,4| 59,5| 70,2

Zachodniopomorskie |29,46|29,77|28,78|27,12|27,55|26,18| 26,4| 28,2| 21,9| 49,0| 47,7| 519

Polska 28,45| 29,10 | 27,63 | 26,39 | 27,14 | 25,42 | 18,8| 21,7| 12,6| 62,2| 56,6 70,3

O — ogdétem, M — miasto, W — wies.
* Wér6d matzenstw formowanych przez oboje nowozencéw pochodzacych z miasta lub ze wsi.
Zrédto: dane GUS.

Ludnos$¢ wiejska we wszystkich wojewddztwach odznacza si¢ bardziej tradycyjnym
podejsciem do procesu formowania zwigzkow matzenskich, za$ najwigksze roznice pomig¢dzy
zachowaniami nupturialnymi miedzy mieszkancami miast i wsi mozna dostrzec w przypadku
zachowawczych obyczajowo regionéw posiadajacych za stolice wielkie miasta (16dzkie, ma-
topolskie, mazowieckie).

Roéwniez w przypadku analizy rozwodow widoczne sg wyrazne réznice miedzy wyod-
rgbnionymi powyzej obszarami. Wojewodztwa pdtnocno-zachodnie odznaczajg si¢ o polowe
wyzszymi wskaznikami rozwodow w porownaniu do regiondéw Polski Potudniowo-Wschod-
niej. Jednocze$nie w wojewodztwach tych wystepuje wyzszy odsetek rozwodzacych si¢ par
nieposiadajacych na utrzymaniu potomstwa, jak i generalnie nizsza $rednia liczba potomstwa
w przypadku jego posiadania (tabl. 2.8). Te dwie charakterystyki wynikaja zapewne z nizszej
w dhugim okresie dzietnosci.
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Tablica 2.8. Podstawowe dane o rozwodach w 2015 r. w podziale wojewodzkim

Wspoiczy}l nik Liczba dzieci
rozwodow . Odsetek par .

w przeliczeniu Udzial nieposiadajacych ha utrzymaniu
P rozwodow w matzenstwach

Region na 1000 nowo z powodztwa zony dzieci posiadajacych

zawgr‘fych na utrzymaniu dzieci
malzenstw
O M 4 O M W O M W O M W
Dolno$laskie 418,6|485,6(273,8| 66,8 66,7| 67,2| 45,1| 46,2 40,9| 1,44| 1,42| 1,52

Kujawsko-pomorskie |395,7|472,1|1290,0| 67,3| 67,5| 66,6 39,8| 41,4| 36,0| 149| 1,44| 1,58

Lubelskie 319,31433,2|226,3| 68,4| 68,1| 68,7| 40,4| 43,0| 362| 1,45| 1.41| 1,51
Lubuskie 414,1[4772(2973| 66,6| 67,1| 650| 44,6| 456| 41,4| 1,49| 1,46 1,60
Lodzkie 332,2|411,1|207,6| 66,9| 66,7| 67,5| 422| 442| 36,0| 1.43| 1,38 1,54
Matopolskie 273,8(396,4|166,4| 66,4| 652| 68,8| 42,6| 46,2| 352| 1.44| 139| 1,52
Mazowieckie 382,0|476,3|226,1| 653| 653| 657| 43,3| 449| 37,5 1,44| 141| 1,53
Opolskie 341,1]448,0(2359| 67.6| 69.4| 64.4| 40,7| 42,3| 37.8| 145| 1.41] 1,52
Podkarpackie 243,81352,9|169,1| 69,3| 68,6| 702| 39,7| 432| 348| 1,51 148 1,55
Podlaskie 325,9(422,7(180,6| 67,2| 68,6| 62,6| 39,7| 41,1| 352| 1,52| 148 1,64
Pomorskie 398,0|489,7|245.2| 65,5| 64,6| 68,5| 43,5| 455| 37,0| 146| 1.42| 1,59
Slaskie 369,3|402,0|257,1| 65,0| 650 65,1| 41,8| 42,4| 385| 1,40| 139 144
Swietokrzyskie 301,6[437,1[204,0| 69,9| 68,5 72,1| 39,6| 41.4| 369| 1.42| 1,35| 1,51

Warminsko-mazurskie | 398,2| 473,1|295,4| 69,7| 69,7| 69,6 36,2| 37,8| 32,8| 1,50| 1,45| 1,61

Wielkopolskie 333,3|415,5|237,5| 67,7| 68,2 66,5| 38,5| 40,4| 34,5| 1,48| 1,44| 1,57

Zachodniopomorskie | 388,3|449,4|253,9| 66,2| 66,7| 642| 43,6| 44,6| 39,7| 1,43| 141| 1,50

Polska 356,4|439,5|226,7| 66,7| 66,6 67,2 41,8| 43,5| 36,7| 1,45| 1,42| 1,54

O — ogdtem, M — miasto, W- wie$.
Zrodto: dane GUS.

Ludno$¢ wsi, podobnie jak w przypadku procesu zawierania matzenstw, odznaczata
si¢ wicksza zachowawczoscia, przejawiajaca si¢ nizszg sktonnoscig do rozwodzenia si¢. Przy
czym w przypadku najbardziej tradycyjnie zachowujacych si¢ regiondw zaobserwowa¢ moz-
na bylo maksymalne w ujeciu wzglednym réznice pomi¢dzy mieszkancami miast i wsi. Wyz-
sza dzietno$¢ mieszkancow obszarow wiejskich rzutowata na obserwowane w kazdym regio-
nie mierniki informujace o udziale par posiadajacych dzieci na utrzymaniu i o przeci¢tnej
liczbie takiego potomstwa przewyzszajace] wartosci odnotowywane w miastach. Brak byto
prawidlowosci odnoszacych si¢ do $redniej liczby posiadanego potomstwa, cho¢ w przypadku
frakcji par nieposiadajacych potomstwa zauwazy¢ mozna wigksze rdznice miedzy mieszkan-
cami miast i wsi w Polsce Potudniowo-Wschodniej i Centralne;.
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Podsumowanie — malzenstwa i rozwody w przyszlosci

Najwazniejsze trendy, jakie mozna przewidywa¢ w nadchodzacym dziesigcioleciu na podsta-
wie dostepnych danych, znajomosci tendencji wystepujacych w innych krajach europejskich
1 przy zatozeniu wystepowania konwergencji zachowan w sferze matzenskosci (tj. zmniejsza-
nia si¢ roznic miedzy zachowaniami w Polsce 1 innych panstwach UE), to:

1. Zmniejszanie si¢ liczby nowo tworzonych malzenstw w nadchodzacych latach
wskutek dochodzenia do wieku odznaczajacego si¢ najwyzsza czesto$cig zawierania formal-
nych zwigzkoéw. Liczba os6b w wieku 25-29 lat bedzie si¢ zmniejsza¢ z 2,836 min os6b
w 2015 r. do 2,407 mln w 2020 r. i 1,971 mln w 2025 roku. W rezultacie nalezy oczekiwaé
zmniejszonego zapotrzebowania na mieszkania oraz na inne dobra i ushugi niezbedne do po-
wstania 1 prowadzenia samodzielnego gospodarstwa domowego. By¢ moze w kilku najbliz-
szych latach dziatania rzadowe typu Mieszkanie+ oraz poprawa sytuacji na rynku pracy moga
zachgci¢ niezamezng/niezonata czes¢ dwudziestokilku-, trzydziestokilkulatkow do formaliza-
cji zwiazkow.

2. Po czesci spadek liczby nowo zawieranych malzenstw bedzie rekompensowany
wzrostem liczby zwigzkoéw nieformalnych, jednak brak jest jakichkolwiek racjonalnych prze-
stanek, umozliwiajgcych budowanie sadow na temat skali takiej substytucji.

3. Nowo formowane matzenstwa bedg charakteryzowaé si¢ coraz wyzszym wiekiem
nowozencow. Nawet i nowozency po raz pierwszy stajacy na §lubnym kobiercu beda si¢ od-
znacza¢ wyzszym wiekiem, za§ wszelkie przestanki wskazuja, iz w ciagu kolejnej dekady
wiek typowego nowozenca podniesie si¢ o kolejne 2 lata. Bedzie si¢ to przektada¢ na dojrzal-
sze decyzje matzenskie, zakladanie rodzin na etapie zycia zwigzanym z nieco lepsza sytuacja
na rynku pracy, a rownocze$nie na podwyzszanie si¢ wieku wydawania na $wiat potomstwa.

4. Brak jest przestanek wskazujacych na obnizenie si¢ czgstosci wystepowania rozwo-
dow!?. Nalezy zatem liczy¢ si¢ z weigz ich duzg liczbg w najblizszych latach, zapewne bliskg
tej odnotowywanej ostatnio (65—70 tys. rocznie). Utrzymywac si¢ bedzie wysoki udziat mat-
zenstw o dlugim pozyciu jako rezultat duzej — w poréwnaniu z ostatnimi latami — liczby
zwiazkow formowanych przed ¢wieréwieczem.

5. W rezultacie duzej liczby rozwodow nalezy oczekiwa¢ wysokiego — zapewne
w ciggu kilku lat wcigz rosngcego — odsetka malzenstw powtornych, ktory zapewne w ciagu
kilku lat osiggnie wzorem innych krajow udziat dwudziestokilkuprocentowy. Wzrost liczby
matzenstw powtornych, w przypadku ktérych nowozency sa $rednio starsi niz w zwigzkach
zawieranych po raz pierwszy, wzmocni dodatkowo proces podwyzszania si¢ wieku w chwili
wydawania na §wiat potomstwa. Duza cz¢$¢ malzenstw powtdrnych, zawieranych przez trzy-
dziestolatkow, bedzie bowiem chciata scementowa¢ zwigzek wspolnym dzieckiem.

6. Rosnaca liczba matzenstw powtornych, zwlaszcza jesli malzenstwa te masowo beda
decydowac si¢ na wydanie potomstwa, bedzie oznacza¢ wzrost kltopotéw z wypetianiem
obowigzkow alimentacyjnych przez rodzicow niezamieszkujacych z dzie¢mi z poprzedniego
zwiazku. Nowy zwigzek, a zwtaszcza nowe dziecko — jak wskazuje 1 literatura demograficz-
na, i zycie — s3 bowiem traktowane przede wszystkim w przypadku mezczyzn priorytetowo
w stosunku do dzieci pochodzacych z poprzedniego zwigzku.

7. Przestrzenne zr6znicowanie — zaroOwno w podziale miasto—wies, jak i regionalnym
— sklonnosci do zawierania zwigzkéw matzenskich 1 do korzystania z rozwodu w przypadku
nieudanego pozycia wcigz w nadchodzacych latach bedzie si¢ utrzymywac. Nieco bgdzie sie
pomniejsza¢ zapewne roznica mig¢dzy miastami a wsig w wyniku procesu suburbanizacji
1 urbanizacji w znaczeniu socjologicznym (przejmowanie wzorcow zycia miejskiego). Brak
jest przestanek wskazujacych na zmniejszanie si¢ réznic pomigdzy poszczegdlnymi woje-
wodztwami.

10 By¢ moze program 500+, obnizajac klopoty finansowe rodzin, przyczyni sic do wzmocnienia ich trwalo$ci.
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ROZDZIAL III. URODZENIA I PLODNOSC W POLSCE
Z PERSPEKTYWY EUROPEJSKIEJ

Wprowadzenie i rekomendacje

Celem niniejszego rozdzialu jest ukazanie ksztaltowania si¢ urodzen i ptodnosci
w Polsce w latach 2000-2015 w przekroju miasta—wies$. Sytuacje w 2015 r. ujeto jako rezultat
zmian zachodzacych w badanym okresie. W punkcie 3.1 zaprezentowano trendy liczby uro-
dzen zywych 1 ich natezenia wedtug kolejnosci urodzen i wyksztatcenia matek. Punkt 3.2 po-
swiecono zagadnieniom zwigzanym z ksztalttowaniem si¢ plodnosci. Zwrdcono uwage na
zmiany wzorca plodnos$ci oraz jej poziomu. Oceniono zastepowalno$¢ pokolen. W punkcie
3.3 przedstawiono zachowania prokreacyjne z uwzglednieniem kolejnosci urodzen opisane za
pomoca wzorcow ptodnosci oraz wspotczynnikow dzietnosci teoretycznej wedtug kolejnosci
urodzen. Miejsce Polski wsrod krajow europejskich ze wzgledu na urodzenia i plodnosé¢
przedstawiono w punkcie 3.5. Rozdziat konczy podsumowanie.

Biorac pod uwagg bardzo niski poziom plodnosci oraz dominujace spadkowe tenden-
cje zarowno liczby urodzen, jak 1 wspotczynnikow dzietnosci teoretycznej, rekomendowana
jest efektywna polityka demograficzna. Zmiany liczby urodzen zywych wedlug kolejnosci,
a w szczegolnosci zmniejszenie si¢ liczby urodzen wszystkich kolejnosci w 2015 r. sugeruja,
ze szczego6lng uwage nalezy zwréci¢ na populacje, ktdra rozpoczyna karier¢ rodzinng. Wska-
zane sg dzialania majace na celu ulatwienie godzenia powinnosci wobec rodziny z pracg za-
wodowg oraz wzmocnienie wsparcia instytucjonalnego (ztobki, przedszkola, urlopy wycho-
wawcze).

3.1. Urodzenia zywe i ich natezenie
3.1.1. Dynamika liczby i natezenia urodzen zywych

Liczba urodzen zywych stanowi wyjsciowa informacj¢ do badania zachowan prokrea-
cyjnych oraz do okreslenia zastgpowalnosci wspotczesnych pokolen przez nastepne genera-
cje. Na wielkos$¢ t¢ majg wpltyw trzy czynniki: liczebno$¢ populacji, jej struktura wedtug wie-
ku 1 ptci oraz postawy 1 zachowania prokreacyjne ludnosci. Tendencje dotyczace liczby uro-
dzen zywych dla calej Polski oraz z podziatem na miasta i wie§ w latach 2000-2015 przed-
stawiono w tablicy 3.1 i na wykresie 3.1.
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Tablica 3.1. Liczba urodzen zywych oraz surowe wspolczynniki urodzen w Polsce

w latach 1980-2015

Liczba urodzen zywych

Surowe wspolczynniki urodzen

Rok ogbtem miasta wies$ ogbtem miasta wies$
w tysigcach na 1000 mieszkancow
2000 378,3 208,3 170,0 9,9 8,9 11,6
2001 368,2 205,7 162,5 9,6 8,7 11,0
2002 353,8 197,5 156,3 9,3 8,4 10,6
2003 351,1 199,6 151,5 9,2 8,5 10,3
2004 356,1 204,9 151,2 9,3 8,8 10,2
2005 364.4 211,2 153,2 9,6 9,0 10,4
2006 374,2 218,0 156,2 9,8 9,3 10,5
2007 387,9 225,6 162,3 10,2 9,7 10,9
2008 414,5 241,3 173,2 10,9 10,4 11,6
2009 417,6 246,4 171,2 11,0 10,6 11,4
2010 4133 241,9 171,4 10,7 10,3 11,4
2011 388.,4 225,7 162,7 10,1 9,6 10,8
2012 386,3 223,7 162,5 10,0 9,6 10,7
2013 369,6 213,7 155,8 9,6 9,2 10,2
2014 375,2 217,7 157,5 9,7 9,4 10,3
2015 369,3 2174 151,9 9,6 9,4 10,0

Zrédto: Rocznik Demograficzny 2014, GUS, www.stat.gov.pl oraz dane udostepnione przez GUS.

w tysigcach

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z tablicy 3.1.
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Wykres 3.1. Liczba urodzen zywych w Polsce w latach 2000-2015
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W latach 2000-2015 wystepowaty okresy spadku i wzrostu liczby urodzen zywych.
Trend rosnacy obserwowano w catej Polsce w latach 2004-2009, w miastach w latach 2003—
—2009, a na wsi w okresie 2005-2008. W kolejnych latach liczba urodzen zywych si¢ zmniej-
szata. W roku 2014 byta ona wyzsza niz w 2013 r., ale w 2015 r. zndw odnotowano jej spa-
dek. Liczba urodzen w miastach jest wyzsza niz na wsi z powodu wigkszej liczby mieszkan-
cOw miast.

W celu zniwelowania wptywu ogdlnej liczby ludno$ci na poziom urodzen postuzono
si¢ surowym wspotczynnikiem urodzen (liczba urodzen zywych na 1000 mieszkancow). Na-
lezy jednak zwrdci¢ uwage na to, ze odzwierciedla on wplyw zmian struktury ludnos$ci oraz
postaw 1 zachowan prokreacyjnych. Wykres 3.2 przedstawia trendy surowego wspotczynnika
urodzen. W calym rozwazanym okresie natezenie urodzen zywych na wsi bylo wyzsze niz
w miastach. Tendencje rozwojowe (wzrosty 1 spadki) tego miernika w latach 2000-2015 bytly
podobne do trendéw ogdlnej liczby urodzen zywych.

Wykres 3.2. Surowe wspolczynniki urodzen w Polsce w latach 2000-2015

12 -
12 A
11 A

11 A

10 -

na 1000 mieszkancow

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

—e— Ogodtem —e— Miasta Wie$

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.1.

3.1.2. Urodzenia zywe wedlug kolejnosci

Trendy liczby urodzen zywych z uwzglednieniem ich kolejnoéci' mozna przesledzié
na wykresie 3.3. Wzrost ogdlnej liczby urodzen zywych, ktory wystepowat w pierwszej de-
kadzie XXI wieku, wynikat ze wzrostu liczby urodzen kolejnosci pierwszej i drugiej (2005—
—2010) oraz trzeciej (2007-2010). Wzrost liczby urodzen w 2014 r. pojawit si¢ za sprawag
zwiekszonej liczby urodzen drugiej i trzeciej kolejnosci. Zmniejszona liczba urodzen w roku
2015 byla rezultatem mniejszej niz w poprzednim roku liczby urodzen wszystkich kolejnosci.

I'W strukturze tej nie uwzgledniono urodzef o niecokreslonej kolejnosci.
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Wykres 3.3. Liczba urodzen zywych wedlug kolejnosci w Polsce w latach 2000-2015

225 000,00 -
200 000,00 -
175 000,00 -
150 000,00 -
125 000,00 -
100 000,00 -
75 000,00 -
50 000,00 -

25 000,00 -

0,00

O\0\0\0__<>_o_o_——o——O—O—O‘o—o—o—-—o——o

—eo—kolejnos¢ I

—e—kolejnos¢ 11

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.1.
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3.1.3. Urodzenia zywe wedlug poziomu wyksztalcenia matki

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

kolejnosc¢ IV i dalsze

Biorac pod uwage wytacznie liczbe urodzen, nie mozna uzyska¢ odpowiedzi na pyta-

nie, czy w badanym okresie proces edukacji wptywal na zmiany postaw i zachowan prokrea-
cyjnych. Rozpatrywane rozktady liczby urodzen zywych sa bowiem uzaleznione od struktury
populacji kobiet wedlug wyksztatcenia. Zmiany rozwazanej struktury urodzen zywych w la-
tach 2006-2015 opisuja dane w tablicy 3.22.

W okresie 20062015 struktury urodzen zywych wedlug wyksztatcenia matek ogotem
w Polsce 1 w miastach byly podobne pod wzgledem zarowno ksztattu rozktadéw, jak i dyna-
miki zmian. W latach 2006-2008 najwyzszy udziat miaty urodzenia wsrdd matek z wyksztat-
ceniem $rednim.

Tablica 3.2. Struktura urodzen zywych w Polsce w latach 20062015
wedlug wyksztalcenia matek (w %)

. Ogolem Miasta Wies Ogélem | Miasta Wies

Wyksztalcenie 2006 2007

Wyzsze 29,23 37,89 17,17 31,62 40,57 19,2
Policealne 1,53 1,69 1,31 1,42 1,55 1,25
Srednie 37,25 35,96 39,06 36,95 35,01 39,63
Zasadnicze zaw. 21,56 15,84 29,53 19,98 14,52 27,57
Gimnazjalne 2,10 1,91 2,35 2,57 2,25 3,01
Podstawowe 8,23 6,6 10,5 7,37 6,01 9,27
Niepetne podst. 0,10 0,11 0,08 0,08 0,09 0,07
Razem 100 100 100 100 100 100

2 Rozpatrujemy lata 2006-2015, gdyz poczawszy od 2006 r. pojawily sie absolwentki gimnazjum i w zwigzku
z tym aktualne dane staly si¢ nieporownywalne z wezesniejszymi.
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Tablica 3.2. Struktura urodzen zywych w Polsce w latach 2006-2015
wedlug wyksztalcenia matek (w %) (dok.)

. Ogélem Miasta Wie$ Ogolem | Miasta Wie$

Wyksztalcenie 2008 2009

Wyzsze 34,12 43,01 21,76 37,31 45,94 2491
Policealne 1,19 1,31 1,02 1,20 1,26 1,11
Srednie 36,76 34,23 40,28 35,79 32,92 39,91
Zasadnicze zaw. 18,28 13,24 25,29 16,51 12,01 22,97
Gimnazjalne 3,03 2,72 3,46 2,89 2,53 3,42
Podstawowe 6,56 5,43 8,15 6,25 5,28 7,64
Niepelne podst. 0,05 0,06 0,03 0,05 0,06 0,04
Razem 100 100 100 100 100 100
Wyksztalcenie 2010 2011

Wyzsze 40,6 49,45 28,12 43,27 52,27 30,8
Policealne 1,07 1,07 1,06 1,02 1,05 0,98
Srednie 34,61 31,22 39,39 33,43 29,57 38,77
Zasadnicze zaw. 15,02 10,73 21,06 13,99 9,86 19,71
Gimnazjalne 3,06 2,62 3,68 3,17 2,77 3,72
Podstawowe 5,58 4,84 6,63 5,06 4.4 5,98
Niepelne podst. 0,07 0,07 0,06 0,07 0,08 0,05
Razem 100 100 100 100 100 100
Wyksztalcenie 2012 2013

Wyzsze 45,46 54,17 33,49 47,46 55,96 35,8
Policealne 0,92 0,95 0,87 0,87 0,88 0,86
Srednie 32,65 28,53 38,32 32,05 27,74 37,95
Zasadnicze zaw. 12,96 9,17 18,17 12,04 8,5 16,89
Gimnazjalne 3,41 3,03 3,93 3,45 3,13 3,88
Podstawowe 4,55 4,09 5,19 4,09 3,73 4,58
Niepelne podst. 0,05 0,06 0,04 0,04 0,05 0,03
Razem 100 100 100 100 100 100
Wyksztalcenie 2014 2015

Wyzsze 49,5 57,9 37,90 51,10 58,81 40,08
Policealne 0,87 0,9 0,83 0,70 0,70 0,70
Srednie 31,39 26,85 37,65 31,23 26,90 37,43
Zasadnicze zaw. 11,08 7,81 15,59 10,22 7,35 14,33
Gimnazjalne 3,43 3,05 3,95 3,36 3,00 3,86
Podstawowe 3,69 3,44 4,04 3,34 3,19 3,56
Niepetne podst. 0,05 0,06 0,04 0,05 0,05 0,03
Razem 100 100 100 100 100 100

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych udostgpnionych przez GUS.

Poczawszy od 2009 r. w Polsce ogdtem oraz w miastach najwyzsze odsetki przypisane
s kolejno: urodzeniom przez matki z wyksztalceniem wyzszym, $rednim i zasadniczym za-
wodowym. Omawiana struktura na wsi charakteryzowala si¢ pewna specyfika: w latach
2006-2008 najwyzszy udzial mialy urodzenia dzieci przez matki z wyksztalceniem $rednim,
na drugim miejscu — z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym, a dopiero na trzecim
— z wyksztalceniem wyzszym. W latach 2009-2013 w dalszym ciggu dominowaty urodzenia
wsrod matek z wyksztatceniem §rednim. Drugie miejsce w strukturze zajmowaty matki z wy-
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ksztalceniem wyzszym, a udziat urodzen wsrdd kobiet z wyksztatceniem zasadniczym prze-
sunat si¢ na trzecie miejsce. W 2014 r. odsetek urodzen wsrdod kobiet z wyksztalceniem wyz-
szym przewyzszyt nieco wartos$¢ tego wskaznika dla matek o wyksztatceniu §rednim.

W 2015 r. we wszystkich rozpatrywanych ukladach (Polska ogotem, miasta, wies)
nastapil wzrost odsetka urodzen wsrod kobiet z wyksztatceniem wyzszym i byt to udziat naj-
wiekszy (odpowiednio: 51,10 — Polska, 58,81 — miasta i 40,08 — wies). Kolejne miejsca zaj-
mowaly urodzenia przez matki majace wyksztatcenie $rednie i zasadnicze zawodowe.

3.2. Przemiany plodnosci kobiet

Ptodnos$¢ jako zjawisko demograficzne jest uymowana jako natezenie urodzen zywych
w populacji w wieku rozrodczym. Najczesciej populacje te stanowig kobiety w wieku 15-49
lat®. Takie podejscie zastosowano w niniejszej czeéci Raportu. Jest to analiza w ujeciu prze-
krojowym w skali makro. Postugiwac si¢ bedziemy odpowiednimi miarami, ktore opisujg
poziom ptodnosci (wspotczynnik ptodnosci ogdlnej, wspodlczynniki dzietno$ci teoretycznej)
oraz czastkowe wspodtczynniki ptodnosci wedtug wieku matek (wzorzec ptodnosci).

3.2.1. Poziom plodnosci ogolnej
Wspotczynnik ptodnosci ogolnej podaje liczbe dzieci zywo urodzonych w danym

okresie kalendarzowym w przeliczeniu na 1000 kobiet w wieku rozrodczym. Na wykresie 3.4
przedstawiono dynamike tego miernika w latach 2000-2015.

Wykres 3.4. Wspolczynniki ptodnosci ogélnej w Polsce w latach 2000-2015
(na 1000 kobiet w wieku rozrodczym)
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych udostepnionych przez GUS.

3W badaniach prowadzonych w skali mikro obserwacji moga podlegaé takze zachowania par w wieku
rozrodczym, a za takie uwaza si¢ zwiazki, w ktorych kobieta nie przekroczyta pigcdziesigtego roku zycia. Bada-
nia zachowan prokreacyjnych w odniesieniu do populacji m¢zczyzn w wieku rozrodczym sg rzadko podejmo-
wane, trudniej jest bowiem uzyska¢ odpowiednie dane. Ponadto granice okresu rozrodczego me¢zczyzn nie sg
tak wyraznie okreslone jak dla kobiet. W przypadku urodzen pozamatzenskich ojciec moze nawet pozostaé nie-
znany.
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W latach 2000-2003 wystepowat spadek poziomu ptodnosci ogolnej. Wzrost pojawit
si¢ w okresie 2004-2009. W nastepnych latach nastapit powr6t do trendu spadkowego.
Wzrost zaobserwowano jedynie w 2014 roku. W 2015 r. liczba urodzen zywych przypadaja-
cych na 1000 kobiet w wieku rozrodczym znéw ulegta obnizeniu. Oceniajac omdéwione wyzej
przemiany, nalezy wzig¢ pod uwage, ze na wartos¢ wspotczynnika ptodnosci ogdlnej wpty-
waja zmiany dwoch elementéw, ktorymi sg czastkowe wspotczynniki ptodnosci wedtug wie-
ku matek (wzorzec ptodnosci) 1 struktura populacji kobiet wedtug wieku.

3.2.2. Zmiany wzorca plodnosci

Przystepujemy do bardziej szczegdtowej analizy ptodnosci. Jej podstawa sg zmiany
czastkowych wspotczynnikow ptodnosci oraz wspotczynnikow dzietno$ci teoretycznej w la-
tach 2000-2015. Wartos$ci tych miar nie zaleza ani od wieku, ani od struktury populacji. Od-
powiednie dane zamieszczono w tablicy 3.3. Wykresy 3.5-3.7 przedstawiaja rozktady czast-
kowych wspotczynnikéw ptodnosci wedlug wieku matek (wzorce ptodnosci) dla Polski ogo-
fem oraz dla miast i wsi w wybranych latach rozwazanego okresu.

Tablica 3.3. Charakterystyki wzorca plodnosci w Polsce
w latach 2000-2015

OGOLEM
Urodzenia zywe na 1000 kobiet w grupach wieku Wspot- |
czynnik | Sredni
Rok dzietnosci| wiek
15-19 | 20-24 | 25-29 | 30-34 | 35-39 | 4044 | 4549 (na 1000 | matek
kobiet)

2000 17,0 83,3 94,6 51,7 21,4 4,8 0,2 1367 27,36
2001 15,9 76,0 92,3 52,4 21,5 4,8 0,2 1315 27,55
2002 15,2 68,4 88,8 51,8 21,4 4,7 0,2 1249 27,71
2003 14,5 64,1 88,1 52,9 20,9 4,6 0,2 1222 27,83
2004 13,8 60,9 89,1 55,5 21,9 4,8 0,2 1227 28,03
2005 13,5 58,7 90,3 59,2 22,7 4,8 0,2 1243 28,18
2006 13,9 57,7 91,1 62,8 24,0 4,9 0,2 1267 28,30
2007 14,8 58,2 91,7 67,0 25,9 5,2 0,2 1306 28,40
2008 16,3 61,0 96,2 72,5 28,2 5,5 0,2 1390 28,44
2009 16,3 58,8 96,0 74,4 29,9 5,8 0,3 1398 28,59
2010 15,3 56,1 94,4 75,1 313 6,1 0,2 1376 28,76
2011 13,9 51,3 89,1 70,9 30,0 6,1 0,3 1297 28,86
2012 14,2 50,8 89,2 70,8 30,6 6,2 0,3 1299 28,88
2013 13,7 48,4 85,8 69,4 29,5 6,2 0,3 1256 28,93
2014 13,1 47,8 88,0 73,0 313 6,0 0,3 1290 29,06
2015 12,30 47,20 87,50 74,30 31,50 6,60 0,30 1289 29,17
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Tablica 3.3. Charakterystyki wzorca plodnosci w Polsce

w latach 2000-2015 (dok.)

MIASTA
Urodzenia zywe na 1000 kobiet w grupach wieku Wspot- |
czynnik | Sredni
Rok dzietnosci| wiek
15-19 | 2024 | 25-29 30-34 | 35-39 | 4044 | 4549 (na 1000 | matek
kobiet)
2000 15,3 68,2 85,7 48,2 18,6 3.9 0,2 1201 27,48
2001 14,5 62,4 84,6 49,6 19,1 4,0 0,2 1171 27,70
2002 13,7 55,8 80,8 493 19,2 3.9 0,2 1110 27,88
2003 13,2 52,9 81,8 51,7 18,8 3.9 0,2 1107 28,01
2004 12,8 50,7 83,1 54,8 20,4 4,1 0,2 1124 28,22
2005 12,6 49,2 84,2 59,3 21,6 4,2 0,2 1149 28,40
2006 12,8 483 85,4 63,2 23,5 43 0,2 1179 28,55
2007 13,8 49,0 85,3 67,2 25,4 4,6 0,2 1216 28,64
2008 15,2 51,4 89,9 72,6 28,1 5,0 0,2 1300 28,70
2009 15,6 50,1 91,1 75,3 30,3 53 0,2 1330 28,83
2010 14,6 47,4 89,1 75,4 31,7 5,9 0,2 1309 29,03
2011 12,8 41,0 82,2 71,8 30,5 59 0,3 1211 29,24
2012 13,5 40,9 82,0 71,6 31,0 6,0 0,2 1212 29,22
2013 13,3 39,5 78,9 69,7 30,3 6,0 0,3 1176 29,25
2014 12,0 39,9 81,0 73,0 32,0 6,6 0,3 1217 29,42
2015 11,90 41,50 82,00 75,70 32,00 6,70 0,30 1240 29,41
WIES
Urodzenia zywe na 1000 kobiet w grupach wieku Wspot- |
czynnik | Sredni
Rok dzietnosci| wiek
15-19 | 2024 | 25-29 | 30-34 | 35-39 | 4044 | 4549 (na 1000 | matek
kobiet)
2000 19,6 110,0 109,4 57,5 26,1 6,6 0,3 1652 27,22
2001 17,9 99,8 105,4 56,9 25,5 6,4 0,3 1564 27,38
2002 17,4 90,3 102,8 55,9 25,0 6,2 0,3 1488 27,51
2003 16,5 83,2 99,2 54,8 243 6,1 0,3 1421 27,62
2004 15,1 77,6 99,9 56,6 24.4 6,1 0,3 1400 27,81
2005 14,8 73,7 101,5 59,0 24.4 6,0 0,3 1399 27,92
2006 15,4 72,1 101,7 62,0 24.9 5,8 0,3 1409 27,99
2007 16,1 71,7 103,3 66,4 26,6 6,2 0,3 1449 28,11
2008 17,6 74,7 107,3 72,2 28,4 6,2 0,3 1528 28,13
2009 17,2 70,3 104,2 72,9 29,0 6,5 0,3 1496 28,28
2010 16,1 67,6 103,1 74,5 30,5 6,5 0,3 1486 28,44
2011 15,3 66,1 100,6 69,2 28,9 6,3 0,3 1427 28,38
2012 14,9 64,5 101,0 69,5 29,8 6,5 0,3 1427 28,47
2013 14,1 60,1 97,0 68,9 28,4 6,5 0,3 1370 28,56
2014 13,8 57,6 98,9 73,0 29,8 6,3 0,3 1390 28,71
2015 12,7 54,0 96,0 72,0 29,9 6,4 0,3 1350 28,84

Zrédto: dane GUS (www.stat.gov.pl) oraz udostepnione przez GUS.
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W rozwazanym okresie zmiany wzorca ptodnosci w Polsce charakteryzowaly si¢ na-
stepujacymi prawidtowosciami:

a) najwyzsza ptodnos¢ wystepowata wsrod kobiet w wieku 25-29 lat. W tej grupie wieku
ptodnos¢ obnizata si¢ w pigcioleciach 20002005 oraz 2010-2015. Pomigdzy latami 2005
12010 odnotowano jej wzrost;

b) obnizaty si¢ czastkowe wspotczynniki plodnosci w grupach wieku od 15-24 lata. Najwigk-
szy spadek miat miejsce w latach 2000-2005;

¢) wzrastalo natgzenie urodzen wsrdd kobiet w grupach 3034 lata (w 2015 r. byto ono nieco
nizsze niz w 2010 r.) 1 35-39 lat. Jest to efekt rekompensaty odroczonych urodzen. Byt on
znacznie silniejszy w pigcioleciu 2005-2010 niz w okresie 2010-2015.

Podobne tendencje ogdlne obserwowano w przekroju miasta—wie§ z pewnymi rézni-
cami charakterystycznymi dla porownywanych srodowisk. W 2005 r. wéréd mieszkanek wsi
w wieku 20-24 i 25-29 lat poziom plodnosci byt zblizony. W rozwazanym okresie spadek
nat¢zenia urodzen w populacji kobiet w wieku 15-24 lata byt tu znacznie silniejszy niz w
miastach. Z kolei w miastach silniejszy byt wzrost ptodnosci kobiet w wieku 30-34 i1 35-39
lat. We wszystkich rozwazanych ukladach (Polska, miasta, wie§) wsrdd kobiet w wieku
25-29 lat (najwyzsza ptodnos¢) natezenie urodzen tylko w 2010 r. bylo wyzsze niz w 2005
roku. W pozostalych okresach odnotowano spadek.

Wykres 3.5. Wspélczynniki ptodnosci w Polsce w latach 2000-2015
wedlug wieku matek
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.3.
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Wykres 3.6. Wspolczynniki plodnos$ci w miastach w latach 2000-2015
wedlug wieku matek
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.3.

Wykres 3.7. Wspolczynniki plodnos$ci na wsi w latach 2000-2015
wedlug wieku matek
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.3.
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Wykres 3.8 umozliwia porownanie wzorcéw ptodnosci w Polsce w miastach 1 na wsi
w 2015 roku. Mieszkanki miast w wieku 15-29 lat charakteryzowaty si¢ wyzsza ptodnoscia
od mieszkanek miast. Z kolei natezenie urodzen wsrod kobiet w wieku 30—44 lata byto wyz-
sze w miastach niz na wsi.

Wykres 3.8.Wspélczynniki plodnosci w 2015 r.
wedlug wieku matek
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.3.

3.2.3. Dynamika wspoélczynnikow dzietnoSci teoretycznej

Opisane wyzej zmiany wzorca ptodnosci wedtug wieku ujmujemy syntetycznie za
pomoca wspotczynnika dzietnosci teoretycznej, ktory informuje, jaka $rednig liczbe dzieci
urodzitaby kobieta w okresie rozrodczym przy rozkladzie czastkowych wspdlczynnikow
ptodnosci (wzorcu ptodnosci) takim jak w danym roku kalendarzowym oraz przy braku umie-
ralno$ci. Trendy tej miary w latach 2000-2015 ogotem w Polsce oraz w miastach i na wsi
przedstawia wykres 3.9.

W catym rozwazanym okresie poziom ptodnosci w miastach byl znacznie nizszy niz
na wsi. We wszystkich uktadach wystepowaly podobne tendencje rozwojowe. Lata 2000—
—2003 byty okresem obnizania si¢ ptodnosci. W latach 2004—2009 odnotowano wzrost warto-
$ci wspolczynnika dzietnos$ci teoretycznej. Od 2010 r. wystepowaly krotkie okresy spadkow
(20102011, 2013) 1 wzrostow (2012 1 2014). W 2015 r. tylko w miastach poziom ptodnosci
byl wyzszy (o 23 urodzenia na 1000 kobiet) niz w 2014 roku. Dos$¢ znacznie obnizyt si¢ on na
wsi (0 41 urodzen na 1000 kobiet) 1 w rezultacie ptodnos¢ w catej Polsce wzrosta tylko nie-
znacznie (1 urodzenie na 1000 kobiet).
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Wykres 3.9. Wspolczynniki dzietnosci teoretycznej w Polsce
w latach 2000-2015

2200 ~

2000 -

1800 -

1600 -

1400 -

na 1000 kobiet w wieku 15-49 lat

1200

1000

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

—o0— Ogotem —e@— Miasta Wies

prosta zastegpowalno$¢ — — ptodno$¢ najnizsza wsrod niskich
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z tablicy 3.3.

Na podstawie wspotczynnikéw dzietnosci teoretycznej mozna oceni¢ poziom zaste-
powalnosci pokolen, to znaczy uzyska¢ odpowiedz na pytanie, czy zyjace wspoOlczesnie gene-
racje (przy danym wzorcu plodnosci) zostang zastapione przez przyszte pokolenia. Przy aktu-
alnej umieralno$ci prosta zastgpowalnos¢ generacji — oznaczajaca, ze kazda matka zostanie
zastgpiona tylko przez jedng cérke — moze by¢ osiggnieta przy wspotczynniku dzietnosci teo-
retycznej rownym 2100 (na 1000 kobiet). Na wykresie 3.9 zastepowalnos¢ t¢ wyznacza po-
zioma czarna linia na samej gorze wykresu. Zatem poziom ptodnosci w Polsce znacznie od-
biega od prostej zastepowalnosci.

Na omawianym wykresie zaznaczono takze poziom dzietnosci teoretycznej réwny
1300 urodzen w przeliczeniu na 1000 kobiet (linia przerywana). Jest on okreslany jako naj-
nizszy wsrod niskich. Utrzymywanie si¢ takiej dzietno$ci przez dtugi czas grozi wejsciem
w tzw. pulapke niskiej ptodnosci, z ktorej wyjscie jest bardzo trudne*. W calym rozwazanym
okresie tylko na wsi ptodno$¢ byta wyzsza od najnizszej wsrdd niskich. W miastach natomiast
tylko w latach 2009-2010 wspodtczynniki dzietnosci teoretycznej byty nieznacznie wyzsze od
granicznej warto$ci 1300 (odpowiednio 1330 i 1309). W rezultacie w Polsce ogdtem pltodnosc
najnizsza ws$rod niskich wystepowata w latach 2002-2006 1 2011-2015, a w latach 2000—
—2001 oraz 2008-2010 byta od niej wyzsza.

Oceniajac stopien zastgpowalnosci pokolen na podstawie wspolczynnika dzietnosci
teoretycznej, przyjmujemy zatozenie, ze umieralno$¢ nie wystepuje. Proces ten zostat
uwzgledniony we wspotczynniku zastepowalnos$ci pokolen netto (okreslanym w literaturze
demograficznej mianem wspoétczynnika reprodukceji netto), ktory informuje, jaka jest srednia
liczba zywo urodzonych dziewczynek, ktére przy zatozeniu ustalonego wzorca plodnosci

4 Pulapka niskiej ptodnosci jest przedstawiona m.in. w pracy: W. Lutz, V. Skirbekk, M.R. Testa, The Low
Fertility Trap Hypothesis:Forces That May Lead to Further Postponement and Fewer Births in Europe, Vienna
Yearbook of Population Research, Vienna 2006.
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z danego okresu kalendarzowego i1 przy statej umieralnosci zgodnej z tablicami trwania zycia
dla tego okresu, osiagna wiek rozrodczy i zastapig w prokreacji swoje matki. Wspotczynnik
ten wyraza relacj¢ miedzy populacja matek i corek. Jesli jest on (w zaleznos$ci od przyjetego
przelicznika) wyzszy od jednosci (lub od 1000), to oznacza zastgpowalno$¢ rozszerzong; niz-
szy od tej wartos$ci wskazuje, ze jest ona zawezona, a rowny jednosci (lub 1000) oznacza pro-
sta zastgpowalno$¢ generacji. W tablicy 3.4 podano warto$ci wspotczynnika zastepowalnosci
pokolen netto dla okresu 2000-2015.

Oceniajac ten poziom w 2015 r., stwierdzamy, ze jesli umieralno$¢ i plodno$¢ przez
dtugi czas pozostawalaby taka jak w tym roku, to do zapewnienia prostej zastepowalnosci
powinno si¢ urodzi¢ dodatkowo (w przeliczeniu na 1000 kobiet): ogdétem w Polsce 378,
w miastach 401, a na wsi 351 dziewczynek.

Tablica 3.4. Wspolczynniki zastepowalnosci pokolen w Polsce w latach 2000-2015

Rok Ogodlem | Miasta | Wies
na 1000 kobiet w wieku 1549 lat
2000 653 572 792
2008 673 632 735
2009 675 644 721
2010 663 631 709
2011 623 581 687
2012 625 584 686
2013 605 566 661
2014 620 586 667
2015 622 599 649

Zrodto: dane GUS.

Zachodzacym przemianom poziomu ptodnosci towarzyszyty zmiany Sredniego wieku
matek w chwili rodzenia dzieci (tabl. 3.3 i rys. 3.10). Charakteryzowatly si¢ one tendencja
rosnaca. Przy niskim poziomie plodnosci wzrost $redniego wieku matek §wiadczy o odracza-
niu urodzen.

Wykres 3.10. Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci w Polsce w latach 20002015
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.3.
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3.3. Zachowania prokreacyjne z uwzglednieniem kolejnosci urodzen

3.3.1. Wzorzec plodnosci wedlug kolejnosci urodzen

Rozwazane w poprzednim punkcie przemiany wzorca ptodnosci, ktéry tworza czast-
kowe wspotczynniki ptodnosci wedlug wieku matek w chwili rodzenia dzieci wraz ze wspot-
czynnikami dzietno$ci teoretycznej, sa rezultatem zmian struktury ptodnos$ci miedzy innymi
wedtug kolejnosci urodzen. Rozklady wspotczynnikow ptodnosci wedlug wieku matek dla
urodzen kolejno$ci: pierwszej, drugiej, trzeciej oraz czwartej i wyzszej w rozwazanych trzech
uktadach: ogdétem Polska, miasta, wie§ podano w tablicy 3.5 1 przedstawiono na wykresach

3.11-3.14.

Tablica 3.5. Czastkowe wspolczynniki plodnosci wedlug kolejnosci urodzen

(na 1000 kobiet w grupie wieku) w Polsce w 2015 r.

Ogodtem

Wiek kolejnos¢ urodzenia

I I 11 IvV+
15-19 11,04 1,06 0,06 0
20-24 33,81 11,09 1,75 0,37
25-29 49,14 30,57 5,52 1,69
30-34 25,15 35,88 9,64 3,14
35-39 6,87 13,6 7,27 3,57
40-44 1,08 1,98 1,84 1,62
45-49 0,05 0,05 0,07 0,12

Miasta

Wiek kolejnos¢ urodzenia

I I 11 IV +
15-19 10,58 1,14 0,06 0
20-24 29,99 9,37 1,58 0,38
25-29 49,21 26,44 4,2 1,34
30-34 28,53 36,19 8,03 2,35
35-39 8,03 14,9 6,51 2,79
40-44 1,32 2,25 1,77 1,28
45-49 0,06 0,06 0,06 0,08

Wies

Wiek kolejnos¢ urodzenia

I I 11 IV +
15-19 11,58 0,96 0,06 0
20-24 38,39 13,15 1,95 0,35
25-29 49,03 36,86 7,51 2,22
30-34 19,27 35,35 12,44 4,5
35-39 4,9 11,4 8,55 4,88
40-44 0,72 1,55 1,95 2,15
45-49 0,03 0,04 0,08 0,17

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych udostepnionych przez GUS.
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Rozpatrujac urodzenia kolejnosci pierwszej, mozna zauwazy¢ (wykres 3.11), ze we
wszystkich rozpatrywanych uktadach (ogotem, miasta, wie$) najwyzszy poziom plodnosci
przypadat na wiek 25-29 lat. Warto$ci wspotczynnikow ptodnosci w tej grupie wieku byly
zblizone. Najbardziej zréznicowany byt poziom ptodnosci w wieku 20-24 i 35-39 lat.
W mtodszym wieku okresu rozrodczego (do 24. roku zycia) ptodnos¢ na wsi byta wyzsza niz
w miescie, a od 25. roku Zycia nat¢zenie urodzen byto wyzsze w miastach.

Wykres 3.11. Wspélczynniki plodnosci kolejnosci pierwszej w Polsce w 2015 r.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z tablicy 3.5.

W przypadku urodzen kolejnosci drugiej (wykres 3.12) najwyzszym natezeniem uro-
dzen w Polsce ogétem i w miastach charakteryzowaly si¢ kobiety w wieku 30—34 lata. Na wsi
maksimum przypadto na wiek 25-29 lat. Poziom ptodnosci w grupie 30-34 lata w trzech po-
réwnywanych przekrojach byty zblizone. Kobiety w wieku 20-29 lat zamieszkate na wsi cha-
rakteryzowaty sie¢ wyzsza plodnoscia niz mieszkanki miast. Z kolei ptodno$¢ kobiet w wieku
przynajmniej 30 lat byta wyzsza w miastach niz na wsi.

Wykres 3.12. Wspoélezynniki plodnosci kolejnosci drugiej w Polsce w 2015 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.5.
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W przypadku urodzen kolejnosci trzeciej (wykres 3.13) w Polsce 1 w miastach maksi-
mum ptodnosci wystapito w wieku 30-34 lata. Na wsi byt to wiek 35-39 lat, ale warto$ci
czastkowych wspotczynnikow plodnosci w dwoch sgsiednich klasach wieku byty zblizone
1 wynosity odpowiednio w wieku: 30-34 lata — 4,50 1 35-39 lat — 4,88 urodzen trzeciej kolej-
nosci na 1000 kobiet w tym wieku. We wszystkich grupach poziom ptodnosci na wsi byt
WyZszy niz w miescie.

Wykres 3.13. Wspélczynniki plodnosci kolejnosci trzeciej w Polsce w 2015 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.5.

Wykres 3.14 ilustruje rozktad natezenia urodzen kolejnosci czwartej 1 wyzszej.

Wykres 3.14. Wspélczynniki plodnosci kolejnosci przynajmniej czwartej w Polsce w 2015 r.
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Dla urodzen wysokich kolejnosci najwyzszy poziom ptodnosci przypada na wiek 35—
-39 lat. Znaczace zréznicowanie zachowan pojawia si¢ poczawszy od grupy wieku 25-29 lat.
Nat¢zenie urodzen jest wyzsze na wsi niz w miastach.

3.3.2. Wspolczynniki dzietnosci teoretycznej i Sredni wiek matek
wedlug kolejnosci urodzen

Tendencje rozwojowe zachowan prokreacyjnych z uwzglednieniem kolejnosci uro-
dzen opisano w syntetycznym ujeciu za pomocg wspdlczynnikow dzietnosci teoretycznej we-
dhug kolejnosci urodzen i §redniego wieku matek w chwili rodzenia dzieci danej kolejnosci.
Wartosci tych miar dla Polski ogétem oraz w przekroju miasta—wie§ w latach 2000-2015
zamieszczono w tablicy 3.6.

Tablica 3.6. Wspolczynniki dzietno$ci teoretycznej (WDT na 1000 kobiet)* i $redni wiek matek
wedlug kolejnosci urodzen w Polsce w przekroju miasta—wie$ w latach 2000-2015

o | WoTw | PRS| wora | STRSER ] worag | SR
dziecka , . .,
x) ogblem miasta wies$
2000
I 609,25 24,54 592,67 24,98 652,95 23,85
I 435,52 27,95 415,04 28,63 488,73 27,03
I 175,44 30,88 137,44 31,65 248,74 30,18
IViwyzsza 137,30 33,74 78,57 34,12 239,23 33,63
2001
I 591,00 24,77 575,95 25,24 620,59 24,02
I 404,50 28,20 368,54 28,86 468,32 27,28
11 164,27 31,16 124,65 31,85 231,28 30,36
IV iwyzsza 129,01 33,94 74,74 34,24 220,48 33,81
2002
1 583,15 24,98 559,16 25,48 630,26 24,21
I 396,74 28,42 356,00 29,15 474,51 27,43
111 154,66 31,25 116,10 32,00 222,49 30,50
IV i wyzsza 119,52 34,09 69,92 34,47 204,45 33,86
2003
I 586,26 25,21 583,61 25,82 613,44 24,41
I 381,85 28,66 358,67 29,34 447,64 27,72
11 141,96 31,50 111,86 32,06 198,93 30,76
IV i wyzsza 107,04 34,38 63,36 34,39 181,22 34,19
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Tablica 3.6. Wspolczynniki dzietnosci teoretycznej (WDT na 1000 kobiet)* i Sredni wiek matek
wedlug kolejnosci urodzen w Polsce w przekroju miasta—wie$ w latach 2000-2015 (cd.)

I worey [ | woreo | | wory |
dziecka , . .,
®) ogoétem miasta wie$
2004
I 599,68 25,51 589,20 26,03 617,82 24,67
I 392,12 28,92 360,75 29,58 451,60 28,00
I 138,74 31,71 106,14 32,42 196,52 30,99
IV i wyzsza 100,00 34,56 60,92 34,81 166,42 34,34
2005
I 615,67 25,74 606,00 26,26 629,83 24,90
I 405,39 29,21 375,82 29,87 460,62 28,28
11 136,17 31,93 105,32 32,56 190,95 31,27
IV i wyzsza 89,97 34,67 55,19 34,90 149,13 34,45
2006
I 628,10 25,88 616,93 26,43 640,43 25,00
I 417,65 29,43 388,65 30,09 470,81 28,52
I 135,01 32,08 106,77 32,70 185,62 31,43
IV i wyzsza 85,68 34,73 53,84 34,89 139,74 34,54
2007
I 652,11 25,97 640,89 26,49 662,85 25,15
I 441,47 29,61 412,61 30,25 491,81 28,72
11 138,57 32,18 109,41 32,77 190,30 31,57
IViwyzsza 82,15 34,89 51,73 34,96 133,84 34,75
2008
I 698,87 26,02 682,44 26,53 716,18 25,24
I 478,69 29,76 449,68 30,39 527,10 28,91
11 143,32 32,32 113,82 32,88 195,34 31,76
IV i wyzsza 78,11 34,93 50,95 34,95 124,40 34,83
2009
I 709,92 26,22 713,12 26,65 692,80 25,53
I 480,47 29,94 460,34 30,49 509,84 29,17
I 142,54 32,49 117,11 32,94 186,22 32,05
IV i wyzsza 73,43 35,03 50,56 35,01 112,13 34,98
2010
I 695,86 26,43 696,17 26,86 682,78 25,75
I 484,02 30,11 461,27 30,68 515,61 29,34
11 141,04 32,58 114,34 33,09 186,43 32,12
IV i wyzsza 70,88 34,97 49,26 34,98 107,43 34,92
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Tablica 3.6. Wspolczynniki dzietnosci teoretycznej (WDT na 1000 kobiet)* i Sredni wiek matek
wedlug kolejnosci urodzen w Polsce w przekroju miasta—wie$ w latach 2000-2015 (dok.)

S [ worey [ | woreo | | wory |
dziecka , . .,
®) ogoétem miasta wie$
2011
I 647,47 26,54 634,02 27,09 658,95 25,68
I 461,54 30,16 435,15 30,79 502,27 29,30
11 133,50 32,63 108,40 33,18 175,65 32,10
IV i wyzsza 64,46 34,97 45,14 35,01 96,41 34,89
2012
I 647,97 26,58 634,80 27,07 658,44 25,83
I 465,53 30,25 438,75 30,81 505,68 29,45
11 133,17 32,77 108,14 33,16 174,92 32,18
IV i wyzsza 62,66 35,15 44,57 34,73 92,49 34,86
2013
I 631,15 26,63 621,68 27,11 640,53 25,95
I 448,13 30,32 423,35 30,89 487,65 29,59
I 128,85 32,70 105,98 33,15 168,29 32,28
IV i wyzsza 58,27 34,83 42,99 34,68 84,84 34,94
2014
I 637,95 26,81 630,13 27,29 637,62 26,10
I 472,14 30,44 446,27 30,96 508,29 29,76
11 132,36 32,79 110,21 33,20 168,63 32,41
IV iwyzsza 57,53 34,79 42,97 34,74 81,60 34,74
2015
I 635,72 26,97 638,66 27,41 619,53 26,28
I 471,16 30,47 451,74 30,90 496,57 29,91
I 130,73 32,88 111,08 33,11 162,75 32,67
IV i wyzsza 52,51 34,75 41,12 34,61 71,40 34,87

l.

* Wspolczynnik dzietnosci teoretycznej danej kolejnosci, uzyskiwany jako suma wspotczynnikéw urodzen
danej kolejnosci wedtug wieku matek, informuje, jaka $rednig liczbe dzieci danej kolejno$ci urodzitaby kobieta
przy czastkowych wspotczynnikach ptodnosci (wedlug wieku i kolejnosci urodzen), ustalonych na poziomie
danego roku kalendarzowego.

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych GUS.

Obserwowane trendy byty zréznicowane w zalezno$ci od kolejnosci urodzenia oraz od
miejsca zamieszkania w miastach lub na wsi (zob. wykresy 3.15-3.20). Zmiany w miastach
byly bardziej intensywne i to one w znacznej mierze ksztattowaty sytuacje w Polsce.

Od 2003 r. poziom ptodnosci zwigzanej z urodzeniami kolejnosci pierwszej charakteryzo-
wat si¢ tendencjg wzrostowa. Zmiana kierunku pojawila si¢ na wsi w 2009 r., a w Polsce
i w miastach w 2010 roku. Na wsi spadkowy trend byl kontynuowany do 2015 roku.
W Polsce ogdétem i w miastach lata 2010-2015 charakteryzowaty si¢ krotkookresowymi

wzrostami i spadkami warto$ci omawianego miernika.
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2. W latach 2000-2015 obserwowano réwniez zmienne tendencje wspotczynnikow dzietnosci
teoretycznej drugiej kolejnosci. Po spadkowej poczatkowo tendencji pojawit si¢ trend
wzrostowy, ktory trwat na wsi do 2008 r., a w miastach do 2009 roku. W ostatnim pigciole-
ciu badanego okresu wystgpowaly zmienne tendencje.

3. W przypadku urodzen kolejnosci trzeciej dominowata tendencja spadkowa przerywana
krotkookresowymi wzrostami, ktére wyrazniej zaznaczaty si¢ w miastach.

4. W catym rozwazanym okresie w Polsce ogotem, w miastach i na wsi obnizato si¢ natezenie
urodzen czwartej i wyzszej kolejnosci.

5. Wspodtczynniki dzietnosci teoretycznej wszystkich kolejnosci urodzen w przewazajacej
wiekszosci byly wyzsze na wsi niz w miastach.

6. W latach 2000-2015 we wszystkich rozwazanych uktadach wzrastal sredni wiek matek
w chwili rodzenia dzieci wszystkich kolejnos$ci. Przy niskim poziomie ptodnosci jest to re-
zultat odraczania urodzen.

Wykres 3.15. Wspoélczynniki dzietnos$ci teoretycznej wedlug kolejnosci urodzen w Polsce w 2015 r.
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Wykres 3.16. Wspélczynniki dzietnoSci teoretycznej wedlug kolejnosci urodzen w miastach w 2015 r.
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Wykres 3.17. Wspélczynniki dzietnosci teoretycznej wedtug kolejnosci urodzen na wsi w 2015 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.5.

Wykres 3.18. Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci wedlug kolejnosci w Polsce w 2015 r.
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Wykres 3.19. Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci wedlug kolejnosci w miastach w 2015 r.
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Wykres 3.20. Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci wedlug kolejnosci na wsi w 2015 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z tablicy 3.5.

3.4. Urodzenia i plodnos¢ w Polsce z perspektywy europejskiej

W celu wskazania miejsca Polski w$rod krajow europejskich ze wzgledu na zachowa-
nia prokreacyjne w 2014 r.°> wybrano nastepujace miary: wspotczynnik dzietnosci teoretycz-
nej (wykres 3.21), sredni wiek matek w chwili rodzenia (wykres 3.22), odsetek pierwszych
urodzen (wykres 3.23), sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci pierwszej kolejnosci (wy-
kres 3.24) oraz odsetek urodzen pozamatzenskich (wykres 3.25).

Polska nalezy do krajow o najnizszym poziomie plodnosci w Europie. Wystepuje
w towarzystwie Wegier, Stowacji, Wtoch, Hiszpanii, Grecji, Moldawii i Portugalii. Sg to
przewaznie kraje poludniowej oraz srodkowej i wschodniej Europy. RoOwnoczes$nie nasz kraj
charakteryzuje si¢ relatywnie niskim $rednim wiekiem matek w chwili rodzenia (wykres
3.18). Pod tym wzgledem nalezy do grupy utworzonej przez kraje, ktére doswiadczyly trans-
formacji systemowej. Ze wzgledu na procent urodzen kolejno$ci pierwszej Polska znajduje
si¢ w srodkowej czgsci rozktadu. Zaobserwowany odsetek (47,4) jest jego mediana, czyli
50% krajow ma odsetek pierwszych urodzen nie wigkszy od polskiego, a 50% nie mniejszy.
Wokot Polski znalazty si¢ panstwa potozone w réznych czesciach Europy.

5 Jest to ostatni rok, dla ktorego z bazy Eurostatu uzyskano odpowiednie dane. W przypadku kilku krajow,
dla ktorych brak byto danych dla 2014 r., wprowadzono ostatnie dost¢gpne informacje najczesciej z lat 2012—
—2013.
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Wykres 3.21. Wspoélezynniki dzietnoS$ci teoretycznej (na 1000 kobiet w wieku 15-49 lat) w wybranych
krajach europejskich w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie wlasne na postawie danych Eurostat http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (data do-

stepu: 9.07.2016).

Wykres 3.22. Sredni wiek matek w chwili rodzenia w wybranych krajach europejskich w 2014 r.
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Zrédo: opracowanie whasne na postawie danych Eurostat; http:/ec.europa.eu/eurostat/data/database (data do-

stepu: 9.07.2016).
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Wykres 3.23.0dsetek urodzen pierwszej kolejnosci w wybranych krajach europejskich w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie wlasne na postawie danych Eurostat;, http://ec.europa.cu/eurostat/data/database (data
dostepu: 9.07.2016).

Sredni wiek matek w chwili wydawania na $wiat pierwszego potomka nalezy w Polsce
do najnizszych wsrod rozpatrywanych krajow (wykres 3.24). Podobnie jak w przypadku ro-
dzenia dzieci wszystkich kolejnosci tacznie nalezy do grupy utworzonej przez kraje, ktére
do$wiadczyly transformacji systemowe;.

Wykres 3.24. Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci pierwszej kolejnosci
w wybranych krajach europejskich w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na postawie danych Eurostat; http:/ec.europa.eu/eurostat/data/database (data do-
stepu: 9.07.2016).

Wykres 3.25 ilustruje rozktad rozwazanych krajow ze wzgledu na odsetek urodzen
pozamatzenskich. Na tle krajow europejskich odsetek ten w Polsce jest niski.
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Wykres 3.25. Odsetek urodzen pozamalzenskich w wybranych krajach europejskich w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na postawie danych Eurostat; http:/ec.europa.eu/eurostat/data/database (data do-
stepu: 9.07.2016).

Podsumowanie

W rozwazanym okresie obserwowano typowe cechy ksztattowania si¢ liczby 1 natgze-
nia urodzen. Byty to: wyzsza liczba urodzen w miastach niz na wsi (wigksza liczba mieszkan-
cOw miast) oraz wyzsze nat¢zenie urodzen zywych na wsi niz w miastach.

W latach 2000-2015 pojawialy si¢ okresy spadku i wzrostu liczby urodzen zywych.
Trend rosngcy charakteryzowat pierwsza dekade XXI wieku. W kolejnych latach liczba uro-
dzen zywych zmniejszata si¢, przy czym w 2014 r. byta ona wyzsza niz 2013 r., a w roku
2015 znoéw odnotowano jej spadek. Podobne trendy wykazywato natezenie urodzen zywych
mierzone surowym wspotczynnikiem urodzen.

Wzrost ogolnej liczby urodzen zywych w pierwszej dekadzie XXI wieku wynikal ze
wzrostu liczby urodzen kolejnosci pierwszej i drugiej (2005-2010) oraz trzeciej (2007-2010).
Wzrost liczby urodzen w 2014 r. pojawit si¢ za sprawg zwigkszonej liczby urodzen kolejnosci
drugiej i trzeciej. Spadek liczby urodzen w 2015 r. byt wynikiem mniejszej niz w 2014 r.
liczby urodzen zywych wszystkich kolejnosci.

W okresie 2006-2015 struktura urodzen zywych wedlug wyksztalcenia matek od-
zwierciedlata zmiany wyksztalcenia populacji kobiet. W rezultacie tych procesow w ostatnim
pigcioleciu uksztattowata si¢ struktura urodzen zywych, w ktérej najwigkszy udziat miaty
urodzenia wsrod kobiet z wyksztatceniem wyzszym, a kolejne miejsca zajmowaty urodzenia
przez matki o wyksztalceniu $rednim i zasadniczym zawodowym.

Wzorzec ptodnosci w latach 2000-2015 charakteryzowal si¢ najwyzsza ptodnoscia
wsrod kobiet w wieku 25-29 lat. Wzrost natgzenia urodzen w tej grupie matek wystgpowat
w latach 2005-2010. Pierwsze i ostatnie pigciolecie XXI wieku byty okresami spadku. Wzra-
stat poziom ptodnosci wérdd kobiet w grupach 30-34 lata i 35-39 lat. Byl to efekt rekompen-
saty odroczonych urodzen. Byl on znacznie silniejszy w pigcioleciu 2005-2010 niz w okresie
2010-2015. Podobne tendencje obserwowano w przekroju miasta—wie$ z pewnymi roznicami
charakterystycznymi dla tych srodowisk.

Ogolny poziom plodnosci w Polsce, mierzony wspotczynnikiem dzietnosci teoretycz-
nej, nalezy oceni¢ jako bardzo niski. Mozna wskaza¢ okresy, gdy byt on nawet najnizszy
wsrod niskich (wspotczynnik dzietnosci teoretycznej nie wyzszy niz 1300). W catym rozwa-
zanym okresie tylko na wsi plodno$¢ byta wyzsza od tej granicznej warto$ci. W miastach na-
tomiast tylko w latach 2009-2010 wspdtczynniki dzietno$ci teoretycznej byly nieznacznie od
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niej wyzsze. W rezultacie w Polsce ogotem ptodnos$¢ najnizsza wsrdd niskich wystepowata
w latach 2002-2006 1 2011-2015.

Poziom ptodnosci w Polsce znacznie odbiega od prostej zastepowalnosci. Oceniajac
sytuacje w 2015 r. na podstawie wspotczynnika reprodukcji brutto, stwierdzamy, ze jesli
umieralno$¢ 1 ptodnos¢ przez dtugi czas pozostawatyby takie jak w roku 2015, to do zapew-
nienia prostej zastgpowalnosci powinno si¢ urodzi¢ dodatkowo (w przeliczeniu na 1000 ko-
biet): ogotem w Polsce 378, w miastach 401, a na wsi 351 dziewczynek.

W latach 2000-2015 wzrastal §redni wiek matek w chwili rodzenia. Przy niskim po-
ziomie plodnosci obserwowany trend §wiadczy o odraczaniu urodzen.

Biorac pod uwage kolejnos¢ urodzen stwierdzono, ze w przypadku urodzen pierwszej
kolejnosci we wszystkich uktadach (ogétem, miasta, wies) najwyzszy poziom plodnosci
przypadat na wiek 25-29 lat. Do 24. roku zycia plodno$¢ na wsi byla wyzsza niz w miescie,
a od wieku 25 lat nat¢zenie urodzen bylo wyzsze w miastach. Najwyzsze nat¢zenie urodzen
kolejnosci drugiej w calej Polsce i w miastach wystepowalo wsrdd kobiet w wieku 30-34
lata. Na wsi maksimum przypadto na wiek 25-29 lat. Kobiety w wieku 20-29 lat zamieszkate
na wsi charakteryzowaty si¢ wyzsza ptodno$cia niz mieszkanki miast. Z kolei ptodno$¢ kobiet
w wieku przynajmniej 30 lat byla wyzsza w miastach niz na wsi. W przypadku urodzen ko-
lejnosci trzeciej w Polsce 1 w miastach maksimum ptodnosci znalazto si¢ w wieku 30-34 lata.
Na wsi byt to wiek 35-39 lat, przy nieznacznie nizszej ptodnosci w wieku 30-34 lata. We
wszystkich grupach poziom ptodnos$ci na wsi byt wyzszy niz w miescie.

Tendencje rozwojowe zachowan prokreacyjnych, ktére opisano za pomoca wspot-
czynnikow dzietnos$ci teoretycznej wedlug kolejnosci urodzen i $redniego wieku matek
w chwili rodzenia dzieci danej kolejnosci, pozwalaja wskazaé, ze obserwowane trendy byly
zrdéznicowane w zalezno$ci od kolejnos$ci urodzenia oraz od miejsca zamieszkania w miastach
lub na wsi. Zmiany w miastach byly bardziej intensywne 1 to one w znacznej mierze ksztal-
towaly sytuacje w Polsce. W pierwszej dekadzie XXI wieku wzrastato natezenie urodzen ko-
lejnosci pierwszej. W latach 2010-2015 wystepowaly krotkookresowe wzrosty 1 spadki war-
tosci wspolczynnika dzietnosci teoretycznej tej kolejnosci. Obserwowano zmienne tendencje
rozwojowe wspdtczynnikdw dzietnosci teoretycznej drugiej kolejnosci. Rosnacy trend wyste-
powal w latach 2003-2010. W ostatnim pigcioleciu w Polsce ogdtem i w miastach pojawiaty
si¢ krotkookresowe wzrosty i spadki, a dla wsi byt to okres spadku.

W przypadku urodzen kolejnos$ci trzeciej dominowata tendencja spadkowa przerywa-
na krotkookresowymi wzrostami, ktore wyrazniej zaznaczaty si¢ w miastach. W catym roz-
wazanym okresie obnizalo si¢ natezenie urodzen czwartej i wyzszej kolejnosci.

Wspotezynniki dzietno$ci teoretycznej wszystkich rozpatrywanych kolejnosci urodzen
w przewazajacej wigkszosci byly wyzsze na wsi niz w miescie.

W calym rozpatrywanym okresie we wszystkich uktadach (Polska, miasta, wies$)
wzrastat $redni wiek matek w chwili rodzenia dzieci wszystkich kolejnosci. Przy niskim po-
ziomie ptodnosci jest to rezultat odraczania urodzen. Na szczeg6lne zwrdcenie uwagi zashu-
guje rosngcy $Sredni wiek matek w chwili rodzenia pierwszego dziecka. Opdznianie tych uro-
dzen znajduje odzwierciedlenie w pdzniejszym wydawaniu na $wiat dzieci wyzszych kolejno-
Sci.

Rozwazajac miejsce Polski wsrdd krajéow europejskich, zwrdcono uwage na to, ze
Polska nalezy do krajow o najnizszym poziomie ptodnosci w Europie. Podobna sytuacja wy-
stepuje w krajach Europy Potudniowej oraz Srodkowej i Wschodniej. Sredni wiek matek
w chwili rodzenia dzieci w Polsce (zar6wno kolejnos$ci pierwszej, jak 1 wszystkich kolejnosci
facznie) nalezy do najnizszych w Europie. Na tle krajow europejskich Polska charakteryzuje
si¢ takze relatywnie niskim odsetkiem urodzen pozamalzenskich. Ze wzgledu na dwie ostat-
nie charakterystyki Polska nalezy do grupy utworzonej przez kraje, w ktorych nastgpita trans-
formacja systemowa.
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ROZDZIAL IV. UMIERALNOSC I TRWANIE ZYCIA
W POLSCE I WYBRANYCH KRAJACH
EUROPEJSKICH

Wprowadzenie

Umieralnos¢ jest kolejnym procesem, po urodzeniach, determinujacym stan i strukture
ludnosci. W Polsce, po Il wojnie $wiatowe] przez wiele lat zmiany nat¢zenia zgondw nie
przebiegaty w zadowalajacy sposob. Wystepowaly nawet takie lata, gdy umieralno§¢ mez-
czyzn si¢ zwickszata. Dopiero przemiany ustrojowe zapoczatkowaty systematyczng poprawe
w tym zakresie.

Celem rozdziatu jest prezentacja zmian nat¢zenia zgonow, jakie wystapity w Polsce
oraz w wybranych krajach europejskich w latach 2002-2015. Charakteryzujac badany proces
uwzgledniono kryteria demograficzne: wiek, pte¢, miejsce zamieszkania oraz przyczyne zgo-
nu. Do pordwnan wykorzystano podstawowe mierniki statystyczne, tj. wspotczynniki zgonow
wedtug wieku (wyrazaja natezenie zjawiska w zbiorowosci bedacej w okreslonym wieku),
standaryzowane wspotczynniki zgondéw (wyrazaja natezenie zjawiska w badanej zbiorowosci,
eliminujagc wptyw zmian w strukturze ludnosci wedtug wieku i umozliwiajagc poréwnania
w czasie 1 przestrzeni) oraz przeci¢tne dalsze trwanie Zycia (syntetycznie ujmuje zmiany
umieralno$ci w catej zbiorowosci).

4.1. Umieralnos¢ ogolem

Przez wiele lat liczba zgoné6w w Polsce si¢ zmniejszata. Tak byto do 2002 r., kiedy to
zmarto 359,5 tys. mieszkancow kraju. W kolejnych latach liczba zgonéw wykazywala ten-
dencje rosnacg, znieksztalcang wahaniami przypadkowymi (tabl. 4.1). Przyczyng tych zmian
byt ciagly wzrost liczebnosci populacji ludzi starszych. Liczba os6b w wieku 70 1 wiecej lat
zwigkszyla si¢ w latach 20022015 z 3309,4 tys. do 3902,9 tys. Tym samym udzial tej grupy
wieku w ogo6lnej liczbie mieszkancow Polski w latach 2002-2015 wzrést o 17,9 pkt. proc.
O zmianach umieralnos$ci §wiadczy jednak nie liczba zgondéw lecz dynamika nat¢zenia zjawi-
ska, a ta ulegata korzystnym zmianom. Podstawowa miara nate¢zenia tego procesu — standary-
zowany (strukturg ludnosci z 2002 r.) wspotczynnik zgonéw pokazuje, ze w okresie 2002—
—2015 natezenie zgonéw w Polsce zmalato o ponad 20,0% (tabl. 4.1). Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze tempo tych pozytywnych zmian podlegato znacznym wahaniom. O ile w latach 2011—
—2012 wspotczynnik ten obnizyt si¢ zaledwie o 0,2%, to w 2014 r. zmniejszyl si¢ o 5,1%
w poréwnaniu z 2013 r., aby rok pdzniej wzrosnaé.

Tablica 4.1. Liczba zgonéw (w tys.) oraz ogdlne i standaryzowane wspélczynniki zgonéw
na 100 tys. ludnos$ci w wybranych latach okresu 2002-2015

Wyszczegolnienie 2002 | 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Liczba zgonow 368,0| 368,3| 378,5| 375,5| 384,8| 387,3| 376,5| 394,9
Ogolny wspotczynnik zgonow 962 965 983 975 999 | 1006 978 | 1027
Standaryzowany wspotczynnik zgonow 947 913 818 792 790 777 737 754

Zrédto: dane GUS oraz obliczenia whasne na podstawie danych GUS.
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Tablica 4.2. Zgony ogolem wedlug wieku w wybranych latach okresu 2002-2015 na 100 tys. ludnoSci
danej grupy wieku

Wyszezegolnienie 2002 2005 2010 2014 2015 200
2002=100

0 752 642 498 422 400 53,1
1-4 31 27 20 17 17 55,3
5-9 18 16 12 10 9 52,7
10-14 21 17 15 13 13 64,6
15-19 52 47 44 40 39 74,7
20-24 75 69 65 62 59 79,1
25-29 83 79 70 66 65 79,1
30-34 116 108 93 &5 85 73,5
35-39 176 178 150 130 130 73,6
4044 302 291 254 214 206 68,1
4549 487 500 414 348 352 72,3
50-54 758 753 685 584 581 76,7
55-59 1078 1090 1017 905 918 85,2
60-64 1586 1541 1438 1348 1384 87,2
65-69 2328 2222 2047 1904 1960 84,2
70-74 3550 3337 2990 2735 2790 78,6
75-79 5607 5231 4697 4178 4249 75,8
80-84 8994 8671 7838 7037 7210 80,2
85 lat i wigeej 18581 18344 15956 14628 15400 82,9

Uwaga: “ na 100 tys. urodzen zywych.
Zrédto: dane GUS oraz opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

W rozwazanym okresie 2002-2015 w najwigkszym stopniu obnizyla si¢ umieralnos¢
dzieci. Sytuacja taka jest konsekwencja ciaglej troski o najmtodszych, ktéra przejawia si¢
w dziataniach stluzby zdrowia majacych na celu poprawe poziomu opieki nad kobietg w cigzy
i dzie¢mi, a takze w rosnacej swiadomosci przysztych rodzicow dotyczacej zachowan cigzar-
nych kobiet 1 wychowania potomstwa. Wspotczynnik zgondéw dzieci w wieku 0-9 lat zmniej-
szyt si¢ niemal o polowe.

Oczywiscie ,.korzysci”, jakie z tych pozytywnych zmian czerpaly osoby w réznym
wieku, byty zroznicowane. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage na wigksze obnizenie natgzenia
zgondw w zbiorowosci os6b w wieku 30-59 lat niz wéréd mtodszych mieszkancow Polski
w wieku 15-29 lat (tabl. 4.2).

Wazng przyczyng korzystnych zmian umieralnos$ci w Polsce jest zmiana stylu zycia.
Grupa czynnikéw sktadajacych si¢ na styl zycia w okoto 50% ksztattuje zdrowie cztowieka.
Pozostate grupy determinant stanu zdrowia to:
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— Srodowisko fizyczne 1 spoteczne (ok. 20%),
— zynniki genetyczne (ok. 20%),
— rganizacja opieki medycznej (ok. 10%)".

Styl zycia obejmuje m.in. zachowania, postawy, dziatania i ogdlng filozofi¢ zyciowa
cztowieka, ktora przejawia w zachowaniach prozdrowotnych, takich jak: aktywno$¢ fizyczna,
wlasciwy sposob odzywiania, ograniczona konsumpcja uzywek. A w tych obszarach nastapity
w naszym kraju znaczne pozytywne zmiany.

W Polsce i na §wiecie najwazniejszymi przyczynami zgondéw sg: choroby uktadu kra-
zenia, nowotwory oraz przyczyny zewnetrzne. Udzial zgonéw wywotanych tymi grupami
chorob w 2014 r. wyniost 77,4%, czyli zwigkszyt si¢ nieznacznie w poroéwnaniu z latami
wczesniejszymi (w 2013 r. wynosit 77,1%). W okresie 2002-2014 z uplywem czasu zmniej-
szat si¢ udziat choréb uktadu krazenia oraz przyczyn zewngetrznych jako powodow zgonow,
ale wzrdst udzial zgonow z powodu chordob nowotworowych. Jak pokazuja dane tablicy 4.3,
nie byly to jednak znaczne zmiany. Nalezy wskazac takze na wzrost udzialu zgonéow wywo-
tanych chorobami uktadu oddechowego oraz z powodu przyczyn niedoktadnie okreslonych.

Tablica 4.3. Zgony wedlug gléwnych przyczyn w wybranych latach okresu 2002-2014 (w %)

Grupa przyczyn zgondéw ICD-10* 2002 2005 2010 2013 2014
Ogolem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Choroby uktadu krazenia 100-199 47,1 45,7 46,0 45,8 45,1
Nowotwory C00-D48 25,0 25,4 25,4 25,5 26,6
Przyczyny zewngtrzne V01-Y98 7,1 6,9 6,2 5,8 5,7
Choroby uktadu oddechowego J00-J98 43 5,1 5,1 5,9 5.4
Choroby uktadu trawiennego K00-K92 4,1 4,5 43 43 4,1
Poozli)rsetzl%sne przyczyny doktadnie 5.9 6.6 6.5 6.3 5.7
Przyczyny niedoktadnie okreslone | RO0O—R99 6,5 6,6 6,5 6,4 7,4
Brak danych o przyczynie zgonu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

*ICD — Migdzynarodowa Klasyfikacja Chorob i Przyczyn Zgondéw (ICD-9 — Rewizja 9, ICD-10 — Rewizja
10).
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

W najwazniejszej grupie chordob — chorob uktadu krazenia — najczestszymi przy-
czynami zgonow ciagle s3: choroba niedokrwienna serca, choroby naczyn mozgowych oraz
miazdzyca. Udziat zgonow z tych przyczyn wyniost w 2014 r. odpowiednio: 10,2%, 8,2%
19,4% 1 w pierwszych dwoch przypadkach byt mniejszy niz w 2013 r., kiedy odsetek zgondéw
spowodowanych niedokrwienng chorobg serca wynosit 16,6%, a dla choréb naczyn mozgo-
wych byto to 8,5%. Nie zmienit si¢ odsetek zgonow z powodu miazdzycy; rok wczesniej wy-
niost takze 9,4%. Udzial zgonow wywotanych chorobg niedokrwienng w populacji mezczyzn

I Zob. Narodowy Program Zdrowia na lata 2007—2015.
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w 2014 r. stanowit 10,8% 1 byl mniejszy niz rok wczesniej (11,1%). W populacji kobiet na-
tomiast zmniejszyt si¢ z 10,0% w 2013 r. do 9,7% w 2014 roku. Wigksze roznice wedhug plci
wystepuja w przypadku chordb naczyn mozgowych i miazdzycy. W 2014 r. odsetek zgonow
kobiet z powodu tych przyczyn wynosit odpowiednio: 9,8% i 12,7%, podczas gdy dla mez-
czyzn wielkosci te byty nastgpujace: 6,8% 1 6,4%.

Najczestszymi nowotworami powodujacymi zgon sg nowotwory zlosliwe oskrzeli
1 ptuc (6,2% og6tu zgondw w 2014 r.), nowotwor ztosliwy jelita grubego (2,0%) oraz nowo-
twor ztosliwy zotadka (1,4%). W przypadku pierwszej z tych przyczyn nastapil wzrost udzia-
ta zgonow z 5,8% w 2013 r., a w przypadku dwoch pozostatych wielkosci te praktycznie nie
roznity sie od tych, jakie odnotowano w latach wcze$niejszych. Wymienione przyczyny sa
najgrozniejszymi chorobami nowotworowymi dla me¢zczyzn. Nowotwory ztosliwe oskrzeli
i pluc w 2014 r. spowodowaty wsrod nich az 8,1% ogéhu zgonow, udziat zgondéw z powodu
zto§liwego nowotworu jelita grubego wyniost 2,0%, a odsetek zgoné6w wywotanych nowo-
tworem zotadka 1,7%. Dla kobiet najgrozniejsze sa nowotwory oskrzeli i ptuc, narzadéw
plciowych, a takze sutka. Choroby te byly przyczyna odpowiednio: 4,1%, 3,3% 1 3,6% zgo-
néw kobiet.

Wsrod przyczyn zewnetrznych najczestszymi powodami zgonow w 2014 r. byly za-
mierzone samouszkodzenia (1,6% ogétu zgondéw) oraz wypadki komunikacyjne w trans-
porcie ladowym (0,8%). Obie wymienione przyczyny odpowiadaja za wigkszy odsetek zgo-
noéw w zbiorowosci me¢zczyzn niz kobiet. Udziat zgonéw wywotanych wypadkami komuni-
kacyjnymi wérod mezczyzn w 2014 r. wynidst 1,2% wszystkich zgondow, wsrod kobiet 0,4%,
natomiast je$li chodzi o zamierzone samouszkodzenia’ udziaty te wynosily odpowiednio:
2,7% 1 0,5%. Rok wczesniej udzialy zgondow z wymienionych przyczyn byty praktycznie ta-
kie same. W przypadku zgonéw spowodowanych samouszkodzeniami nalezy zwroci¢ uwage
na znaczne wahania ich liczby obserwowane w ostatnich latach. W 2002 r. takich przypadkow
bylo 5924, a w 2005 r. — 6043. Najwigcej zgonéw spowodowanych samouszkodzeniami za-
notowano w 2009 r. — 6474 takich przypadkéw. W kolejnych latach byto ich mniej, w 2010 r.
— 634216112 w 2011 roku. W 2013 r. liczba ta wzrosta do 6215 przypadkow, by zmniejszy¢
si¢ do 5933 rok pdzniej. Przy czym w 2014 r. zanotowano 5122 zgony mezczyzn i 811 zgo-
noéw kobiet. W okresie 2013-2014 znacznie zmniejszyta si¢ liczba zgondéw bedacych wyni-
kiem przestepstw. O ile w 2013 r. takich przypadkow byto 423, to w 2014 r. zanotowano 336
zgony jako efekt przestgpstwa. Z tej liczby 247 to byly zgony mezczyzn, a 89 zgony kobiet.

Spadek umieralnosci w Polsce w latach 2002-2014 byl spowodowany przede wszyst-
kim obnizeniem nat¢zenia zgondw wywotanych chorobami uktadu krazenia oraz dziataniem
przyczyn zewnetrznych. W tym okresie standaryzowane wspoiczynniki zgondéw z powodu
tych przyczyn znacznie si¢ zmniejszyly (tabl. 4.4)°. Przede wszystkim obnizyta sie umieral-
no$¢ wywotywana chorobami uktadu krazenia. Srednioroczne tempo spadku wspotczynnika
zgonow (standaryzowanego struktura ludnosci z 2000 r.) w latach 2005-2010 wynosito 2,6%,
co przy bardzo duzym udziale zgondéw z tej przyczyny w ogdlnej liczbie zgondéw znacznie
obnizylo nat¢zenie umieralno$ci w Polsce. W kolejnym latach dynamika tych zmian si¢
utrzymata. Mimo wahan standaryzowany wspotczynnik zgonéw z powodu choroéb uktadu
krazenia (standaryzowany strukturg ludnosci z 2010 r.) w latach 2010-2014 zmniejszyt si¢
0 13,5%.

2 Termin ,,samouszkodzenia” stosowany w X rewizji Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb
i Probleméw Zdrowotnych odpowiada uzywanemu powszechnie okresleniu ,,samobdjstwa”.

3 Zamieszczone w tablicy 4.4 warto$ci wspotczynnikow byly wyznaczane przy zastosowaniu réznych stan-
dardowych struktur ludnosci. W poréwnaniach dla lat 20022014 wazne jest wigc utrzymanie tendencji zmian
omawianych wielkosci.
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Tablica 4.4. Standaryzowane wspolczynniki zgonéw na 100 tys. ludnoSci
z powodu najwazniejszych przyczyn w wybranych latach okresu 2005-2014

Wyszczegblnienie 2005¢ 2010¢ 2010° 2011° 2012° 2013° 2014°
Choroby uktadu krazenia 3925 3435 451,8 4274 433,3 4214 391,0
Nowotwory 219,7 207,2 249.,4 244.5 246,4 2422 240,8
Przyczyny zewnetrzne 63,2 56,1 61,3 61,1 60,2 57,0 53,9

Uwaga: “ — wspétczynniki wyznaczone przy strukturze standardowej z roku 2000, ® — wspotczynniki wyzna-
czone przy strukturze standardowej z 2010 roku.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

W rozwazanym okresie na ogoélny poziom zjawiska pozytywnie wptynelo tez ograni-
czenie intensywnosci zgonéw wywolanych przyczynami zewnetrznymi. Srednioroczne tempo
spadku standaryzowanego wspotczynnika zgondow z tych powodoéw wynosito 2,4% w latach
2005-2010 1 w kolejnym roku tendencja tych zmian si¢ utrzymala, spadek wspotczynnika
w 2014 r. w stosunku do 2010 r. wyniost 12,1%.

Przez wiele lat negatywnie na poziom umieralnosci wptywaty zmiany w oddziatywa-
niu choréb nowotworowych. Dane zawarte w tablicy 4.4 wskazuja na poprawe sytuacji w tym
zakresie. Wspoiczynnik zgondw z powodu chorob nowotworowych zmniejszyt si¢ w latach
2005-2010 o 5,7%, a w latach 2010-2014 o 3,4%.

4.2. Umieralnos¢ wedlug miejsca zamieszkania

W Polsce ciagle utrzymuje si¢ wyzsza umieralno§¢ mieszkancow wsi niz miast. Ogdlny stan-
daryzowany strukturg ludnosci Polski z 2002 r. wspotczynnik zgondéw dla wsi przekraczat
w 2002 r. o ponad 3% wspolczynnik dla miast (tabl. 4.5). Z uptywem czasu dystans wzrdst
i w 2015 r. wspotczynnik dla wsi przekraczat o ponad 7% warto$¢ dla miast. Wigksza umie-
ralno$¢ na wsi niz w miastach to przede wszystkim efekt silniejszego oddzialywania chorob
uktadu krazenia, czyli najwazniejszej przyczyny zgonoéw. W latach 2009-2013 odsetek zgo-
néw z powodu tych chordb stanowil na wsi prawie polowe wszystkich zgondéw, podczas gdy
w miastach udzial ten byt prawie o 4 pkt. proc. nizszy. Mniejszy w miastach byt takze odsetek
zgondw wywotanych przyczynami zewnetrznymi. Natomiast wéréd mieszkancow wsi mniej-
szy byt udziat zgonow spowodowanych przez choroby nowotworowe, choroby uktadu tra-
wiennego oraz pozostale przyczyny. Takie relacje migdzy udziatami zgonow z wymienionych
przyczyn w porownywanych populacjach utrzymuja si¢ od lat (tabl. 4.6).

Tablica 4.5. Standaryzowane wspolczynniki zgonéw na 100 tys. ludno$ci
wedlug miejsca zamieszkania w wybranych latach okresu 2002-2015

Miejsce zamieszkania 2002 | 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Miasta 934 892 793 765 768 754 717 735
Wies 967 945 858 831 827 814 770 786

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.
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Tablica 4.6. Zgony wedlug gléwnych przyczyn
i wedlug miejsca zamieszkania w 2014 r. (w %)

Grupa przyczyn zgonow ICD-10 Miasta Wies
Ogoétem 100,0 100,0
Choroby uktadu krazenia 100-199 43,7 473
Nowotwory C00-D48 28,3 24,1
Przyczyny zewngtrzne V01-Y98 5,2 6,4
Choroby uktadu oddechowego JO0-J98 5,5 53
Choroby uktadu trawiennego K00-K92 4,5 3,5
Pozostale przyczyny doktadnie okre§lone 6,0 5,2
Przyczyny niedoktadnie okreslone RO0-R99 6,8 8,3

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

4.3. Umieralnos¢ wedhlug plci i wieku

Zjawiskiem powszechnie obserwowanym sg czgstsze zgony mezczyzn niz kobiet (tzw.
zjawisko nadumieralno$ci). W Polsce nat¢zenie zgondw mezczyzn, mierzone wspotczynni-
kiem standaryzowanym, byto w 2002 r. o okoto 22% wyzsze niz w$rdd kobiet, a w roku 2015
o prawie 23% przekraczato wskaznik dla kobiet*. Widaé wiec, ze dystans dzielacy osoby obu
pfci ciagle si¢ utrzymuje (wykres 4.1).

Wykres 4.1. Standaryzowane wspoélczynniki zgonow wedlug plci w wybranych latach
okresu 2002-2015
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Zréznicowanie umieralno$ci jest zalezne od wieku. Dane zawarte w tablicy 4.7 poka-
Zuja, ze najmniejsze roznice w umieralno$ci migdzy osobami pici meskiej 1 zenskiej wystepu-
ja wérod dzieci do 15. roku zycia® oraz wérdd osob majacych 75 i wiecej lat. Natezenie zgo-
noéw mezczyzn w tych przedziatach wiekowych jest o kilkanascie lub kilkadziesiagt procent
wieksze niz kobiet, ale dystans nie przekracza 100 pkt. proc. Natomiast dla oséb z pozosta-
tych grup wieku roéznice te sg znacznie wigksze 1 nie ulegaja duzym zmianom z upltywem cza-

4 Przyjeto strukture ludnosci wedtug pici z 2002 roku.
5 Nalezy zauwazy¢, ze w 2014 r. wystapita rzadka sytuacja mniejszego natezenia zgondéw chlopcow niz
dziewczynek w grupie wieku 14 lata.
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su. W Polsce od wielu lat natgzenie zgonéw mezczyzn z przedziatu wiekowego 2044 lata
ponad 3-krotnie przekraczato nat¢zenie tego zjawiska wsrod kobiet. Grupg wieku, dla ktorej
te relacje ksztattuja si¢ szczegdlnie niekorzystnie, jest od dluzszego czasu wiek 20-29 lat.
Mgzczyzni w tym wieku umieraja w Polsce z natezeniem czterokrotnie wigkszym niz kobiety.
Takie relacje miedzy wspolczynnikami zgondéw kobiet i mezczyzn utrzymuja si¢ od wielu lat.

Tablica 4.7. Wspolczynniki zgonow wedlug wieku dla mezczyzn
w procentach wspélczynnikow zgonéw kobiet w wybranych latach okresu 2002-2015

Wyszczegélnienie 2002 | 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

0* 119,8] 1189 1188| 1196| 118,0| 1185| 1151| 121,7

1-4 131,6| 1147 1100 122.6| 157,7| 1139 944| 121,6

5-9 1351 102,5| 133.8| 1469 134,7| 1379 11L,1| 1045
10-14 160,0| 1558| 150,5| 124,6| 1342| 1264| 1083| 1454
15-19 258,5| 2817 3192| 2579 2833 2729| 2478| 2587
20-24 396,0| 441,0| 4742| 4579 4292| 4541| 3880 4133
25-29 4255\ 401,4| 4183| 402,8| 4363| 396,7| 381,5| 4582
30-34 354.8| 340,1| 382,0| 379,7| 348,0| 359,1| 3722| 3760
35-39 298,6 3240| 3175 3245 3432| 320,7| 304,7| 3227
40-44 2946 297,7| 3080| 299.8| 293,6| 307,8| 3019 2856
45-49 2725 279,1| 2851 2824| 280,1| 273,1| 2634| 2719
50-54 260,8| 2744| 2679 2643| 261,9| 264,6| 2504| 2642
55-59 254.8| 258,5| 267.4| 2585 2539 2488| 2490 2498
6064 270,9| 2623| 2482| 242,0| 242,5| 2368| 236,1| 2367
65-69 2384 2490| 2422 2351| 229,6| 229,5| 224,1| 2282
70-74 2019 208,6| 2162 2132 210,1| 2082| 212,7| 2097
75-79 166,5| 1732] 181,5| 1822 182,6| 184,0| 184,7| 184.,6
8084 1432] 142,0| 1446| 1492 1502| 149,6| 152,7| 153.5

85 i wiecej lat 1162] 1153 1167 120,7| 121,8| 1193 1151| 1176

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Wyzsza umieralno$¢ mezczyzn niz kobiet jest uzasadniana m.in. réznicami biologicz-
nymi, wigkszym obcigzeniem pracg, niehigienicznym trybem zycia me¢zczyzn, nizszym po-
ziomem ich wyksztatcenia czy czesto lekcewazacym traktowaniem swojego zdrowia. Jest to
wyraznie widoczne w przypadku dwodch sposrdd najwazniejszych przyczyn zgonéw. W przy-
padku choréb uktadu krazenia i przyczyn zewnetrznych byto tak we wszystkich wyrdznio-
nych w tablicy 4.8 przedzialach wieku. Choroby uktadu krazenia oddziatywaty ze znacznie
wiekszym natezeniem na mezczyzn niz na kobiety w populacji osob do 60. roku zycia. Stan-
daryzowany wspolczynnik zgonow dla mezczyzn byl w tej zbiorowosci 3—4 razy wigkszy niz
dla kobiet. Wsérod oséb starszych, w wieku 60 1 wiecej lat, zréznicowanie to bylo znacznie
mniejsze. Analiza nat¢zenia zgonow, spowodowanego przez choroby nowotworowe, wskazu-
je na odmienny kierunek zmian zachodzacych wraz z wiekiem. R6znice w umieralno$ci mez-
czyzn 1 kobiet rosly (na niekorzys$¢ tych pierwszych) wraz z wiekiem. Natg¢zenie zgondéw naj-
starszych mezczyzn niemal dwukrotnie przekraczato natezenie zjawiska wsrod kobiet. Nalezy
zwr6oci¢ uwage na to, ze natgzenie zgonoéw kobiet w wieku 0—44 1 45-59 lat, spowodowanych
nowotworami, znacznie przekraczalo umieralno$¢ spowodowang chorobami uktadu krazenia
w tych zbiorowos$ciach, natomiast wsrdd najstarszych kobiet sytuacja jest odwrotna. W zbio-
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rowosci kobiet to wlasnie choroby nowotworowe byty glownym sprawca umieralnosci
przedwczesnej, tj. zgondéw przed 65. rokiem zycia.

Szczegodlnie duza dysproporcja migdzy mezczyznami i kobietami jest widoczna w od-
dziatywaniu przyczyn zewnetrznych. Wsréd mezczyzn w wieku ponizej 60 lat natezenie zgo-
néw z tych powodow przewyzszato pigcio i szeSciokrotnie natezenie zgondéw kobiet. W star-
szej grupie dystans ten byl mniejszy.

W przypadku dwoch pozostatych (wymienionych w tabl. 4.8) grup przyczyn zgondéw
umieralno$§¢ mezczyzn rowniez przekraczata natezenie zgondw kobiet. Szczegolnie duza roz-
nica w ich umieralno$ci wystgpowata z powodu chordb uktadu trawiennego wsrdd oséb do
45. roku zycia. Natezenie zgonéw mezczyzn przekraczato trzykrotnie natezenie zgondéw ko-
biet. Z uplywem lat zycia dystans ten si¢ zmniejszal. Mniejsze byty réznice migdzy mezczy-
znami i kobietami w przypadku nat¢zenia zgondw wywolanych chorobami uktadu oddecho-
wego.

Dodatkowych informacji o oddzialywaniu gtownych grup przyczyn zgondéw dostarcza
analiza uwzgledniajaca bardziej szczegdélowy podziat skali wieku. Na wykresach 4.2 1 4.3
przedstawiono struktur¢ zgonéw wedhlug ptci w pigcioletnich grupach wieku dla 2014 roku.
Pokazuja one wyraznie zréznicowane oddziatywanie najwazniejszych przyczyn zgondéw na
osoby mtodsze i starsze.

W zbiorowosci mtodych mezczyzn zdecydowanie najgrozniejszymi przyczynami zgo-
ndéw sa przyczyny zewnetrzne — byly 1 s one najczestszg przyczyng $mierci osob w wieku
1-44 lat. Szczegdlnie duzo zgondéw, bo 40 1 wigcej procent, przyczyny te powoduja od lat
wsrod mezczyzn w wieku 10-34 lata, a wérdd tych w wieku 15-24 lata odpowiadaja za ponad
70% zgonoéw. W poréwnaniu z okresem 2010-2013 udzial zgondw me¢zczyzn spowodowa-
nych przyczynami zewnetrznymi w wiekszos$ci grup wieku z przedziatu 1-44 lata niewiele si¢
zmienit®.

Tablica 4.8. Standaryzowane wspélczynniki zgonow na 100 tys. ludnosci z powodu
przyczyn wedlug plei i wieku w latach 2010 i 2012-2014

0-44 lata 45-59 lat 60 i wigcej lat
2010(2012|2013|2014(2010|2012{2013|2014| 2010 | 2012 | 2013 | 2014

Mezczyzni| 19,3| 18,6/ 16,9 16,2(325,4{315,5(301,7|276,8]2202,9|2123,6(2060,5|1915,5

Wyszczegolnienie Pte¢

Choroby uktadu
krazenia Kobiety 57| 52| 49| 5,0/ 858 87,1| 80,0/ 75,6/1989,4|1888,1|1850,3{1711,7

Mezczyzni | 12,0| 11,7 10,7| 12,0{280,1|264,6|252,1|241,6|1363,6{1343,0|1322,2{1309,9

Nowotwory Kobiety 11,9 12,0 11,4| 11,1|201,4{190,4|189,0|186,0| 731,6 740,9| 733,5| 736,9

Megzczyzni | 60,0( 57,2| 54,2| 51,7{154,7|149,5|141,1|129,3| 165,6| 167,8| 156,6| 152,1

Przyczyny

zewngtrzne Kobiety 9,7 9,6| 9,1| 9,2| 25,2| 24,9| 23,3| 20,9| 73,0 73,3] 71,0| 66,6
Mgzezyzni | 9,6 9,4 9,00 7,9| 80,5 78,3] 72,5 68,7| 164,2| 163,0| 160,2| 147,5

Choroby uktadu

trawiennego Kobiety 2,9 3,11 2,8 2,6 27,5 28,4| 28,5| 25,6| 122,0| 116,8| 119,2| 106,6

Mezczyzni | 3,7| 33| 4,11 3,6| 36,0 31,6| 36,1| 29,7 320,1| 314,1| 339,4| 292,8
Choroby uktadu

oddechowego Kobiety 1,8 1,5/ 2,0 1,8] 12,9| 12,3| 13,9| 10,8| 160,1| 163,2| 185,3| 161,2

Uwaga: do obliczenia wspotczynnikow w latach 2010-2014 zastosowano — jako standardowa — strukture lud-
nosci z 2010 r., oszacowana na podstawie NSP 2011.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

6 Zob. Sytuacja demograficzna Polski 20122013, RRL, Warszawa 2014; Sytuacja demograficzna Polski
2013-2014, RRL, Warszawa 2015.
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Zamierzone samouszkodzenia — jeden z powoddéw, uymowanych w grupie przyczyn
zewnetrznych odpowiadajacych za stosunkowo duza liczbe zgonow — byty przyczyng 5122
zgonow mezczyzn, czyli spowodowaty o 253 zgondéw mniej niz w 2013 roku. Blisko 83%
zgondw (czyli 4232) z tych przyczyn przypada na osoby w wieku 20—64 lata. Najwigcej zgo-
néw notuje si¢ od lat wérdod mezezyzn bedacych w wieku 50-54 oraz 55-59 lat, w 2014 r.
bylo takich przypadkéw odpowiednio 599 oraz 670, a rok wczesniej 612 i 767. Niestety
W znacznie mniejszym stopniu nastgpita poprawa wsrdd osob plei meskiej w wieku 10-19 lat.
W tej zbiorowosci w latach 2013-2014 r. miato miejsce odpowiednio: 176 1 168 zgondw
w wyniku samouszkodzen.

Znaczenie przyczyn zewngtrznych jako powodu zgonu maleje wraz z wiekiem mez-
czyzn. Mezczyzni w wieku 45 1 wigcej lat umieraja przede wszystkim na choroby uktadu kra-
zenia. Udzial zgonéw wywotanych tymi chorobami systematycznie ro$nie wraz z wiekiem
(wykres 4.2). Taka prawidlowos$¢ utrzymuje si¢ w Polsce od wielu lat.

Wykres 4.2. Struktura zgon6w mezczyzn wedlug gtéwnych grup przyczyn w Polsce w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Choroby nowotworowe nie sg wyraznie dominujaca przyczyna zgonow w zadnej gru-
pie wieku mezczyzn; najwigcej zgonoéw, ponad 30%, powodujg wsrdd osob bedacych w wie-
ku 60-69 lat. Relatywnie duzy (ponad dwudziestoprocentowy) byt w 2014 r. udzial zgonéw
z powodu nowotworéw wsrdd chtopcow w wieku 1-14 lat.

Stosunkowo duzo zgonéw mezczyzn w poroéwnaniu z innymi chorobami powoduja
choroby uktadu trawiennego. Odsetek tych zgonéw wsrod mezczyzn w wieku 35-49 lat wy-
nosit w latach 2012-2014 okoto 10%.

Porownujac strukturg zgondw mezczyzn wedtug przyczyn i grup wieku w 2014 r. ze
strukturami z lat wczes$niejszych, mozna stwierdzié, ze z uptywem czasu nastgpily niewielkie
zmiany w tym zakresie.
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Wykres 4.3. Struktura zgon6w kobiet wedlug gléwnych grup przyczyn w Polsce w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

W populacji kobiet oddzialywanie najwazniejszych przyczyn zgondéw ksztattuje si¢
nieco inaczej niz w zbiorowosci me¢zczyzn. Wsrdd dzieci 1 mtodych kobiet najwigcej zgonow
powoduja przyczyny zewnetrzne. W 2014 r. te przyczyny odpowiadaly za 20 lub wiecej pro-
cent zgondéw 0sob bedacych w wieku 5-34 lata, a wsrdd tych w wieku 15-24 lata nawet za
ponad 50% zgondw (wykres 4.3). Ponad 8% zgondéw kobiet z powodu przyczyn zewngtrz-
nych wywotane jest samouszkodzeniami (811 przypadkow). A w tej zbiorowos$ci najczescie]
samouszkodzen ze skutkiem $miertelnym dokonuja kobiety w wieku 50-64 lata (309 przy-
padkow w 2014 r.). Wida¢ wiec, ze wystepuje tu podobna sytuacja jak w zbiorowo$ci mez-
czyzn. O ile jednak wérod mezczyzn takich przypadkéw w przedziale wieku 50—-64 lata byto
1750, to wsrod kobiet zgondw z tego powodu byto w 2014 r. ponad pig¢ razy mnie;.

Dla nastgpnych rocznikéw wieku wplyw przyczyn zewngtrznych byt coraz mniejszy,
a wzrastato oddziatywanie choréb nowotworowych. Te choroby spowodowaly prawie lub
ponad 30% zgonow kobiet bedacych w wieku 30-74 lata, a wsrod tych w wieku 50-64 lata
odpowiadaty za ponad potoweg wszystkich zgonow. Choroby uktadu krazenia byty najgroz-
niejsza przyczyna zgondéw kobiet bedacych w wieku 70 i wiecej lat, a odsetek zgondéw spo-
wodowanych przez te schorzenia wynosit 40—70%.

Struktura zgonow kobiet wedtug najwazniejszych przyczyn zgondéw 1 wieku, podobnie
jak i w zbiorowosci m¢zczyzn, nie podlegata znacznym zmianom w czasie.

4.4. Dhugos¢ zycia

Rok 2015 byl pierwszym od wielu lat, w ktorym dlugos$¢ trwania zycia Polakdéw nie
wzrosta. W latach 20022014 przecietne dalsze trwanie zycia noworodka pici meskiej zwiek-
szyto si¢ o ponad 3 lata, z 70,42 do 73,75, a w przypadku kobiet nastapil wzrost z 78,78 do
81,61 lat, czyli o prawie 3 lata (tabl. 4.9). Niestety w 2015 r. odnotowano niewielki spadek
tych wielkosci. Przyrosty dtugosci trwania zycia, jakie wystapily w Polsce od 2008 r., byly
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wieksze dla m¢zczyzn niz kobiet. W obu przypadkach przyrosty roczne podlegaty wahaniom
i nalezy podkresli¢, ze te zanotowane w latach 2013-2014 byly jednymi z najwigkszych od
2002 roku.

Przecigtne dalsze trwanie zycia osoby w wieku 0 lat w sposob syntetyczny opisuje
umieralno$¢ badanej populacji w rozwazanym okresie, wyrazajac Srednig liczbe lat, jaka
w danych warunkach umieralnos$ci ma jeszcze do przezycia osoba pochodzaca z tej zbiorowo-
$ci. Z danych tablicy 4.9 wida¢, ze w latach 2011-2013 dlugos¢ trwania zycia kobiet beda-
cych w wieku: 15, 30, 45 i 60 lat niewiele si¢ zmienita. Moglo to nasuwac¢ obawy o dalszy
wzrost dlugos$ci zycia mieszkancoéw Polski, ale zmiany, jakie wystapity w okresie 2013-2014,
wskazuja, ze dlugos$¢ zycia Polek moze jeszcze rosngc.

Tablica 4.9. Przecietne trwanie zycia wedlug wieku i plci w wybranych latach okresu 2002-2015
0 15 30 45 60

Megzczyzni| Kobiety [Mezczyzni| Kobiety [Mgzczyzni| Kobiety [Mezczyzni| Kobiety (Mezczyzni| Kobiety
2002 70,42 | 78,78 56,23 64,51 42,01| 49,77 28,48| 33,35 17,19 22,15
2005 70,81 79,40 56,49 65,04 42,23 50,27 28,71 35,84 17,51 22,65
2010 72,10 80,59 57,64 66,10 43,34 51,30 29,67| 36,80 18,25 23,47
2011 72,44 80,90 57,97 66,38 43,67| 51,61 30,01 37,10 18,52 23,76
2012 72,71 80,98 58,23 | 66,45 43,92 51,65 30,17 37,13 18,59 23,77
2013 73,06 81,14 58,57 66,61 44,25 51,83 30,45 37,27 18,73 23,86
2014 73,75| 81,61 59,21 67,06 44,87 52,28 31,04 37,73 19,17 24,27
2015 73,58 | 81,57 59,04 66,99 44,69 | 52,18 30,84 37,62 18,98 24,14

Rok

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Zjawisko wiekszego natezenia zgondw mezczyzn niz kobiet ma swoje konsekwencje
w zréznicowaniu dtugosci zycia oséb obu plci. W Polsce dystans miedzy dlugoscia zycia
mezcezyzn 1 kobiet (wykres 4.4) ciggle jest znaczny. W latach 2002-2015 zmniejszyt si¢ on
z 8,36 do 7,99 lat, czyli o mniej niz pot roku. Wedlug obliczen M. Muszynskiej, okoto 50%
tej roznicy jest efektem wickszego spozycia alkoholu i palenia papieroséw przez mezczyzn’'.
Przyczyn takiego stanu rzeczy jest wiele, ale najwazniejszg z nich jest rdznica w wyksztatce-
niu kobiet 1 mezczyzn.

Niwelowanie réznicy w dlugosci zycia mezczyzn i kobiet nastepuje bardzo wolno
1 w porownaniu z wieloma krajami dystans dzielagcy mezczyzn i kobiety pod wzgledem dhtu-
gosci zycia jest w Polsce ciagle bardzo duzy (tabl. 4.13). Nalezy przy tym nadmieni¢, ze
w 2014 r. r6znica ta w Polsce byla po raz pierwszy mniejsza niz 8 lat.

7M. Muszyfiska, Female-male gap in life expectancy in Poland, ”Studia Demograficzne” 2011, nr 1.
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Wykres 4.4. Przecietne dalsze trwanie Zycia noworodka wedlug plci
w Polsce w latach 2002-2015
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Dane tablicy 4.9 pokazuja, ze systematycznie zwicksza si¢ w Polsce dlugos$¢ zycia.
Nie zawsze wzrost ten oznacza jednak dtuzsze zycie w dobrym zdrowiu. Zawarte w tablicy
4.11 dane o przecietnej dlugo$ci zycia bez niesprawnoséci (HLY — health life years)® pokazuja,
ze stan zdrowia Polakéw nie zmienial si¢ tak korzystnie, jak mozna byloby sadzi¢ na podsta-
wie wzrostu oczekiwanej diugosci trwania zycia. W latach 2006-2014 czas ten wzrost
o 1,4 roku dla m¢zczyzn, a w przypadku kobiet zmniejszyt si¢ o 0,2 roku, podczas gdy w tym
okresie dlugo$¢ zycia noworodka pitci meskiej zwigkszyta sie o 2,82, a plci zenskiej
o 1,99 roku.

Tablica 4.10. Przeci¢tne trwanie Zycia bez niesprawnosci w Polsce
wedlug plci w latach 2006-2014

Pleé¢ 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Mezczyzni 58,4 57,6 58,5 58,3 58,5 59,1 59,1 59,2 59,8
Kobiety 62,9 61,5 63 62,5 62,3 63,3 62,8 62,7 62,7

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu (http://appsso.eurostat.ec.europa.eu).
4.5. Umieralno$¢ niemowlat

Niemowleta stanowig zbiorowos¢, w ktorej spadek umieralno$ci wptynal bardzo ko-
rzystnie na zmiany przeci¢tnego dalszego trwania zycia w Polsce. Natg¢zenie zgondw naj-
mtodszych zmniejsza si¢ bowiem systematycznie od wielu lat (wykres 4.5). Z uptywem czasu
tempo spadku jest jednak coraz mniejsze. O ile w latach 2002-2010 $rednioroczne tempo
spadku wspolczynnika zgonow przekraczato 2%, to w latach 2010-2015 zmniejszyto si¢ do
0,96%. Spowolnienie tempa zmian jest zjawiskiem naturalnym, kazdy kolejny ,,sukces w ob-
nizaniu umieralnosci” jest coraz trudniej osiggna¢. O ile w latach 2009-2010 wspdtczynnik
zgondw niemowlat zmniejszyt si¢ o ponad 10%, o tyle w okresie 2014-2015 o 5,2%. Warto

8 HLY — oczekiwana dlugo$¢ zycia bez niesprawnosci i ograniczeh w funkcjonowaniu, spowodowanych pro-
blemami zdrowotnymi. Jest to jedna z syntetycznych miar stanu zdrowia, oparta na subiektywnych ocenach
ograniczen w codziennej aktywnos$ci zyciowej spowodowanych problemami zdrowotnymi.
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podkresli¢, ze w 2015 r. wspotczynnik zgondw niemowlat pici meskiej utrzymat sie (podob-
nie jak w latach 2013 i 2014) na poziomie ponizej 5%o, a wspotczynnik dla niemowlat ptci
zenskiej byt kolejny raz mniejszy niz 4%o. Mimo tak znacznych osiagni¢¢ natgzenie zjawiska
w Polsce ciagle znacznie przekracza wartosci notowane w wielu innych krajach (tabl. 4.11).

Tablica 4.11. Zgony niemowlat wedlug plci w Polsce w latach 2002-2015 (na 1000 urodzen zywych)

Lata Ogotem Chlopcy Dziewczeta

2002 7,52 8,18 6,83
2003 7,04 7,66 6,38
2004 6,80 7,43 6,14
2005 6,42 6,96 5,85
2006 5,98 6,64 5,28
2007 5,99 6,55 5,39
2008 5,64 6,13 5,13
2009 5,57 6,04 5,08
2010 4,98 5,39 4,54
2011 4,73 5,14 4,29
2012 4,64 5,01 4,24
2013 4,56 4,93 4,16
2014 4,22 4,51 3,92
2015 4,00 4,38 3,60

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Prawie przez caty okres 2002-2009 utrzymywato si¢ w Polsce wyzsze natgzenie zgo-
néw niemowlat w miastach niz na wsi. Jak wida¢ na wykresie 4.5, jedynie w roku 2005 umie-
ralno$¢ niemowlat na wsi byla wyzsza niz w miastach. Sytuacja odwrocita od 2010 r. i natg-
zenie zgonow najmiodszych osobnikoéw w miastach ksztaltuje si¢ korzystniej niz na wsi.
W 2014 r. umieralno$¢ niemowlat w miastach byta o 0,11%o nizsza niz na wsi.

Natezenie zgondow niemowlat w wickszym stopniu niz miejsce zamieszkania réznicuje
pte¢ zmartych. Niemowlgta pici meskiej umieraja z wigksza intensywnos$cia niz niemowleta
plci zenskiej (tabl. 4.11). Zroznicowanie to podlega wahaniom, ale ma tendencj¢ malejaca.
Z uplywem czasu wartosci wspolczynnikow zblizyty sie do siebie. W 2002 r. wspodtczynnik
zgonow niemowlat ptci meskiej na 1000 urodzen zywych byt wickszy od wspotczynnika dla
niemowlat ptci zenskiej o 1,35 pkt. prom., w 2010 r. 0 0,85 pkt. prom., a w 2015 r. 0 0,78 pkt.
promilowego.

W 2015 r. nizszg umieralno$¢ chtopcéw odnotowano w miastach, gdzie wspotczynnik
zgondw wyniost 4,25%0 (na 1000 urodzen zywych), podczas gdy na wsi byto to 4,56%o.
W przypadku dziewczynek sytuacja byla odwrotna, natgzenie zgonéw w miastach wynosito
3,64%o, a na wsi 3,53 %o.
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Wykres 4.5 .Wspélezynnik zgonéw niemowlat (na 1000 urodzen zywych)
wedlug miejsca zamieszkania w Polsce w latach 20022015
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Przyczyng zgonéw niemowlat sa przede wszystkim choroby rozpoczynajace sie
w okresie okotoporodowym. W 2014 r. spowodowaty one 805 zgondéw, z czego 803 to byly
zgony dzieci w wieku 0 lat, a 2 dotyczyty starszych dzieci. Oznacza to, ze te przyczyny wy-
wolaly 52,6% wszystkich zgondw niemowlat i odsetek ten byl wigkszy niz rok wczesniej
(49,3%). Ponad 81% (655 zgonow) zgondw w tej grupie przyczyn wywotaty m.in. czynniki
srodowiskowe, kulturowe, zakazenia powodujace skrdcenie czasu trwania cigzy i mata uro-
dzeniowg mas¢ ciata. Choroby rozpoczynajace si¢ w okresie okotoporodowym spowodowaty
52,5% zgondéw wsrod niemowlat pici meskiej 1 48,5% wsrod niemowlat plei zenskiej.

Druga pod wzgledem znaczenia grupg przyczyn zgondw najmtodszych dzieci sg wady
rozwojowe wrodzone, ktére spowodowaly 588 zgonow, czyli 37,1% ogodtu zgondw niemow-
lat.). Wady rozwojowe wrodzone odpowiadaty w 2014 r. za 35,2% zgondéw niemowlat pici
meskiej 1 39,6% zgondw niemowlat plci zenskie;.

Najwigcej niemowlat umiera w pierwszym miesigcu po urodzeniu. W 2015 r. na 1476
zgon6éw niemowlat 1067 miato miejsce w ciggu pierwszych 27 dni zycia, czyli w tzw. okresie
noworodkowym. Natezenie zgondw tych najmtodszych niemowlat w istotny sposéb jest de-
terminowane wagg w chwili urodzenia i kolejnoscig urodzenia dziecka u matki. Szczegdlnie
duze ryzyko zgonu dotyczy noworodkéw o masie ciata ponizej 1 kg. Sposrod tych, ktore
zmarty w 2015 r., blisko 48% stanowily dzieci wazace mniej niz 1 kg. Zbiorowo$¢ ta na
szczgscie nie jest liczna, w 2015 r. noworodki wazace ponizej 1 kg stanowity 0,14% wszyst-
kich urodzen zywych. Najmniejsza umieralno§¢ wystepuje natomiast wsrod dzieci, ktore
w chwili urodzenia wazyty od 3 do 5 kg. Warta podkreslenia jest poprawiajgca si¢ sytuacja
wsrod dzieci wazacych w chwili urodzenia od 1 kg do 2 kg. Natgzenie zgondéw w tej zbioro-
wosci w latach 2011-2015 zmniejszyto si¢ w znacznym stopniu (tabl. 4.12).
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Tablica 4.12. Zgony noworodkéw wedlug wagi urodzeniowej w Polsce
w latach 2011-2015 (na 1000 urodzen zywych danej wagi)*

Lata Waga noworodka w g

isv?/(i)gcgj 49994000 3999-3000 2999-2000 1999-1000 | 999 g i mniej
2011 4,0 0,3 0,6 3,4 46,6 388,0
2012 39 0,2 0,6 3,1 46,1 409,4
2013 - 0,3 0,6 3,0 39,5 396,1
2014 - 0,4 0,5 2,9 349 369,9
2015 24 0,3 0,5 3,1 334 418,3

*Nie uwzgledniono noworodkéw o nieznanej masie urodzeniowe;.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Na ryzyko zgonu odwrotnie niz waga urodzeniowa wplywa kolejno$¢ urodzenia
dziecka. Z jej wzrostem ro$nie zagrozenie ryzykiem zgonu. Szczegdlnie dotyczy to dzieci
trzeciej i dalszej kolejnosci. Natezenie zgondw dla tych niemowlat znacznie przekracza umie-
ralno$¢ dzieci urodzonych wczes$niej przez matke (wykres 4.6). Wspodtczynnik zgonow
w przypadku dzieci czwartej kolejnosci jest ponad dwukrotnie wigkszy niz dla dzieci drugiej
kolejnosci. Podobne relacje wystepowaty rowniez w latach wczesniejszych.

Wykres 4.6. Zgony niemowlat wedlug kolejnosci urodzenia u matki w Polsce w 2015 r.

(na 1000 urodzen zywych danej kolejnosci urodzenia)
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Z analiz przedstawionych w rozdziale III wynika, ze w Polsce wystepuje zjawisko od-
raczania urodzen, co przejawia si¢ m.in. w spadku ptodnosci kobiet w mtodszych grupach
wieku i wzroscie ptodnosci w starszych grupach (punkt 3.5.2). Zjawisko to nie jest korzystne,
gdyz ryzyko zgondéw niemowlat zwigksza si¢ wraz ze wzrostem wieku matki. W 2015 r.
udziat zgonéw niemowlat urodzonych przez kobiety w wieku 30—-34 lata w$roéd zywo urodzo-
nych niemowlat przez kobiety w tym wieku wynosit 0,34%, a dla grupy wieku 35-39 lat —
0,52%. Podobne relacje odnotowano takze w latach wcze$niejszych.
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4.6. Polska na tle wybranych krajow europejskich

Mimo systematycznego 1 znacznego post¢pu w obnizaniu umieralnosci, jaki obserwu-
jemy w ostatnich latach, sytuacja w Polsce w tej dziedzinie ciaggle jest znacznie gorsza niz
w wielu innych krajach. O ile w 2010 r. przecigtny Polak mial przed soba Zycie o okoto 7,7—
—8,1 roku kroétsze niz mieszkaniec Islandii czy Szwajcarii, to w 2013 r. réznica ta zmniejszyta
si¢ do 7,4-7,6 roku. Lepsza jest pod tym wzgledem sytuacja statystycznej Polki, ktora miata
przed sobg tylko o 4-5 lat krotsze zycie (tabl. 4.13). Na $wiecie najdluzszym zyciem ciesza
si¢ mieszkancy stosunkowo zamoznych krajow. W Europie dotyczy to przede wszystkim kra-
jow potnocnej i zachodniej jej czegsci. Krocej zyja mieszkancy czesci srodkowej, a najgorzej
przedstawia si¢ sytuacja w krajach Europy Wschodnie;j.

Tablica 4.13. Przecietne dalsze trwanie Zycia noworodka wedlug plci

w wybranych krajach europejskich w latach 2010-2014

Kra Megzczyzni Kobiety
2010 2011 2012 2013 2014 2010 2011 2012 2013 2014
Czechy 74,5 74,8 75,1 75,2 75,8 80,9 81,1 81,2 81,3 82,0
Finlandia 76,9 77,3 77,7 78,0 78,4 83,5 83,8 83,7 84,1 84,1
Grecja 78,4 78,5 78,0 78,7 78,9 82,8 83,1 83,4 84,0 84,1
Hiszpania 79,1 79,4 79,5 80,2 80,4 85,3 85,4 85,5 86,1 86,2
Holandia 78,9 79,4 79,3 79,5 80,0 83,0 83,1 83,0 83,2 83,5
Islandia 79,8 80,7 81,6 80,5 81,3 84,1 84,1 84,3 83,7 84,5
Norwegia 79,0 79,1 79,5 79,8 80,1 83,3 83,6 83,5 83,8 84,2
Polska 72,1 72,4 72,7 73,1 73,7 80,7 80,9 81,0 81,1 81,7
Szwajcaria 80,2 80,5 80,6 80,7 81,1 84,8 85,0 84,9 85,0 85,4
Szwecja 79,6 79,9 79,9 80,2 80,4 83,6 83,8 83,6 83,8 84,2

Zrédto: http://epp.eurostat.ec.europa.eu, http://apps.who.int/gho/data/mode.main.668?lang=en — VI.2015 za:
Trwanie zycia w 2014 r., GUS, Warszawa 2015, s. 30 oraz European Health for All Database, World Health
Organization, Regional Office for Europe, July 2016.
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Wykres 4.7. Przecigtne dalsze trwanie Zycia noworodka plci meskiej
w wybranych krajach europejskich w latach 2002-2014
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Zrédto: http://epp.eurostat.ec.europa.eu, http://apps.who.int/gho/data/mode.main.668?lang=en — VI.2015 za:
Trwanie zycia w 2014 r., GUS, Warszawa 2015, s. 30 oraz European Health for All Database, World Health
Organization, Regional Office for Europe, July 2016.

Poréwnanie dtugosci zycia m¢zczyzn 1 kobiet pokazuje, ze najwicksze roznice wyste-
puja w krajach, gdzie mieszkancy zyja krétko, a najmniejsze — w krajach o dlugim przeciet-
nym dalszym trwaniu zycia (tabl. 4.13). W 2013 r. r6éznica ta wynosita w Islandii 3,2 roku,
a w Polsce 8 lat. Analiza porownawcza zmian, jakie nastgpity w ostatnich latach w dtugosci
zycia w Polsce i innych krajach Europy, pokazuje, ze podobne (a nawet wigksze) korzysci jak
w naszym kraju odnotowano takze w innych krajach, réwniez tych, ktorych mieszkancy zyja
znacznie dhuzej niz Polacy. Tak byto w latach 2010-2013 np. w Finlandii czy Hiszpanii,
gdzie przecigtna dlugo$¢ zycia noworodka ptci meskiej wzrosta o 1,1 roku, podczas gdy
w Polsce byt to 1,0 rok. W przypadku noworodka pici zenskiej przyrost w Grecji wyniost
1,2 roku, a w Polsce 0,4 roku.

Jak wida¢ na wykresach 4.7 i 4.8, zmiany przeci¢tnego dalszego trwania zycia nowo-
rodka w Polsce w latach 1990-2013 przebiegaly w podobnym kierunku jak w innych krajach.
Przyrosty dlugosci zycia w tym okresie wsrod polskich kobiet byly nawet wigksze niz w kra-
jach o nizszej umieralnosci, a w przypadku mezczyzn wigksze niz np. w Holandii czy Norwe-
gii. W naszym kraju przyrost dlugosci zycia kobiet wyniost w tym czasie 5,47, a mgzczyzn
6,53 roku, a np. w Norwegii odpowiednio 3,80 i 6,31 roku. Duzy dystans dzielacy Polakow
od mieszkancow innych krajow pod wzgledem oczekiwanej dlugosci zycia jest efektem wyz-
szej w Polsce umieralnosci osob do 65. roku zycia. O ile w 2013 r. standaryzowane wspol-
czynniki zgonéw dla catej populacji me¢zczyzn w Polsce byly o 40-70% wyzsze niz w wybra-
nych krajach (tab. 4.14), to wspotczynniki dla Polakow w wieku 0—64 lata przewyzszaty war-
tosci w innych krajach o 70-150%. Podobna sytuacja wystepuje rowniez w zbiorowosciach
kobiet. Na przyktad wspotczynnik zgonoéw dla calej zbiorowosci kobiet w Polsce byt o 20%
wyzszy niz w Holandii, a wspotczynnik dla Polek w wieku 0—64 lat przewyzszat jego warto$¢
dla mieszkanek Holandii o 32% (tabl. 4.15).
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Wykres 4.8. Przecigtne dalsze trwanie Zycia noworodka plci Zenskiej
w wybranych krajach europejskich w latach 2002-2014

86

85

84

83

o _,_——ﬁ

81 —

80 —

79 —/___/’——I

78 T T T T T T T T T T T T 1
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Holandia —Finlandia ——Hiszpania —FPolska — Norwegia

Zrédto: http://epp.eurostat.ec.europa.eu, http:/apps.who.int/gho/data/mode.main.668?lang=en — V1.2015 za:
Trwanie zycia w 2014 r., GUS, Warszawa 2015, s. 30 oraz European Health for All Database, World Health
Organization, Regional Office for Europe, July 2016.

Tablica 4.14. Standaryzowane wspdélczynniki zgonéw mezczyzn (na 100 tys.)
w wybranych krajach w latach 2002, 2010, 2012-2014

Wspotczynniki dla catych populacji Wspotczynniki dla 0sob w wieku 0—64 lat
2002 2010 2012 2013 2014 2002 2010 2012 2013 2014

Finlandia | 895,06 | 754,68 | 712,12 | 691,39 | 677,28 | 301,44 | 272,79 | 246,15 | 237,88 | 228,6
Hiszpania | 787,36 | 641,25 | 624,65 | 591,78 | 583,03 | 268,76 | 211,05 | 197,66 | 189,26 | 185,21
Holandia | 852,07 | 658,71 | 636,83 | 622,28 | 622,28 | 231,76 | 179,21 | 173,00 | 168,41 | 168,41¢
Norwegia | 808,44 | 646,42 | 620,72 | 606,32 | 586,40 | 230,15 | 183,72 | 173,09 | 169,27 | 160,82
Polska 1213,3 11059,25 | 1023,6 | 1000,32 | 949,64 | 504,22 | 441,72 | 427,29 | 410,93 | 390,25

“ Dane dla 2013 roku.
Zrodto: European Health for All Database, World Health Organization, Regional Office for Europe, July 2016.

Kraj

Tablica 4.15. Standaryzowane wspélczynniki zgonéw kobiet (na 100 tys.)
w wybranych krajach w latach 2002, 2010, 20122014

Wspotczynniki dla catych populacji Wspdtczynniki dla osob w wieku 0—64 lat
2002 | 2010 2012 2013 2014 2002 2010 2012 2013 2014
Finlandia | 513,68 | 429,29 | 421,8 | 408,01 | 407,52 | 133,45 | 1204 116,6 | 109,96 | 105,14
Hiszpania | 435,92 | 361,06 | 356,64 | 339,31 | 336,66 | 109,39 | 93,29 91,3 90,14 | 89,10
Holandia | 553,99 | 454,34 | 452,91 | 443,49 | 443,49*| 156,55 | 128,07 | 127,08 | 123,06 | 123,06
Norwegia | 514,46 | 438,73 | 434,37 | 422,26 | 405,03 | 138,64 | 116,72 106 106,91 | 100,57
Polska 654,91 | 554,95 | 538,13 | 534,02 | 507,42 | 193,15 | 168,77 | 1659 | 163,60 | 157,08

“ Dane dla 2013 roku.
Zrédto: jak do tablicy 4.14.

Kraj

Znacznie dhuzsze niz w Polsce przecietne dalsze trwanie zycia w wielu krajach ozna-
cza, ze rezerwy w ,,walce” o zmniejszenie umieralnosci sa w naszym kraju ciagle duze. Tkwia
one przede wszystkim w obnizeniu nat¢zenia zgondw z powodu najgrozniejszych przyczyn,
czyli: choréb uktadu krazenia, nowotworéw oraz dziatania przyczyn zewnetrznych. Wykresy
4.9 14.10 przedstawiaja sytuacje w Polsce w tym zakresie na tle wybranych krajow europej-
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skich. Punkty odniesienia dla naszego kraju stanowia: Finlandia, Hiszpania, Holandia i Nor-
wegia. Roznig si¢ one znacznie od siebie (i od Polski) poziomem zamoznos$ci, polozeniem
geograficznym oraz uwarunkowaniami kulturowymi.

Wykres 4.9. Standaryzowane wspélczynniki zgonéw mezczyzn z powodu chorob ukladu krazenia
w latach 2002-2014 w wybranych krajach (na 100 tys.)
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“ Dla Holandii dane dla 2014 roku dotyczg roku 2013.
Zrddto: jak do tablicy 4.14.

Wykres 4.10. Standaryzowane wspoélczynniki zgon6w kobiet z powodu choréb ukladu krazenia
w latach 2002-2014 w wybranych krajach (na 100 tys.)
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“ Dla Holandii dane dla 2014 roku dotycza roku 2013.
Zrédto: jak do tablicy 4.14.
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Standaryzowane wspotczynniki zgondéw z powodu chordb uktadu krazenia zaréwno
dla mezczyzn, jak i kobiet w Polsce znacznie przekraczaja wielkosci notowane w wielu kra-
jach europejskich. Taka sytuacja utrzymuje sie, jak wida¢, od wielu lat. Mimo systematycz-
nego spadku natgzenia zgondéw wywotanych tymi chorobami warto$ci wspotczynnikow zgo-
néw w Polsce sg nawet ponad dwa razy wigksze w poréwnaniu z wartosciami notowanymi
w Hiszpanii, Holandii czy Norwegii.

Wykres 4.11. Standaryzowane wspoétczynniki zgoné6w mezezyzn z powodu nowotwordow ztosliwych
w latach 2002-2014 w wybranych krajach (na 100 tys.)
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“ Dla Holandii dane dla 2014 roku dotycza roku 2013.
Zrédto: jak do tablicy 4.14.

Wykres 4.12. Standaryzowane wspoétczynniki zgonéw kobiet z powodu nowotworow zlosliwych
w latach 2002-2014 w wybranych krajach (na 100 tys.)
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“ Dla Holandii dane dla 2014 roku dotycza roku 2013.
Zrédto: jak do tablicy 4.14.
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W przypadku nowotwordéw zlosliwych dystans dzielacy Polske od europejskich kra-
JOW 0 najmniejszym natgzeniu zgondw z ich powodu jest mniejszy niz przy chorobach uktadu
krazenia. W wigkszosci krajow, dla ktérych dane pokazano na wykresach 4.12 1 4.13, warto-
$ci wspotczynnikéw systematycznie malaly, gdy tymczasem w Polsce takie zmiany wystepuja
dopiero w ostatnich latach. W zbiorowos$ci mezczyzn za korzystne mozna uzna¢ zmiany no-
towane w calym omawianym okresie, tj. od 2002 r., a u kobiet od 2007 roku. W latach 2002—
—2014 $rednie tempo spadku natgzenia zgondéw z powodu nowotworow wynosito w Polsce
1,68%, a wsrod kobiet 0,67% 1 byto nizsze niz w pozostatych krajach.

Wykres 4.13. Standaryzowane wspoélczynniki zgon6w mezezyzn z powodu przyczyn zewnetrznych
w latach 2002-2014 w wybranych krajach (na 100 tys.)
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“ Dla Holandii dane dla 2014 roku dotycza roku 2013.
Zrédto: jak do tablicy 4.14.

Finlandia Hiszpanis Morwegis Paolska Haolandis

Trzecia z najwazniejszych grup przyczyn zgonOw — przyczyny zewnetrzne — rowniez
oddziatuje na mieszkancéw Polski z wigkszym nat¢zeniem niz w wielu innych krajach. Na
przyktad w Hiszpanii i Holandii umieralno$¢ me¢zczyzn z tych przyczyn byta ponad dwukrot-
nie mniejsza niz w naszym kraju, ale byta na poziomie zblizonym do Finlandii (wykres 4.13).

Znacznie korzystnie] w tym przypadku przedstawia si¢ sytuacja kobiet. We wszyst-
kich krajach nate¢zenie zgonow kobiet z powodu przyczyn zewngtrznych jest mniejsze niz
me¢zczyzn, ale znacznie korzystniejsza jest sytuacja Polski (wykres 4.14). Sytuacja kobiet
polskich w catym rozwazanym okresie byta lepsza niz mieszkanek Finlandii, a w 2014 lepsza
niz w Holandii czy Norwegii.

Z analizy danych zamieszczonych na wykresach 4.9—4.14 wynika, ze w wigkszos$ci
przypadkéw sytuacja w Polsce w zakresie umieralnosci z powodu gléwnych przyczyn zgo-
noéw: chorob uktadu krazenia, nowotwordw i przyczyn zewnetrznych jest gorsza niz w krajach
przyjetych do poréwnan. Na podanych wykresach zawarte sg dane o wspotczynnikach zgo-
noéw dla catych populacji. Poréwnujac jednak te dane ze wskaznikami dla zbiorowo$ci w wie-
ku 0-64 lata wida¢ wyraznie, ze wymienione przyczyny w tej czesci populacji odpowiadajg
za duze natezenie umieralno$ci w Polsce. Standaryzowane wspotczynniki zgonow kobiet
1 megzczyzn w wieku 0—64 lata w Polsce przewyzszajg te warto$ci w innych krajach w stopniu
o wiele wigkszym niz wspotczynniki wyznaczone dla catych zbiorowosci (tabl. 4.16). Szcze-
gblnie jest to widoczne w przypadku zgonow spowodowanych chorobami uktadu krazenia.
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W roku 2014 wspoélczynnik dla catej populacji m¢zeczyzn w Polsce byt ponad 2 razy wigkszy
niz wspotczynniki w Hiszpanii, Holandii czy Norwegii, a dla zbiorowo$ci w wieku 0—64 lata
byl ponad 3 razy wiekszy. Roznice w natezeniu zgondw Polek i kobiet w wybranych krajach
byly mniejsze, ale rowniez niekorzystne dla grupy wieku 0—64 lata. Nawet w przypadkach,
gdy natgzenie zgondw dla catej zbiorowosci w Polsce byto nizsze niz w innym kraju, to dla
0so6b w wieku 0-64 lata bylo ono wyzsze. Tak bylo w przypadku nowotwordw i przyczyn
zewngtrznych. Umieralno$¢ z tych przyczyn byta w 2014 r. wsrdd kobiet polskich nizsza (lub
zblizona) niz w Holandii, ale juz w zbiorowos$ci w wieku 0—-64 lata natezenie zgonéw Polek
bylo wyzsze.

Wykres 4.14. Standaryzowane wspoélczynniki zgon6w kobiet z powodu przyczyn zewnetrznych
w latach 2002-2014 w wybranych krajach (na 100 tys.)
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“ Dla Holandii dane dla 2014 roku dotycza roku 2013.
Zrédto: jak do tablicy 4.14.

Finlandis Hiszpania Morwegis Paolsks Holandis |

Tablica 4.16. Standaryzowane wspélczynniki zgonéw z powodu najwazniejszych przyczyn
dla wybranych populacji wedlug plci w 2014 r. w wybranych krajach (na 100 tys.)

Mezczyzni Kobiety

Kraj wspotczynniki wspotczynniki wspotczynniki wspOlezynniki
dla catej populacji | dla oséb wieku 0-64 | dla catej populacji | dla 0s6b w wieku 0-64

Choroby uktadu krazenia

Finlandia 239,88 56,45 134,27 15,51
Hiszpania 147,41 36,22 94,54 11,05
Holandia“ 161,27 30,73 109,14 13,77
Norwegia 157,57 28,33 102,66 10,22
Polska 381,20 110,20 224,50 32,23
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Tablica 4.16. Standaryzowane wspélczynniki zgonéw z powodu najwazniejszych przyczyn
dla wybranych populacji wedlug ptci w 2014 r. w wybranych krajach (na 100 tys.) (dok.)

Mezczyzni Kobiety

Kraj wspotczynniki wspotczynniki wspotczynniki wspOlezynniki
dla catej populacji | dla oséb wieku 0-64 | dla catej populacji | dla 0s6b w wieku 0-64

Nowotwory
Finlandia 160,90 47,95 107,73 40,59
Hiszpania 200,81 74,37 97,55 45,77
Holandia® 205,53 63,52 144,89 64,23
Norwegia 174,49 49,26 127,71 49,47
Polska 250,64 98,00 144,52 70,11
Przyczyny zewngtrzne
Finlandia 73,30 56,98 25,70 17,44
Hiszpania 32,44 23,64 12,49 7,02
Holandia“ 36,74 24,18 19,12 8,97
Norwegia 52,05 36,77 23,10 12,38
Polska 81,00 70,83 18,49 12,45
“ Dane dla roku 2013.

Zrédto: jak do tablicy 4.14.

Przecigtne dalsze trwanie zycia noworodka jest syntetyczng miarg natezenia zgonow,
ktora pokazuje sytuacje w Polsce w zakresie umieralnos$ci na tle innych krajow. W przypadku
wyodrebnionych grup czy rocznikow wieku istotne jest porownanie wspodtczynnikow zgo-
néw, szczegolnie dla najmtodszych osob. W tym bowiem zakresie dystans, jaki dzieli Polske
od wielu krajow, ciagle jest znaczny. Wspotczynnik zgonow niemowlat w 2014 r. byt w Pol-
sce znacznie wigkszy niz w niektorych krajach europejskich. Na przyktad w Finlandii wynosit
2,2 na 1000 urodzen zywych, a w Norwegii — 2,4 (tabl. 4.19). Ponadto na podstawie porow-
nania wielkosci dla lat 2003 i 2014 wida¢, ze efekty uzyskiwane w Polsce w obnizaniu umie-
ralnos$ci niemowlat byly wigksze niz w Finlandii, Hiszpanii czy Norwegii. Jezeli w Polsce
utrzyma si¢ trend obnizania umieralno$ci niemowlat, to dystans dzielacy nasz kraj od panstw
0 najnizszej umieralnosci szybko si¢ zmniejszy.

Tablica 4.17. Zgony niemowlat w wybranych krajach europejskich
na 1000 urodzen zywych w wybranych latach okresu 2003-2014

Kraj | 2003 | 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | Tempo
Polska 7,0 6.4 5,0 4,7 4.6 4.6 42 | 0,955
Finlandia | 3,1 3,0 2,3 2,4 2,4 1,8 22 | 0,969
Hiszpania | 3,9 3,7 3,2 3,1 3,1 2,7 28 | 0970
Holandia | 4.8 4.9 3.8 3,6 3,7 3.8 3,6 | 0,974
Norwegia | 3,3 3,1 2.8 24 2,5 24 24 | 0971

Zrédto: http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do

Wiadomo jednak, ze w populacjach o bardzo niskim poziomie umieralnosci niemow-
lat coraz trudniejsze jest dalsze jego obnizanie — podobnie jak bylo to widoczne przy zmia-
nach dlugosci zycia. Wskazuja na to wahania wartosci wspotczynnika zgondéw niemowlat,
jakie sag widoczne w wybranych krajach.
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Podsumowanie

W latach 2002-2015 kontynuowane byly w Polsce korzystne tendencje zmian umie-
ralno$ci zapoczatkowane w latach 90. ubieglego wieku. W ich efekcie noworodek plci me-
skiej miat przed sobg w 2015 r. $rednio 73,58 lat zycia, a noworodek ptci zenskiej 81,57.

Obserwowane pozytywne zmiany w umieralnosci Polakow to przede wszystkim efekt
ograniczania zgonow z tytutu najwazniejszych ich przyczyn. Od ponad dwudziestu lat utrzy-
muja si¢ malejace trendy natezenia zgondéw z powodu chordb uktadu krazenia i dzialania
przyczyn zewngtrznych.

Mimo kontynuowania tych pozytywnych zmian ciggle umieralno$¢ z powodu chorob
uktadu krazenia jest w naszym kraju dwukrotnie wyzsza niz np. w Hiszpanii, Holandii czy
Norwegii. Mniejszy dystans dzieli nas od innych krajow w przypadku natezenia zgondw
z powodu nowotwordéw ztosliwych. Podobna sytuacja widoczna jest w oddziatywaniu przy-
czyn zewnetrznych. W Polsce wsrod mezczyzn natezenie zgondéw z tych powodoéw jest ponad
dwukrotnie wyzsze niz w Hiszpanii czy Holandii.

Oddzialywanie przyczyn zgondéw jest znacznie zroznicowane przez wiek i1 plec.
W zbiorowosci mtodych oséb do 44. roku zycia najczestszym powodem zgonodw sg przyczy-
ny zewnetrzne. Relatywnie mniej zgondow przyczyny te powoduja wsrod osob starszych.
Mezczyzni powyzej 45. roku zZycia umierajg przede wszystkim na choroby uktadu krazenia
1 udzial zgondw wywotanych tymi chorobami systematycznie ros$nie wraz z wiekiem. Dla
mtodych kobiet, podobnie jak dla m¢zczyzn, najgrozniejsze sg przyczyny zewnetrzne, ale juz
wsrod kobiet w wieku 35-69 lat najwigcej zgondw powodowaty nowotwory. Choroby uktadu
krazenia natomiast sg najczestszg przyczyng zgonow kobiet bedacych w wieku 70 1 wigcej lat.
Taka struktura zgondw wedlug najwazniejszych grup przyczyn utrzymuje si¢ w Polsce od
wielu lat.

W szczegolnie waznej zbiorowosci, wérdéd niemowlat, kontynuowany byt malejacy
trend umieralnosci. W 2015 r. wspotczynnik zgonéw chtopcow wyniodst 4,38, a wsrdd dziew-
czynek 3,60 na 1000 urodzen zywych i wielko$ci te byly mniejsze w poréwnaniu z rokiem
poprzednim. Mimo wystepujacej tendencji spadkowej ciggle wspotczynniki zgondow niemow-
lat w Polsce znacznie przewyzszaja wartosci w przodujacych pod tym wzgledem krajach.

Poréwnanie wspotczynnikow zgonéw niemowlat wedtug ptei w 2015 r. wskazuje na
kontynuacj¢ malejacego trendu roéznicy w nat¢zeniu umieralnosci chlopcow i1 dziewczynek.
O ile w 2002 r. r6znica miedzy wspotczynnikami zgonow niemowlat wynosita 1,35 na nieko-
rzy$¢ chtopcow, to w 2015 r. zmniejszyta si¢ do 0,78. W starszych grupach wieku te réznice
sg jednak ciggle bardzo duze. Mtodzi me¢zczyzni w wieku 20-29 lat umierali w 2015 r.
cztery razy czesciej niz ich réwiesniczki, a ci w wieku 30-39 trzy razy czesciej. Konsekwen-
cja tej ,,nierownosci wobec $mierci” jest prawie o 8 lat dluzsze przecigtne dalsze trwanie zy-
cia kobiet w Polsce, gdy tymczasem w krajach o najnizszej umieralno$ci dystans ten wynosi
okoto 3—4 lata.

Mimo systematycznego obnizania umieralnos$ci ciaggle duzy jest dystans dzielagcy Po-
lakow od mieszkancoéw krajow czotowki. W Islandii czy Szwajcarii mezczyzni majg przed
sobg ponad 81 lat zycia, a kobiety w Hiszpanii czy Szwajcarii ponad 85-86 lat. Przyczyna
takiej sytuacji jest znacznie wigkszy w Polsce poziom nat¢zenia zgondw osoéb w wieku
0-64 lata niz w krajach wyzej rozwini¢tych. Standaryzowane wspolczynniki zgonow w tej
zbiorowosci w naszym kraju przewyzszaja warto$ci notowane w wymienionych krajach
w stopniu o wiele wigkszym niz wspolczynniki wyznaczone dla catej populacji.
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Rozdzial V. MIGRACJE ZAGRANICZNE W POLSCE

Wprowadzenie

Wspotczesne migracje migdzynarodowe jawig si¢ dzi$ jako masowy proces, obejmu-
jacy praktycznie wszystkie grupy spoteczne na catym globie. Liczba migrantéw na $wiecie
w stosunku do liczby ludnos$ci $wiata nie jest wyzsza niz w innych okresach historii; migranci
wcigz stanowig nieco ponad 3%!' ogdlnej liczby ludnosci $wiata. Proces globalizacji zacho-
dzacy w $wiecie oraz procesy integracji spoleczno-gospodarczej panstw nie powstrzymuja
proceséw migracji ludnosci. Wregez przeciwnie, ostatni kryzys migracyjny w Europie $wiad-
czy o tym, ze presja emigracyjna krajow trzeciego §wiata na wybrane kraje moze si¢ nasila¢
w roéznych okresach z uwagi na istniejgce roznice w rozwoju spoteczno-gospodarczym tych
krajow, a takze z powodu migracji wymuszonych, ktére stwarzajg konieczno$¢ ochrony mie-
dzynarodowej 0sob dotknigtych przesladowaniami.

W ciggu kilku ostatnich dekad Europa jako kontynent przeksztalcila si¢ z regionu,
z ktorego wcezesniej ludno$¢é emigrowata, w wazny obszar docelowej imigracji. Posiadanie do-
brej jako$ciowo informacji o przemieszczeniach ludnosci w obrebie wspdlnoty oraz spoza ob-
szaru krajéw obszaru UE/EOG staje si¢ zatem kluczowa kwestig. Obecna sytuacja geopolitycz-
na wymaga bowiem prawidlowo zorganizowanego systemu obserwacji ruchéw migracyjnych,
zabezpieczajacego m.in. szczegdlowy identyfikacje form mobilnos$ci, kierunkow przemieszczen
ludnosci, czasu trwania migracji oraz ich przyczyn, a takze danych spoteczno-demograficznych
1 ekonomicznych o osobach migrujacych, z uwzglgdnieniem najnizszego podziatu terytorialne-
go’. Z tego punktu widzenia niezwykle wazne jest dysponowanie zharmonizowanymi i zinte-
growanymi zrodtami danych, ktore powinny dostarcza¢ rzetelnych i pelnych informacji z ob-
szaru migracji i ochrony mi¢dzynarodowe;j. Takie rozumienie informacji statystycznej powinno
leze¢ w interesie wszystkich producentéw danych. Szczegdlng rol¢ przypisuje si¢ w tym przy-
padku gestorom rejestrow 1 systemoéw administracyjnych, ktorzy powinni z najwyzszg staranno-
Scig zapewni¢ pelng i1 niepodwazalng jako$¢ danych. Stuzy¢ temu powinny takze czytelne
1 przejrzyste akty prawne, na podstawie ktorych funkcjonujg rejestry.

Z dniem 1 marca 2015 r. zostat wdrozony w Polsce System Rejestrow Panstwowych
(SRP), ktéry z zatozenia ma integrowac dane z systemu PESEL, scentralizowanego Rejestru
Dowodoéw Osobistych (RDO) oraz zupelie nowej Bazy Ustug Stanu Cywilnego (BUSC).
Wprowadzone zmiany, ktore z zatozenia miaty usprawni¢ zakres ustug §wiadczonych przez
administracj¢ 1 znaczaco obnizy¢ koszty utrzymania rejestrow, w rzeczywistosci staly si¢ zro-
dtem probleméw m.in. dla opracowywania danych o przemieszczeniach ludnosci®. Konse-
kwencja zauwazalnego pogorszenia si¢ jakosci pozyskiwanych informacji jest brak m.in. da-
nych o migracjach zagranicznych na pobyt staty za 2015 roku.

!http://www.un.org/sustainabledevelopment/blog/2016/01/244-million-international-migrants-living-abroad-
worldwide-new-un-statistics-reveal/ — data dostgpu: 12.09.2016 .

2 Z. Kostrzewa, L. Nowak, D. Szaltys, J. Witkowski, Kierunki doskonalenia statystyki migracji w Polsce,
»Wiadomosci Statystyczne” 2010, maj.

3 W celu rozwigzania zaistnialych probleméw GUS podjat intensywng wspotprace z Ministerstwem Cyfryzacji
i podlegltym mu Centralnym Os$rodkiem Informatyki. Ponadto GUS wnioskowat do MSWiA o wprowadzenie
stosownych zmian w ustawie z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci (Dz. U. z 2016 r. poz 722 i 1948)
i rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 29 wrzesnia 2011 r. w sprawie okreslenia
wzordéw 1 sposobu wypetniania formularzy stosowanych przy wykonywaniu obowigzku meldunkowego.

148



Rozdziat V. Migracje zagraniczne w Polsce

Niemniej jednak nalezy zaznaczy¢, ze budowany od ponad dekady przez Gléwny
Urzad Statystyczny system badan migracji, wykorzystujacy podejscie integrujace informacje
statystyczng o migracjach, pozwala obecnie na opracowywanie do$¢ wyczerpujacych danych
o skali i kierunkach migracji zagranicznych, specyficznych formach mobilnosci, jak migracje
zwiazane z edukacja, migracje zarobkowe do Polski spoza obszaru UE/EOG, repatriacja
i Karta Polaka czy naptyw cudzoziemcow objetych ochrong migdzynarodowa.

Gtownymi zrédtami danych o migracjach zagranicznych i ochronie migdzynarodowe;j
sa: funkcjonujace krajowe systemy ewidencyjne, rejestry, bazy danych, badania statystyczne,
w tym: spisy ludnos$ci, badania reprezentacyjne (BAEL, EU-SILC), baza Eurostat-u i OECD,
statystyka lustrzana oraz zagraniczne zrodla administracyjne.

W niniejszym rozdziale podjeto probe okreslenia skali migracji zagranicznych
w Polsce z punktu widzenia jej gtownych typodw. Szczegdlny nacisk zostat potozony na aktu-
alny stan i struktur¢ populacji emigrantow, w tym emigracj¢ pracownicza, a takze na skale
urodzen dzieci przez Polki w Wielkiej Brytanii. Z opracowanych przez Gtéwny Urzad Staty-
styczny szacunkOw emigracji na pobyt czasowy wynika, ze w koncu 2015 r. poza granicami
Polski przebywato okolo 2397 tys. mieszkancoéw naszego kraju, tj. o 77 tys. (3,3%) wigcej niz
w 2014 roku®. Nasilenie emigracji przy obecnie istniejacych trendach demograficznych —
spadku dzietnos$ci, sukcesywnym wydtuzaniu si¢ dlugo$ci trwania zycia (co powoduje starze-
nie si¢ spoteczenstwa) — moze prowadzi¢ do dtugotrwatych zaktocen na rynku pracy, a w kon-
sekwencji — do problemow w sferze finanséw publicznych.

Kolejna czg$¢ rozdzialu zostata poswigcona imigracji do Polski. Polska po 1989 r.
zmienita swoj status migracyjny z kraju gléwnie emigracyjnego na kraj emigracyjno-
imigracyjny. Naptyw cudzoziemcow do Polski jest ciggle nieznaczny w poroéwnaniu z krajami
Europy Zachodniej i wedtug opinii prof. Marka Okdlskiego z Osrodka Badan nad Migracjami
prawdopodobnie nie zmieni si¢ to dopoty, dopdki nie ujawnig si¢ ostre niedobory na polskim
rynku pracy, a Polska nie stanie si¢ krajem bardziej atrakcyjnym dla przybyszéw z zagranicy?.
Niemniej jednak z roku na rok ros$nie skala imigracji czasowej, zwlaszcza tej zwigzanej
z pracg. Dokonujaca si¢ od kilku lat liberalizacja przepiséw w sferze zatrudniania cudzo-
ziemcOw wychodzi naprzeciw potrzebom polskiego rynku pracy. W 2008 r. liczba zezwolen
na prac¢ wynosila nieco ponad 18 tys., natomiast zarejestrowanych w powiatowych urzedach
pracy oswiadczen — 156,7 tys., podczas gdy w 2015 r. siegneta 65,7 tys. zezwolen i 782,2 tys.
oswiadczen pracodawcOw o zamiarze powierzenia wykonywania pracy cudzoziemcowi, zas$
w [ potroczu 2016 r. odpowiednio: 51,5 tys. i 634,3 tys. Zapotrzebowanie na prace rosnie
w wigkszo$ci branz, szczegdlnie silny wzrost jest odnotowywany w budownictwie 1 trans-
porcie. W tej czg$ci rozdziatu podjeto probe uzyskania odpowiedzi, czy polska gospodarka
potrzebuje imigrantéw, jaka role odgrywaja oni na polskim rynku pracy — czy stanowig kom-
plementarny, czy tez substytucyjny zasob wzgledem pracownikow rodzimych.

Dalsza czg$¢ opracowania dotyczy nabierajacej coraz wiekszego znaczenia mobilnosci
zwigzanej z edukacja. W perspektywie obecnej debaty dotyczacej gwattownego starzenia si¢
polskiego spoteczenstwa oraz niestabnacej emigracji, jest istotne — jak si¢ wydaje — zwrocenie
uwagi na konieczno$¢ poszukiwania rozwigzan, ktore spowodowatyby wzrost atrakcyjnosci
Polski jako miejsca poszukiwania studiow, a po ich zakonczeniu takze zatrudnienia. Na tle
panstw wysoko rozwinigtych Polska nadal pozostaje krajem, gdzie odsetek studentéw obco-
krajowcow jest niewielki. Dane statystyczne jednak pokazuja, ze polskie uczelnie coraz efek-
tywniej podchodza do procesu internacjonalizacji. Jeszcze w roku akademickim 2004/2005
wskaznik umigdzynarodowienia polskich szkdt wyzszych wynosit zaledwie 0,5%, podczas

4GUS, Informacja o rozmiarach i kierunkach czasowej emigracji z Polski w latach 2004-2015.
(http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/migracje-zagraniczne-ludnosci/informacja-o-rozmiarach-i-kierun-
kach-emigracji-z-polski-w-latach-20042015,2,9.html) — data dostgpu: 12.09.2016 1.

5 M. Okolski, Polityka migracyjna a Pendolino, ,Biuletyn Migracyjny” 2014, nr 50, grudzien.
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gdy w roku 2014/2015 oscylowal na poziomie ok. 3,14%, a w roku 2015/2016 wyniost
4,06%. Nalezy jednak podkresli¢, ze Polska jest najmniej umi¢dzynarodowionym krajem Unii
Europejskiej 1 jednym z najstabiej umi¢dzynarodowionych w OECD. Lepiej od nas wypadaja
nasi sgsiedzi — Czesi 1 Stowacy oraz Wegrzy. Nie mniej istotne jest podejmowanie przez mto-
dych Polakéw nauki za granicg. Swobodny przeptyw oséb, bedacy konsekwencjg wejscia
Polski do UE, sprawia, ze bariery edukacyjne przestaty by¢ przeszkoda w wyborze uczelni.

W kolejnej czgsci rozdziatu zostaly omoéwione kwestie nabycia obywatelstwa polskie-
go wedlug trybu jego nabycia, a takze repatriacja oraz Karta Polaka. Zamieszczono réwniez
statystyki dotyczace wiz. Rozdziat konczy podsumowanie.

5.1. Emigracja z Polski w Swietle dostepnych danych

Wedhug ostatnich szacunkow GUS w koncu 2015 r. za granica przebywalo czasowo
(powyzej trzech miesiecy) prawie 2,4 min statych mieszkancéw Polski. Rok 2015 byt kolej-
nym rokiem wzrostu zasobu imigracyjnego Polakéw w innych krajach. W Europie przebywa-
o okoto 2098 tys. oséb, przy czym zdecydowana wigkszo$¢ — okoto 1983 tys. — przebywata
w krajach czlonkowskich UE. Liczba ta zwigkszyta si¢ o 82 tys. w stosunku do 2014 roku.
Sposrod krajow UE nadal najwigcej 0sob przebywato w Wielkiej Brytanii (720 tys.), Niem-
czech (655 tys.), Holandii (112 tys.) oraz w Irlandii (111 tys.) i we Wtoszech (94 tys.).
W 2015 r. odnotowano znaczacy wzrost liczby Polakow przebywajacych w Niemczech oraz
w Wielkiej Brytanii, czyli w gtownych krajach docelowych emigracji z Polski w ostatnich
latach.

Tablica 5.1. Szacunek emigracji z Polski na pobyt czasowy w latach 2004-2015?2
(liczba os6b przebywajacych za granica w koncu roku)

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

w tysigcach

Miejsce przebywania

Ogolem 1000|1450|{1950|2270({2210({2100(2000|2060|2130|2196|2320| 2397

Europa 77011200|1610|1925|1887|1765|1685|1754|1816(1891| 2013 | 2098
w tym:

Unia Europejska 750 1170|1550 1860|1820|1690|1607|1670|1720|1789|1901| 1983

“ Dane dotycza liczby 0sob przebywajacych za granica czasowo: dla lat 2002—-2006 — powyzej dwoch miesie-
cy, dla lat 2007-2015 — powyzej trzech miesigcy.
Zrodto: szacunki GUS.

W przypadku Niemiec liczba ta wzrosta o 41 tys., tj. prawie o 7%. Pelne otwarcie
niemieckiego rynku pracy, sgsiedztwo z Polska, niska stopa bezrobocia w Niemczech spra-
wiajg, ze Polacy coraz che¢tniej wyjezdzaja do tego kraju. W Wielkiej Brytanii odnotowano
wzrost o 35 tys. (5,1%). Wielka Brytania w dalszym ciaggu pozostaje na pierwszym miejscu,
ale roznica liczebnosci przebywajacych czasowo Polakéw w obydwu krajach si¢ zmniejsza.
Sposrod krajow UE niewielki wzrost liczby Polakéw zaobserwowano réwniez w Belgii, Ho-
landii, Szwecji, Austrii, Danii oraz we Francji®.

Zgodnie ze zrodlami krajowymi, przyjetymi do tego szacunku, wsrdd osob przeby-
wajacych czasowo za granica przewazaja me¢zczyzni, osoby zamieszkate przed wyjazdem
w miastach. Najliczniej reprezentowane sg osoby w wieku 30-34 i1 35-39 lat. Najwigcej osob
wyjechato z woj. §laskiego 1 matopolskiego.

¢ GUS, Informacja o rozmiarach. .., op. cit.
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Najczestszym powodem wyjazdow za granice jest che¢ podjecia tam pracy. Wykazaty
to wyniki ostatniego spisu ludnosci przeprowadzonego w 2011 roku. Wedtug nich w zwigzku
z pracg wyjechalo 73% emigrantow, przy czym gtéwnym powodem byly wyzsze zarobki za
granicg. Odsetek wyjezdzajacych w zwigzku z podjeciem pracy byt r6zny dla roznych krajow;
w krajach UE wahat si¢ od 25% w Portugalii, do 90% w Holandii. W dwoch glownych kra-
jach przyjmujacych Polakow, tj. Wielkiej Brytanii i Niemczech, odsetek ten wynosit odpo-
wiednio 77,9% i 67,5%’. Na drugim miejscu znalazly si¢ wyjazdy spowodowane sprawami
rodzinnymi — deklarowato je 16% o0s6b, przy czym najczesciej wskazywano na towarzyszenie
rodzinie, za§ w dalszej kolejnosci na polaczenie rodziny — wyjazdy do osoby z rodziny, ktéra
wyjechata wczedniej (np. zony do me¢za, dziecka do ojca lub matki itp.).

Wyniki badan biezacych prowadzonych w gospodarstwach domowych réwniez jedno-
znacznie wskazuja, ze najczestsze przyczyny wyjazdu sg zwigzane z praca.

Wykres 5.1. Szacunkowa liczba stalych mieszkancow Polski przebywajacych czasowo za granica w 2015 r.
wedlug krajow przebywania (stan na koniec roku)

w tys.

0 100 200 300 400 500 600 700 800

1 1 1 1 1 1 1

Wielka Brytania

Niemcy
Holandia
Irlandia
Wiochy
Norwegia
Francja
Belgia
Szwecja
Austria
Dania

Hiszpania

Czechy

Zrodto: dane GUS.

Liczba Polakéw za granica jest wigksza niz wskazuja to prezentowane na wykresie 5.1
dane, poniewaz w zasobie imigracyjnym Polakow lub os6b urodzonych w Polsce mieszkajacych
w innych krajach sg rowniez osoby, ktore wyjechaty z Polski — w réznych latach — na stafe.

Z danych statystycznych innych krajow przekazywanych do Eurostatu dotyczacych
ludnoéci rezydujacej® wedtug obywatelstwa wynika, Ze struktura wieku i pici Polakow miesz-
kajacych za granicg jest zroznicowana w poszczegdlnych krajach. Wynika czesto z uwarun-
kowan historycznych lub specyfiki emigracji do danego kraju, jest zalezna od tego, czy jest to
nowy kierunek emigracji, czy tez wyjazdy odbywatly si¢ przez wiele dziesigcioleci. Polacy
mieszkajacy w krajach, ktére s3 nowymi kierunkami polskiej emigracji, np. w Irlandii czy

" Migracje zagraniczne ludnosci. Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2011, GUS, Warszawa
2013.
8 Przebywajacej w danym kraju co najmniej 12 miesiecy.
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Holandii, sg z reguty miodsi niz np. emigranci w Niemczech. Struktura emigrantow wedtug
plci jest czgsto zalezna od rodzaju pracy, na jaka istnieje popyt w danym kraju. Przyktadem sa
Wiochy z wyrazng przewagg kobiet i Norwegia z wyrazng przewaga mezczyzn (wykres 5.2.).

Wykres 5.2. Polacy — rezydenci innych krajow wedlug plci i wieku
(stan w dniu 1 stycznia 2015 r.)

Niemcy
85 lat i wiecej
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Wykres 5.2. Polacy — rezydenci innych krajéow wedlug plci i wieku
(stan w dniu 1 stycznia 2015 r.) (dok.)

Holandia Belgia
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80-84 80-84 |
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65-69 65-69 ||
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Zroédto: Baza danych Eurostatu (http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=migr _pop]ctz&lang=
=en — data dostepu: 12.09.2016 r.).

Jedna z konsekwencji znacznej emigracji Polakéw ostatnich lat jest to, ze za granica
rodzi si¢ coraz wigcej polskich dzieci. Szczegolnie jest to widoczne w Wielkiej Brytanii. Wy-
jezdzaja za granic¢ ludzie mtodzi w wieku prokreacyjnym i znajdujg tam dogodne warunki do
zatozenia lub powigkszenia rodziny. Nalezy zaznaczy¢, ze dzieci rodzg si¢ nie tylko w rodzi-
nach, ktore przebywaja czasowo w danym kraju, ale rowniez wsrdd tych, ktore opuscity Pol-
ske¢ na state.

Tablica 5.2. Dzieci urodzone w latach 2005-2015 w Anglii i Walii:
A- przez matki urodzone w Polsce, B — ktorych ojcowie urodzili w Polsce

Wyszczeg6lnienie | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

A. Dzieci matek uro-

3403| 6620(11952(16 101 {18 159 {19 762 |20 495 |21 156 |21 275 |22 122 |22 928
dzonych w Polsce

B. Dzieci 0jcoOw uro-

12697 (14 574 |15 619 |16 150 |16 432 {16 436 |16 950 |17 704
dzonych w Polsce

Zrédto: Office for National Statistics w Wielkiej Brytanii.
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Wedlug danych brytyjskich kobiety urodzone w Polsce urodzity w Anglii 1 Walii w la-
tach 2005-2015 prawie 184 tys. dzieci’, w tym w latach 2008-2015 — prawie 162 tys. Liczba
urodzen dzieci ojcéw urodzonych w Polsce wyniosta w latach 2008-2015 prawie 127 tys.
Wsréd urodzonych dzieci byly w wiekszosci takie, ktore mialy zarowno matke, jak i ojca
urodzonych w Polsce, ale byly tez dzieci par mieszanych, ktorych jedno z rodzicow urodzito
si¢ w Polsce, a drugie w innym kraju, w tym w Wielkiej Brytanii.

Dodatkowo w Szkocji w ostatnich latach rodzito si¢ rocznie okoto 2 tys. dzieci matek
urodzonych w Polsce (podczas gdy np. w 2005 r. tylko niewiele ponad 0,1 tys.)!°. W ciggu
trzech ostatnich lat (2013-2015) kobiety urodzone w krajach UE (poza Wielka Brytanig) uro-
dzilty w Szkocji 12,8 tys. dzieci, w tym matki z Polski — 6,2 tys., tj. 49%. W 2015 r. dzieci
urodzone przez matki przybyle z Polski stanowily prawie 4% wszystkich dzieci urodzonych
w Szkocji.

Niemcy, ktére znajduja si¢ na drugim miejscu co do liczby przebywajacych tam cza-
sowo mieszkancow Polski, podajg liczbe dzieci urodzonych w tym kraju posiadajacych oby-
watelstwo polskie. W latach 2013-2015 urodzito si¢ 13,7 tys. dzieci z polskim obywatel-
stwem, przy czym liczby te z kazdym rokiem rosng. W 2015 r. odnotowano 5,5 tys. takich
urodzen. W przypadku Niemiec dane te nie odzwierciedlaja doktadnie urodzen w rodzinach
imigrantow z Polski, m.in. ze wzgledu na to, ze wielu imigrantow ma podwojne obywatel-
stwo — polskie i niemieckie.

Zasob dzieci imigrantow z Polski ro$nie rowniez w Norwegii — na poczatku 2016 r.
ich liczba byta szacowana na ok. 10 tys., podczas gdy jeszcze w 2012 r. na 4,8 tys.

Czgs$¢ dzieci urodzonych za granicg melduje si¢ w Polsce, przy czym nie jest do konca
pewne, czy wszystkie te dzieci przebywaja w Polsce.

5.2. Zasoby migracyjne

Wprawdzie liczba migrantdw (rozumianych jako osoby urodzone poza krajem za-
mieszkania) migdzy rokiem 2000 a 2015 zwigkszyta si¢ na Swiecie z 172,7 mln do 243,7 mln,
ale w tym okresie zwigkszyta si¢ rowniez liczba ludnos$ci §wiata, w wyniku czego odsetek
migrantow w ogolnej liczbie ludnosci globu nie ulegl zasadniczym zmianom. R6znice mozna
jednak zaobserwowac¢ na poszczegolnych kontynentach: na przyktad w Ameryce Pdinocnej
odsetek imigrantow zwigkszyl sie¢ we wspomnianym okresie z 13% do 15%, w Europie
wzrost z 8% do 10% (przy czym w Europie Potudniowej wzrdst dwukrotnie — z 5% do 10%,
a w Europie Zachodniej z 11% do 14%)''; w Polsce odsetek imigrantéw nie zmienit si¢ za-
sadniczo 1 wynosi okoto 2%.

Okreslenie zasobu imigracyjnego kraju nie jest tatwe. Uzyskane dane zaleza od przy-
jetej metodologii 1 definicji imigranta. Zasoby imigracyjne mozna okresla¢, analizujac dane
o kraju urodzenia mieszkancéw danego kraju. Na podstawie tego kryterium czgsto decyduje
si¢, czy dana osoba jest imigrantem, czy nie (takie kryterium zostato przyjete w przytoczo-
nych powyzej statystykach ONZ).

? http://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/birthsdeathsandmarriages/livebirths/bulletins/paren
tscountryofbirthenglandandwales/previousReleases — data dostepu: 10.09.2016 r.

19 http://www.nrscotland.gov.uk/statistics-and-data/statistics/statistics-by-theme/vital-events/general-public-
ations/vital-events-reference-tables/2015/section-3-births — data dostepu: 10.09.2016 r.

' Raport ONZ International Migration Report 2015. http://www.un.org/en/development/desa/population/
migration/publications/migrationreport/docs/MigrationReport2015 Highlights.pdf, str. 28), — data dostepu:
12.09.2016 1.
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W przypadku Polski dane o kraju urodzenia musza by¢ wiasciwie interpretowane — ze
wzgledu na zmiang granic po II wojnie §wiatowej i znaczng liczbe 0sob przesiedlonych — wie-
lu Polakéw urodzonych na dawnych ziemiach polskich jest bowiem traktowanych w statysty-
kach jako ludno$¢ urodzona za granicg i zaliczana do imigrantow.

Inng zmienng charakteryzujaca zasoby imigracyjne jest kraj obywatelstwa, ktory jed-
nak moze si¢ zmieni¢ po uzyskaniu obywatelstwa kraju zamieszkania.

Liczba imigrantéw moze by¢ rézna w zaleznos$ci od przyjetego kryterium czasowego
(dlugosci okresu przebywania w kraju), od ktorego jest uzaleznione zaliczenie cudzoziemca
do ludnosci danego kraju.

Ze wzgledu na wielo$¢ form migracji, w tym wyjazdow 1 powrotOw z zagranicy osob
po dtuzszym lub krotszym czasie pobytu, nie jest mozliwe ustalenie jednej liczby okreslajacej
wielko$¢ zasobow imigracyjnych w danym kraju. Mozna mowi¢ jedynie o réznych grupach
imigrantow.

Liczba cudzoziemcow zameldowanych w Polsce na pobyt staly wedlug stanu w koncu
2015 r. wynosita 41,6 tys. (wedlug rejestru PESEL), w tym czasie 85,7 tys. cudzoziemcow
(wedlug gmin) bylo zameldowanych na pobyt czasowy powyzej trzech miesigcy, w tym po-
nad 39,2 tys. obywateli Ukrainy, 4,0 tys. obywateli Biatorusi i ponad 3,7 tys. obywateli Wiet-
namu. Najwiece] cudzoziemcoOw jest zameldowanych czasowo na terenie woj. mazowieckie-
go, matopolskiego i dolnoslaskiego.

Jednoczesnie w koncu 2015 r. 211,9 tys. cudzoziemcow posiadato wazne dokumenty
potwierdzajace prawo pobytu w Polsce (poza osobami przebywajacymi na podstawie wiz).
Nie $wiadczy to jednak jednoznacznie o tym, ze wszystkie te osoby przebywaja na terytorium
Polski. Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze obywatele UE, ktorzy zarejestrowali swoj pobyt,
otrzymuja dokument potwierdzajacy prawo pobytu w Polsce bez terminu jego wazno$ci; 0so-
ba taka mogla opusci¢ nasz kraj, ale zachowujac wazny dokument pobytu pozostaje ujeta
w powyzszych statystykach. Dane o dokumentach pobytu informujg o tym, ile 0s6b ma prawo
przebywac na terenie Polski, nie §wiadczg jednak o tym, ile osob faktycznie przebywa.

Na poczatku 2015 r. liczba waznych dokumentéw pobytu wynosita 175,1 tys., zatem
w ciggu roku odnotowano wzrost o prawie 37 tys., tj. o ponad 20%. Szczeg6lnie widoczny
wzrost (0 56%) dotyczyl waznych zezwoleh na pobyt czasowy. W pierwszym podiroczu
2016 r. notowano dalszy wzrost liczby waznych dokumentoéw, ktéra pod koniec okresu osig-
gnela wartos$¢ 224,7 tys.

Z danych Urzedu do Spraw CudzoziemcoOw wynika, ze ochrong miedzynarodowa
1 krajowa na poczatku 2016 r. byto objetych ok. 5,6 tys. oséb. Wazny dokument pobytu ze
wzgledu na posiadany status uchodZzcy mialo 1359 os6b. Wsrdd nich byto 509 obywateli Ro-
sji, 287 obywateli Syrii, 135 obywateli Biatorusi. Ponad 2 tys. 0sob (gléwnie obywateli Ros;ji)
bylo objetych ochrong uzupetniajaca. Ponadto prawie 1,8 tys. cudzoziemcéw posiadato ze-
zwolenie na pobyt ze wzgledéw humanitarnych (wprowadzone ustawa o cudzoziemcach
w maju 2014 r.). Wsréd tej grupy najliczniejsi byli obywatele: Rosji, Armenii, Ukrainy 1 Gru-
zji. Okoto 0,3 tys. cudzoziemcow (w tym 0,2 tys. Wietnamczykdéw) posiadato zezwolenie na
pobyt tolerowany.
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Tablica 5.3. Cudzoziemcy posiadajacy wazne dokumenty potwierdzajace prawo pobytu w Polsce
wedlug obywatelstwa i rodzaju zezwolenia (stan w dniu 1 stycznia 2016 1.)

Rodzaj zezwolenia
KRAJ ) na pobyt prawo sliﬁe\:g;
OBYWATELSTWA Ogotem | na pobyt rezydentq na pobyt pobytu pobytu | pozostate®
staty dlugotermi- | czasowy obywatela obywatela
nowego UE kraju UE kraju UE
OGOLEM 211869 | 47989 9469 77623 63 460 7 098 6230
w tym:
Armenia 3817 1280 671 1527 — — 339
Biatoru$ 11172 7991 523 2439 — — 219
Bulgaria 4 884 589 5 — 3873 415 2
Chiny 5675 533 637 4 447 — — 58
Francja 5297 190 — — 4 656 451 —
Hiszpania 4525 60 — — 4310 155 —
Indie 3063 437 449 2152 — — 25
Niemcy 22010 551 — — 19 670 1789 —
Rosja 9972 3539 476 2 850 — — 3107
Rumunia 2 680 91 — — 2392 197 —
Turcja 2 788 547 465 1751 — — 25
Ukraina 65866| 20252 2796 | 42451 — — 367
Wielka Brytania 4929 193 — — 4174 562 —
Wietnam 9130 2 368 1 894 4517 — — 351
Wriochy 6426 204 — — 5484 738 —

“W podziale wedlug rodzaju zezwolenia w kategorii ,,pozostale” uwzgledniono: prawo pobytu czlonka
rodziny obywatela UE (596 o0sdb), prawo stalego pobytu cztonka rodziny obywatela UE (84), azyl (1), status
uchodzcy (1 359), ochrone uzupehiajaca (2 058), pobyt ze wzgledow humanitarnych (1 798) i pobyt tolerowany
(334).

Zrédto: Urzad do Spraw Cudzoziemcow. Dane liczbowe dotyczace postgpowan prowadzonych wobec cudzo-
ziemcow w 2015 roku.

Wykres 5.3. Cudzoziemcy wedlug statusu pobytowego (w %)
(stan w dniu 1 stycznia 2016 r.)

3.4% 2,6% H Pobyt staty
AREE]

22,7% H Pobyt rezydenta
30,2% dlugoterminowego UE
i Pobyt czasowy
I ~4,5% H Prawo pobytu obywatela UE 1

cztonka rodziny ob. UE

H Prawo statego pobytu obywatela
UE i czlonka rodziny ob. UE

36,6% i Pozostate

Zrédto: dane Urzedu do Spraw Cudzoziemcoéw (jak w przypadku tabl. 5.3). Kategoria ,,pozostate” obejmuje:
azyl, status uchodzcy, ochrong uzupetniajaca, pobyt humanitarny, pobyt tolerowany.
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Najwigcej cudzoziemcow z krajow trzecich majacych zezwolenie na pobyt w Polsce
przebywato w naszym kraju na podstawie zezwolenia na pobyt czasowy. Jak wynika z danych
dotyczacych zameldowan na pobyt czasowy, w koncu 2015 r. byto zameldowanych w Polsce
na pobyt majacy trwaé powyzej trzech miesigcy ponad 91 tys. stalych mieszkancow innych
krajow (ok. 5,7 tys. z nich miato obywatelstwo polskie 1 85,7 tys. cudzoziemcoéw). Ponad ¥4
tych osob jest zameldowana w miastach. Wérod imigrantow przewazaja mezczyzni — o ile
wsrod polskich obywateli ta przewaga jest niewielka (52%), to wsrdd cudzoziemcoOw mez-
czyzni stanowili 60% ogotu. Najliczniejsza jest grupa osob w wieku 25-29 lat.

Wykres 5.4. Imigranci zameldowani w Polsce czasowo na okres powyzej trzech miesiecy
wedlug wieku (stan w dniu 31 grudnia 2015 r.)
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Zrodto: dane GUS.

Struktura wieku imigrantow (wykres 5.4) wskazuje, ze sg to w wigkszosci osoby
w wieku produkcyjnym i stanowig potencjal, ktory jest istotny dla polskiego rynku pracy;
osoby te moga uzupetniac jego potrzeby.

Nalezy zaznaczy¢, ze Polska — w wyniku starzenia si¢ spoteczenstwa — bedzie potrze-
bowac chetnych do pracy, tatwo asymilujgcych si¢ imigrantéw i ich znaczenie w niedalekiej
przysztosci bedzie wzrastac.

5.2.1. Imigranci na polskim rynku pracy

Po wstapieniu naszego kraju do Unii Europejskiej w 2004 r. doszlo do wielu zmian
w polityce zatrudnienia cudzoziemcé4w w Polsce, ktore utatwity im dostep do polskiego rynku
pracy. Jednakze powierzanie pracy cudzoziemcom w Polsce jest zjawiskiem silnie regulowa-
nym przez obowigzujace przepisy prawa, co w efekcie powoduje kategoryzacje cudzoziem-
cOw oraz zroznicowanie zasad dostepu do krajowego rynku pracy. Katalog przypadkéw okre-
slajacy cudzoziemcoéw uprawnionych do wykonywania pracy w Polsce oraz zwolnionych
z obowigzku posiadania zezwolenia okresla ustawa o promocji zatrudnienia i instytucjach
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rynku pracy wraz z aktami wykonawczymi'?. Bez zezwolenia na prace moga pracowaé ab-
solwenci polskich wyzszych uczelni oraz studenci studiujgcy na terenie Unii Europejskiej,
pracownicy naukowi wyzszych uczelni oraz inne kategorie cudzoziemcoOw: m.in. posiadajacy
Karte Polaka, status uchodzcy nadany im w Polsce, zgode na pobyt tolerowany, zezwolenie
na pobyt rezydenta dlugoterminowego, a takze obywatele panstw UE. Ponadto bez zezwole-
nia moga w Polsce pracowaé obywatele Armenii, Bialorusi, Gruzji, Motdowy, Rosji oraz
Ukrainy. Pomocniczo, w celu oszacowania liczby cudzoziemcoOw wykonujacych prace
1 zwolnionych z obowiazku posiadania zezwolenia na pracg, mozna wykorzysta¢ dane pocho-
dzace z dokumentéw pobytowych. Wiekszos¢ tytutdéw pobytowych uprawnia bowiem do po-
dejmowania zatrudnienia w Polsce.

Duzy problem stanowi jednak brak informacji o skali zatrudnienia cudzoziemcéw
w szarej strefie. Nielegalne zatrudnianie cudzoziemcow jest trudno uchwytne dla statystyki,
gdyz w wickszosci wypadkéw chodzi o prace dorywcze, sezonowe, krotkookresowe. Jest ono
podejmowane przede wszystkim w takich sektorach gospodarki, jak: gastronomia czy gospo-
darstwa domowe, w ramach krotkotrwatych, ale wielokrotnie powtarzanych, nierejestrowa-
nych przyjazdow do Polski o charakterze turystycznym, taczonych czgsto z dziatalno$cia
handlowa. Tym samym przeprowadzenie kompleksowej oceny skali zatrudnienia obcokra-
jowcdw w Polsce jest niezwykle utrudnione.

Analizie zatem poddano przede wszystkim dane o liczbie zezwolen na prace cudzo-
ziemcow oraz o$wiadczen pracodawcdw o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi'?,
a takze wydane zezwolenia na pobyt czasowy i prace.

W 2015 r. wydano 65,8 tys. zezwolen na prace cudzoziemca, co stanowito w stosunku
do 2014 r. wzrost o ok. 51%. Z kolei liczba wnioskéw o wydanie zezwolenia, ztozonych
w 2015 r., wyniosta 74,1 tys. 1 byta o 72% wyzsza niz w 2014 roku. T¢ wzrostowa tendencje
w liczbie wydawanych zezwolen zaobserwowano takze w 2016 r. — w I kwartale wydano ok.
23 tys. zezwolen (wzrost o 74% w poroéwnaniu z analogicznym okresem 2015 r.).

Z pewnoscig kwestia rozwoju gospodarczego naszego kraju ma decydujacy wptyw na
decyzje podejmowane przez cudzoziemcéw odnosnie do wyboru kraju zatrudnienia. Polska
rozwijata si¢ — mimo kryzysu finansowego, jaki mial miejsce w latach 2007-2009 — i nadal
rozwija szybciej od wielu krajow unijnych. W 2015 r. polski PKB zwigkszyl si¢ o 3,6%.
To najlepszy wynik w ostatnich czterech latach. Na koniec 2015 r. stopa bezrobocia rejestro-
wanego wyniosta 9,8%, przy 11,4% rok wcze$niej. Wedtug GUS w 2015 r. powstato ponad
600 tys. etatéw. Ponadto w okresie od I kwartatu 2012 r. do IV kwartatu 2015 r. liczba nowo
powstatych miejsc pracy w Polsce znacznie przewyzszata liczbe zlikwidowanych!®. To
wszystko sprawia, ze krajowy rynek pracy przyciaga cudzoziemcow.

12 Art. 87 Ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U.
z 2016 r., poz. 645 z p6zn. zm.) oraz Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 kwietnia
2015 r. w sprawie przypadkoéw, w ktérych powierzanie wykonywania pracy cudzoziemcowi na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej jest dopuszczalne bez koniecznosci uzyskania zezwolenia na pracg (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 588). Cudzoziemcy mogg uzyskaé zezwolenie na prac¢ w Polsce w pieciu typach zatrudnienia, tj.:
A — dotyczy cudzoziemca wykonujacego prace na podstawie umowy z pracodawca, ktorego siedziba znajduje
si¢ w Polsce; C, D, E — dotycza cudzoziemcow bedacych kadra kierowniczg, doradcow i ekspertdéw wykonuja-
cych prace u pracodawcéw zagranicznych, B — gdy pelniona jest przez cudzoziemca funkcja cztonka zarzadu
przedsigbiorcy wpisanego do KRS/spéiki kapitatowej w organizacji.

13 Nalezy pamietaé, ze w rzeczywistosci liczba cudzoziemcow, ktdrzy podjeli prace w Polsce na podstawie
zezwolen lub o$§wiadczen moze by¢ nizsza z przyczyn, takich jak np.: odmowa wydania wizy przez konsula,
rezygnacja cudzoziemca z przyjazdu do Polski, rejestracja wigcej niz jednego o$wiadczenia lub wydanie wigcej
niz jednego zezwolenia na 1 cudzoziemca, czy tez niestawienie si¢ cudzoziemca w miejscu pracy.

14 Monitoring rynku pracy, GUS: Miesieczna informacja o bezrobociu rejestrowanym w Polsce w grud-
niu 2015 r. pdf; /obszary-tematyczne/rynek-pracy/popyt-na-prace/popyt-na-prace-w-czwartym-kwartale-2015-
roku, 2,20.html — data dostepu: 15.09.2016 1.
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Wykres 5.5. Liczba zezwolen na prace wydanych cudzoziemcom w latach 2010-2015
i stopa bezrobocia rejestrowanego
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Zrédto: dane MRPiPS (dane o zezwoleniach) oraz GUS (dane o stopie bezrobocia rejestrowanego).

Analiza zezwolen na prace wedlug obywatelstwa cudzoziemca wyraznie wskazuje, ze
najliczniejsza grupe na polskim rynku pracy stanowig obywatele Ukrainy, ktorych przewaga
liczebna w ostatnich latach zdecydowanie rosnie. W 2015 r. w ogdlnej liczbie wydanych ze-
zwolen prawie 50,5 tys. (77%) dotyczyto Ukraincéw, w 2010 r. ich udziat stanowit nieco po-
nad 35%. Atrakcyjnos$¢ polskiego rynku pracy dla obywateli Ukrainy wynika m.in. z bliskosci
geograficznej, sieci migracyjnych, ktore pozwalaja zminimalizowa¢ koszty pobytu przynaj-
mniej w pierwszych tygodniach, zdecydowanie wyzszych zarobkéw niz we wlasnym kraju,
ale takze z polityki wtadz polskich prowadzacej do stopniowej liberalizacji zasad dostgpu
obywateli Ukrainy do rynku pracy w Polsce. Poza Ukraincami stosunkowo liczng populacje
stanowig obywatele: Biatorusi, Motdowy 1 Uzbekistanu. Znacznie natomiast zmniejszyto si¢
w stosunku do 2014 r. znaczenie migracji zarobkowych grup dotychczas uznawanych za rela-
tywnie wazne, tj. obywateli Chin i Wietnamu. Jeszcze w 2014 r. zezwolenia wydane
w zwigzku z pracg dla obywateli tych krajow stanowity w przypadku Wietnamczykow —
5,4%, Chinczykow — 4,9%, podczas gdy w 2015 r. odsetek wydanych zezwolen zmniejszyt
si¢ odpowiednio do 2% 1 1,1%.

Najwigcej zezwolen na prace wydano w 2015 r. w budownictwie — 12,9 tys. (19,6%),
transporcie i gospodarce magazynowej — 7,8 tys. (12,1%), gospodarstwach domowych za-
trudniajacych pracownikoéw — 7,9 tys. (11,5%) oraz handlu hurtowym 1 detalicznym — 5,6 tys.
(8,4%). W poréwnaniu z 2014 r. odnotowano spadek udziatu zezwolen dla sekcji handel
(0 10%) oraz dziatalno$¢ hotelarsko-gastronomiczna (o prawie 19%), spadt takze udziat wy-
dawanych zezwolen w sekcji opieka zdrowotna i pomoc spoteczna (o 11%).
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WyKkres 5.6. Zezwolenia na prace cudzoziemcow wedlug obywatelstwa w 2015 r.
(w % ogélu zatrudnionych cudzoziemcéw)

m Ukraina

m Biatorus

B Motdowa

B Uzbekistan

B [ndie
Chiny (bez Tajwanu)
Wietnam

H Serbia
Nepal

B Rosja

B Pozostale kraje

Zrodto: dane MRPiPS.

W uktadzie przestrzennym jednak wida¢ odmienne preferencje co do zapotrzebowania
na prace cudzoziemcoéw. Regionalne rdznice w poziomie zatrudniania obcokrajowcoOw wyni-
kaja przede wszystkim ze specyfiki struktury gospodarki w poszczegdlnych wojewddztwach.
Cudzoziemcy zatrudnieni w handlu hurtowym i detalicznym maja najwigkszy udzial wsrod
ogotlu pracujgcych imigrantéw w szeSciu wojewddztwach: mazowieckim, kujawsko-po-
morskim, lubelskim, pomorskim oraz w $laskim i wielkopolskim (prawie 79% wszystkich
wydanych zezwolen w tej sekcji). Z kolei zatrudnieni w przetworstwie przemystowym domi-
nowali w 2015 r. w wojewodztwie malopolskim, a w dolno$laskim i mazowieckim naj-
wiekszy odsetek stanowity zezwolenia na prace zwigzane z dziatalnos$cig profesjonalng
i naukowa. Podobnie jak w latach ubieglych najwigksza liczba wydawanych zezwolen na pra-
ce, praktycznie we wszystkich sekcjach PKD, przypada na wojewddztwo mazowieckie —
prawie 49%, niemniej jednak w poréwnaniu z 2014 r. udzial ten wyraznie si¢ zmniejszyt
(56% w 2014 r.).

Wsrdd najbardziej popularnych zawodow, dla ktorych wydano zezwolenia w 2015 r.
nalezaty: pomoc domowa, tynkarz, kierowca samochodu ci¢zarowego, kierowca ciggnika
siodtowego, zbrojarz, rozbieracz-wykrawacz, spawacz, glazurnik, pracownik do prac prostych
gdzie indziej niesklasyfikowany, przedstawiciel handlowy, pomocniczy robotnik budowlany.
Analiza struktury cudzoziemcéw w Polsce wedlug typow zezwolen wskazuje wyraznie, ze
w naszym kraju dominujg zezwolenia wedlug typu A, tj. takie, ktére dotycza cudzoziemca
wykonujacego prace na podstawie umowy z pracodawcg z siedziba w Polsce.
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Tablica 5.4. Zezwolenia na prace dla cudzoziemcéw wedlug typu zezwolenia w 2015 r.

Typ zezwolenia na prace Liczba wydanych zezwolen th’if)i;i(l’)ltz e’}ulizceziviveozﬁ/l;;a
Ogélem 65 786 100,0
A 61 056 92,8
B 315 0,5
C 3356 5,1
D 502 0,8
E 557 0,8

Zrodto: dane MRPiPS.

Ten typ zezwolenia oznacza przeprowadzenie testu rynku pracy, z wyjatkiem zatrud-
nienia cudzoziemca w tzw. zawodzie deficytowym!°. Zezwolenia typu A stanowily prawie
93% wszystkich wydanych zezwoleh w 2015 r. (w 2014 r. — 92%). Wydano ich 61,1 tys., co
oznacza, ze na tyle oferowanych miejsc pracy nie odpowiedziat zaden polski obywatel.

Nalezy jednak podkresli¢, ze skala zatrudnienia analizowana jedynie na podstawie
wydanych zezwolen nie moze upowaznia¢ do wnioskowania na temat roli pracownikow cu-
dzoziemskich, jakg petnig na polskim rynku pracy. W kontekscie oceny skutkow imigracji na
poziomie rynku pracy zasadnicza kwestig jest natomiast, czy praca cudzoziemskich pracow-
nikéw stanowi substytucyjny czy komplementarny charakter w stosunku do rodzimych zaso-
bow pracy. Zatrudnienie cudzoziemcéw jako uzupetienie brakow na rynku pracy moze mie¢
pozytywny wplyw na krajowag gospodarke m.in. przez pobudzenie popytu na prace i zwigk-
szenie efektywnosci wykorzystania pracy wysokokwalifikowanej i kapitalu, z drugiej jednak
strony moze pojawic si¢ zagrozenie dla stabilizacji pracownikow rodzimych, obnizenie ptac
w danym zawodzie czy branzy'®.

Jest zatem zasadne dokonanie analizy zatrudnienia réwniez na podstawie o§wiadczen
pracodawcoéw o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi!’. Podejmowanie pracy w tym
trybie cieszy si¢ niestabngcym zainteresowaniem. Wynika to z pewnoscia z faktu, iz zareje-
strowane o$wiadczenie moze stanowi¢ podstawe do ubiegania si¢ przez cudzoziemca o wizg
Schengen. Ale tez instytucja powierzania pracy na zasadach o§wiadczenia gwarantuje odpo-
wiednig elastyczno$¢ w zakresie zatrudniania cudzoziemcow, potrzebng zwlaszcza przy pra-
cach sezonowych. Liczba i rodzaj zarejestrowanych o$wiadczen nie wskazuja czy cudzozie-
miec, ktéremu polski pracodawca zamierza powierzy¢ prace, w istocie przyjechat do Polski,
zatrudnit si¢ u tego pracodawcy i w zawodzie zgtoszonym w o§wiadczeniu.

5 Lista zawodéw deficytowych w ujeciu przestrzennym publikowana jest na stronie MRPiPS:
http://mz.praca.gov.pl/Puls2/MZ/lista/wyswietl.do?id=MZ0040&menuNazwa=mz_main&menuld=170311 — data
dostepu: 10.09.2016 1.

16 The New Americans: Economic, Demographic and Fiscal Effects of Immigration, J.P. Smith, B. Edmonston
(eds.), National Academy Press, Washington (D.C) 1997 (http://isites.harvard.edu/fs/docs/icb. topic803549.files/
Week%209-November%203/Smith Future.pdf — data dostepu: 2.09.2016 1.).

17 W Polsce nie istniejg specjalne rozwigzania dotyczgce wykonywania pracy sezonowej, odnosi si¢ to zarOw-
no do obywateli polskich, jak i cudzoziemcow. Natomiast obywatele sze$ciu krajow (Ukraina, Motdawia, Biato-
ru$, Gruzja, Rosja i Armenia) mogg korzysta¢ z uproszczonej procedury dostgpu do rynku pracy, polegajacej na
rejestracji w powiatowym urzg¢dzie pracy oswiadczenia pracodawcy o zamiarze powierzenia pracy cudzoziem-
cowi. Na tej podstawie mozliwe jest powierzenie cudzoziemcowi pracy przez okres 6 miesiecy w ciggu 12 mie-
siecy bez zezwolenia na prace.
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W 2008 r., tj. w trzecim roku obowigzywania rozporzadzenia Ministra PiPS umozli-
wiajacego powierzenie pracy cudzoziemcowi, w powiatowych urzedach pracy ztozono
156 tys. oéwiadczen'®. W 2015 r. zarejestrowano 782,2 tys. o$wiadczen, tj. ponad dwukrotnie
wiecej niz w 2014 r. (387,4 tys. oswiadczen). Dane Ministerstwa za pierwsze potrocze 2016 r.
wskazujg na utrzymujacy si¢ wzrost liczby rejestrowanych oswiadczen, do czerwca zareje-
strowano 634,3 tys. o§wiadczen (w analogicznym okresie 2015 r. — 410,8 tys.).

Rozporzadzenie Ministra PiPS nie naklada Zzadnych ograniczen odnosnie do sekcji
PKD (na poczatku rozwigzanie to mogto by¢ stosowane tylko w rolnictwie), w ktorej moze
by¢ zatrudniony cudzoziemiec.

Wykres 5.7. Liczba o§wiadczen o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi
wedlug obywatelstwa pracownika w 2015 r.
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Zrédio: dane MRPiPS.

Analizujgc jednak rozktad branzowy oswiadczen, mozna stwierdzi¢, ze w istocie pra-
codawcy najczesciej traktuja pracownikéw cudzoziemskich jako sezonowych. Najwigcej
oswiadczen w 2015 r. zarejestrowano w sekcji ,,rolnictwo, lesnictwo, towiectwo 1 rybactwo”,
relatywnie duzy udziat miaty tez o§wiadczenia z branzy budowlanej i przetworstwa przemy-
stowego.

18 Dane statystyczne dotyczace systemu o$wiadczen pracodawcOw o zamiarze powierzenia pracy zaczeto
gromadzi¢ od sierpnia 2007 r.; w okresie VIII-XII 2007 r. zarejestrowano w PUP 21,8 tys. oswiadczen.
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Wykres 5.8. Rozklad branzowy liczby o§wiadczen o zamiarze powierzenia pracy
cudzoziemcowi w 2015 r.

Rolnictwo, lesnictwo, fowiectwo 1 rybactwo | 2761916
Dziatalno$¢ w zakresie ustug administrowania |t 125102
Budownictwo | 110 801
Przetworstwo przemystowe | 90 175
Handel hurtowy i detaliczny |l 35 524
Transport i gospodarka magazynowa | 29 673
Gospodarstwa domowe zatrudniajace. . 24 964

Dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa i.. jud 17 943
Dziatalno$¢ zwigzana z zakwaterowaniem i.. ju 11 666
Informacja i komunikacja 6 190
Dostawa wody; gospodarowanie $ciekami i.. | 4611
Dziatalnos$¢ zwigzana z obstuga rynku. . § 2509
Edukacja | 1 651

Inne | 44 497

Zrodto: dane MRPiPS.

Analizujac z kolei grupy zawodoéw, co do ktérych najczesciej pracodawcy zglaszali
zapotrzebowanie, mozna stwierdzi¢, iz podobnie jak przy zezwoleniach na prace dominuja
pracownicy wykonujacy proste prace (ponad 58% w 2015 r.), w nastgpnej kolejno$ci robotni-
cy (nieco ponad 17%) oraz rolnicy, ogrodnicy i lesnicy (7%). Najbardziej popularnym zawo-
dem, dla ktérego zarejestrowano o$§wiadczenia w 2015 r., byl pomocniczy robotnik polowy.
Na kolejnych miejscach znalezli si¢: pomocniczy robotnicy w gospodarstwie sadowniczym,
pomocniczy robotnicy budowlani, pozostali pracownicy wykonujacy proste prace gdzie in-
dziej niesklasyfikowani, robotnicy gospodarczy, pakowacze rgczni, pozostali robotnicy wy-
konujacy prace proste w przemysle, magazynierzy. Wydaje si¢ zatem, ze jak dotad pracowni-
cy cudzoziemcy odgrywaja przede wszystkim komplementarng role¢ na polskim rynku pracy.
Wykonywane prace nie s3 atrakcyjne dla polskiego pracownika, z pewnos$cia duze znaczenie
ma w tym wypadku oferowane przez polskich pracodawcéw niskie wynagrodzenie, kréotko-
trwatos$¢ kontraktu (najcze$ciej okres, na ktory wystawia si¢ os§wiadczenie wynosi 1-3 mie-
siecy) oraz rodzaj umowy — ponad 84% umow, na podstawie ktérych wykonywana jest praca,
to umowa zlecenie lub o dzieto. Warto jednak spojrze¢ na kwesti¢ zatrudniania cudzoziem-
cow z perspektywy doswiadczen krajow zachodnioeuropejskich. Intensywna rekrutacja pra-
cownikéw cudzoziemskich, jaka miata miejsce w Europie Zachodniej od poczatku lat 60., do
kontraktowego zatrudnienia m.in. w budownictwie, przemys$le czy wybranych ustugach,
wkrotce przeksztalcila si¢ w imigracje definitywna, osiedlencza. Taki scenariusz jest dla Pol-
ski mozliwy pod warunkiem utrzymywania si¢ wzrostu gospodarczego, pociagajacego za so-
bg wzrost wynagrodzen i tworzenie nowych miejsc pracy'”. Na uwage jednak zastugujg jesz-
cze dodatkowe — niemniej wazne z punktu widzenia rozwoju demograficznego — aspekty.

19 A. Fihel, P. Kaczmarczyk, Migracje a polski rynek pracy, w: Rynek pracy wobec zmian demograficznych,
pod redakcja naukowa M. Kietkowskiej, ,,Zeszyty Demograficzne”, Warszawa 2013.
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Polskie spoteczenstwo juz wkrotce bedzie jednym z najstarszych spoteczenstw Europy. We-
dlug najnowszej prognozy demograficznej GUS, w 2050 r. udziat oséb powyzej 60 lat zwigk-
szy si¢ z 22,9% (8,8 mln) w 2015 r. do 40,4% (13,7 mIn) w ostatnim roku prognozy. Istotng
kwestig zatem stanie si¢ udziat cudzoziemskich pracownikéw w sektorze ustug, zwtaszcza
ustlug domowych i opiekunczych.

Liczba cudzoziemcoéw posiadajacych prawo pobytu w Polsce zwigksza si¢ kazdego
roku. W dniu 1 stycznia 2016 r. wazne karty pobytu posiadato 211,9 tys. osob.

Jakkolwiek wigkszo$¢ tytutdéw pobytowych uprawnia do wykonywania pracy w Pol-
sce, to najwigkszy udziatl stanowig zezwolenia na pobyt czasowy (36,6%), w tym w zwigzku
z podjeciem pracy. Zezwolenie na pobyt czasowy to poniekad przepustka do nawigzania
pierwszego kontaktu z Polska, rozpoczgcia , kariery migracyjnej”. Po pigciu latach nieprze-
rwanego pobytu cudzoziemiec moze stara¢ si¢ o karte rezydenta, a po dziesigciu latach —
o karte stalego pobytu, co w praktyce przeklada si¢ na wigkszg stabilizacje¢ zyciowa 1 otrzy-
manie wigkszych uprawnien socjalnych. W 2015 r. wydano 36,3 tys. decyzji o udzieleniu
zezwolenia na pobyt czasowy w zwigzku z pracg (wzrost w stosunku do 2014 r. o prawie
41%), przy czym zdecydowana wigkszo$¢ stanowity decyzje wydane obywatelom Ukrainy —
23,9 tys. wobec 8,3 tys. w 2014 roku.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ o najnowszych propozycjach MRPiPS dotyczacych
zmiany przepisow o zatrudnianiu obcokrajowcow. Projekt noweli ustawy o promocji zatrud-
nienia ma na celu wdrozenie do polskiego systemu prawnego dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2014/36/UE z 26 lutego 2014 roku.?’ Zmieni takze regulacje krotkoterminowej
pracy obywateli Ukrainy, Biatorusi, Motdawii, Gruzji, Armenii oraz Rosji. Istotag proponowa-
nych zmian jest — obok wdrozenia wspomnianej powyzej dyrektywy — takze ograniczenie
naduzy¢ obecnych przepiséw dot. rejestracji o§wiadczen o zamiarze powierzenia pracy cu-
dzoziemcowi oraz monitorowanie faktycznego zatrudniania cudzoziemcow w Polsce, co
przyczynia¢ si¢ powinno do sprawniejszego zarzadzania migracjami zarobkowymi do Polski.
Jednoczesnie intencja MRPiPS jest, by przeciwdziatanie naduzyciom nie zlikwidowato zalet
obecnych przepisow. Utrzymane zostang preferencje (np. zwolnienie z testu rynku pracy) dla
obywateli 6 panstw, w tym Ukrainy, obecnie korzystajacych z procedury uproszczonej, m.in.
w zwigzku z pozytywnymi do$§wiadczeniami w ich integracji na polskim rynku pracy
1 w spoleczenstwie. Zaktada si¢ wprowadzenie takze korzystniejszych rozwigzan dla praco-
dawcow regularnie i zgodnie z przepisami zatrudniajacych cudzoziemcow na podstawie no-
wych przepisow. Projekt zostat skierowany do rozpatrzenia przez Rade Ministrow.

Trudno jednak na tym etapie oceni¢, na ile nowe rozwigzania ( o ile zostang przyjete)
beda adekwatne do tempa rozwoju polskiej gospodarki i wymogoéw rynku pracy (zwlaszcza
w przypadku krotkookresowych prac sezonowych) oraz jaki wpltyw moga mie¢ na wzrost
zatrudnienia w szarej strefie.

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/36/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie warunkow
wjazdu 1 pobytu obywateli panstw trzecich w celu zatrudnienia w charakterze pracownika sezonowego (Dz. Urz.
UE L 94 z 28.03.2014, s. 375). Dyrektywa zobowiazuje panstwa czlonkowskie do wprowadzenia warunkow
i procedury wydawania zezwolen na pobyt i prace sezonowa dla cudzoziemcow.
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5.3. Migracje zwigzane z edukacja

Wspotczesne migracje, obserwowane zarowno w Polsce, jak 1 w Europie czy na §wie-
cie zazwyczaj taczone sg z aspektem ekonomicznym, gtownie z poszukiwaniem pracy, uzy-
skaniem wyzszych zarobkow, dostgpem do szerszego pakietu ustug socjalnych. Jednak na
znaczeniu zyskuja nowe typy ruchow migracyjnych. Naleza do nich migracje edukacyjne.
Aspiracje mtodego pokolenia nie koncentrujg si¢ bowiem wylgcznie na sferze materialnej,
w rzeczywisto$ci obejmuja wyzsze i bardziej holistyczne cele, jak: wyksztatcenie, nowe kwa-
lifikacje, doswiadczenie zawodowe, umiejetnosci jezykowe, ale takze — co moze jest najistot-
niejsze — zdolno$¢ do samodzielnego funkcjonowania w globalnej rzeczywistosci. Korzysci
z przyjecia studentow cudzoziemcoé4w sg z punktu widzenia kraju przyjmujgcego ogromne
1 bynajmniej nie sg to tylko korzysci wynikajace z biezacych zyskow, jakie dzigki obecnosci
studentéw zagranicznych uzyskuja panstwa naptywu?!. W krajach, takich jak Polska, boryka-
jacych si¢ z problemami demograficznymi, obecnos¢ mtodych wyksztalconych osob moze
mie¢ pozytywny wptyw na zasob demograficzny, a ich naptyw w pewnym stopniu moze fa-
godzi¢ negatywne konsekwencje zmniejszajacej si¢ liczby rodzimych studentow.

W roku akademickim 2015/2016 studiowato w Polsce 57,1 tys. cudzoziemcoOw wobec
46,1 tys. studiujgcych w roku 2014/2015%. Niemniej jednak studenci cudzoziemscy ciggle
stanowig w Polsce niewielki odsetek osob zdobywajacych wyksztatcenie na poziomie wyz-
szym. I cho¢ wskaznik umi¢dzynarodowienia polskich szkot wyzszych rosnie systematycznie
(w roku akademickim 2015/2016 wedtug wstepnych danych wyniodst 4,06 wobec 3,14 w roku
poprzednim), to ciaggle jednak pozostaje na niskim poziomie. Poréwnujac wskazniki umig-
dzynarodowienia wyzszych uczelni w krajach o podobnym rozwoju spoteczno-ekonomicz-
nym i demograficznym, jak: Czechy (wskaznik internacjonalizacji w 2013 r. — 10,1), Wegry
(5,8) czy Stowacja (4,9), trudno nie wyrazi¢ niepokoju, iz proces umie¢dzynarodowienia
w Polsce nie przebiega dostatecznie intensywnie. Przy z roku na rok spadajacej liczbie stu-
dentéw rodzimych konieczne wydaje si¢ zintensyfikowanie dziatan, ktore moglyby przycia-
gna¢ studentdéw obcokrajowcoOw. Z pewnoscig ostatnie zmiany legislacyjne w zakresie ustawy
o cudzoziemcach?®, ktore przewiduja wiele utatwien dotyczacych przyjmowania i legalizacji
pobytu cudzoziemcoéw, wptyng pozytywnie na wzrost skali naplywu studentéw do naszego
kraju. Wydaje si¢ jednak niezbe¢dne, aby rysujacy si¢ trend byt wzmacniany poprzez syste-
mowe dziatania MNiSW oraz $rodowisk akademickich?.

2l Aczkolwiek aspekt ten czesto jest gléownym motywem przy przyjmowaniu cudzoziemcoéw na uczelnie. Sza-
cuje si¢, ze rynek studiow migdzynarodowych przynosi panstwom imigracji okoto 100 mld dolarow rocznie.
W Polsce wkiad studentéw zagranicznych do gospodarki to okoto 150 min euro rocznie — cyt. za: Raport Stu-
denci zagraniczni w Polsce 2015, Fundacja Edukacyjna ,,Perspektywy”, pazdziernik 2015.

22 GUS, Szkoly wyzsze i ich finanse 2014/2015 oraz dane wstepne dotyczgce szkolnictwa wyzszego za
2015/2016.

2 Przepisy nowej ustawy o cudzoziemcach weszly w zycie 1 maja 2014 roku. Ustawa zastgpita t¢ z 2013 r.
Nowe regulacje byly konieczne, aby utatwi¢ procedury i zachgca¢ obcokrajowcow do legalizacji pobytu
w Polsce. Zmiany dotycza w duzej mierze studentéw zagranicznych.

24 Jednym z takich dziatan jest uczestniczenie polskich uczelni w programie Study in Poland. Jest to projekt
promocji migdzynarodowej polskiego szkolnictwa wyzszego i mozliwosci studiowania w Polsce, podjety ofi-
cjalnie w maju 2005 roku przez Konferencj¢ Rektorow Akademickich Szkot Polskich (KRASP) i Fundacje Edu-
kacyjna Perspektywy. Projekt zaktada kompleksowos¢ i diugofalowos¢ dziatan, a zarazem elastycznosé
w uruchamianiu poszczegdlnych jego modutow: dziatan informacyjno-promocyjnych, przedsiewzig¢ majacych
na celu zwigkszenie liczby programéw studiow w jezyku angielskim i innych. W roku akademickim 2015/2016
uczestniczyto w nim 58 uczelni (w roku 2011/2012 — 43 uczelnie).
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Tablica 5.5. Studenci obcokrajowcy w ogélnej liczbie studentow w Polsce

Rok akademicki Studenci ogotem Studenci obcokrajowcy umie dgslgfoz(rllci)livienia“
2010/2011 1 841 251 21474 1,17
2011/2012 1 764 060 24 253 1,37
2012/2013 1676927 29172 1,74
2013/2014 1549 877 35983 2,32
2014/2015 1 469 386 46 101 3,14
2015/2016 (dane wstepne) 1405 133 57119 4,06

¢ Wskaznik umigdzynarodowienia (internacjonalizacji) polskich uczelni to liczba studentow obcokrajowcow
w proporcji do ogoélnej liczby studentéw w kraju.
Zrédto: dane GUS.

Zaobserwowany od kilku lat wzrost liczby studentow zagranicznych w Polsce spowo-
dowany jest gtownie wysokim naplywem studentow z Ukrainy. W roku akademickim
2015/2016 studiowalo na polskich uczelniach 30,6 tys. Ukraincow, czyli o ponad 7,5 tys.
wigcej niz roku akademickim 2014/2015. Tym samym studenci ukrainscy stanowia juz 53,6%
ogotu studentow zagranicznych w Polsce (w roku poprzednim stanowili nieco ponad 50%).

Druga najwigksza grupe studentow zagranicznych w Polsce stanowia Biatorusini (stu-
diuje ich w naszym kraju 4,6 tys.), Norwegowie (1,6 tys.), Hiszpanie (1,4 tys.) i Szwedzi
(1,3 tys.). W roku akademickim 2015/2016 ponad 83% ogotu studentéw obcokrajowcodw
przyjechato do Polski z Europy. W dalszym ciggle w Polsce uczy si¢ niewielu studentow
z Azji — jest ich na polskich uczelniach 6,9 tys. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze juz drugi rok
z kolei obserwujemy w tej kategorii tendencj¢ wzrostowa. W 2015/2016 w Polsce studiowato
896 Hindusow, 846 Chinczykow 1 505 Tajwanczykow.

Mimo intensywnych wysitkéw promocyjnych polskich uczelni, wcigz nie wida¢ zau-
wazalnego wzrostu liczby studentow z Ameryki Potudniowej (obecnie na polskich uczelniach
uczy si¢ 173 studentdw z tego kontynentu, w tym z Brazylii — 83). Wzrosta natomiast nie-
znacznie liczba studentéw z Ameryki Potocnej i Srodkowe;j (jest ich 1230, o 58 0séb wigcej
niz w roku ubiegltym). Wigkszy wzrost zainteresowania oferta polskich uczelni mozna nato-
miast zaobserwowa¢ w Afryce (liczba studentow z tego kontynentu wzrosta w stosunku do
roku poprzedzajacego do 1197, tj. o 478 oséb wiecej). Rosnie tez liczba studentéw z Arabii
Saudyjskiej (854) 1 Turcji (1205).

Zainteresowanie studiami w Polsce wykazuje takze mlodziez polskiego pochodzenia.
Dzigki dziataniom polskiego rzadu w postaci stypendidw oraz mozliwosci ksztalcenia si¢ na
zasadach nieodptatnosci dla posiadaczy Karty Polaka w roku akademickim 2015/2016 na pol-
skich uczelniach studiowato 7,6 tys. oséb legitymujacych si¢ polskimi korzeniami. Mimo ze
liczba studentéw polskiego pochodzenia sukcesywnie ro$nie, to ich udziat w ogole studentow
obcokrajowcow maleje od siedmiu lat. Jeszcze w roku akademickim 2000/2001 co drugi stu-
dent obcokrajowiec miat pochodzenie polskie, natomiast po uptywie 15 lat ich udziat
w roku 2015/2016 w ogdlnej liczbie cudzoziemskich studentow wyniost 13,2%.

Tablica 5.6. Studenci polskiego pochodzenia studiujacy w Polsce

Wyszczegblnienic 200012001 | 2011/2012 | 20122013 | 2013/2014 | 2014/2015 | 2015/2016
Ogblem 3618 4667 5155 5610 6242 7576
— ,
W % ogblnej liczby studentow | 5 19,2 17,7 15,6 13,5 13,2
cudzoziemcow

Zrodto: dane GUS.
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Ten trend pokazuje jednak, ze méwiagc o umiedzynarodowieniu polskiego szkolnictwa
wyzszego, mamy na mysli rzeczywistg internacjonalizacje, gdyz odsetek cudzoziemcoéw nie
majacych powiazan kulturowych z Polska sukcesywnie ro$nie®’.

Wsrod studentéw polskiego pochodzenia najliczniejszg grupe stanowili w roku
2015/2016 studenci z Ukrainy, Bialorusi oraz Kazachstanu, a takze z Rosji, USA 1 Niemiec
(obywatele tych krajow stanowia 83,4% wszystkich studentow polskiego pochodzenia spoza
obszaru krajow nalezacych do UE 1 EFTA).

Najwiece] studentow obcokrajowcow studiowato w roku akademickim 2015/2016
w Warszawie (17,2 tys.), Krakowie (7,1 tys.), Wroctawiu (4,7 tys.), a takze w Lublinie
(5,7 tys.). Popularnos¢ tych osrodkéw akademickich wynika zaréwno z osiggnie¢ naukowych
uczelni, ale takze z faktu, iz trzy pierwsze miasta sg najlepiej skomunikowane z Europg Za-
chodnig, z kolei Lublin lezy najblizej naszej wschodniej granicy.

Uczelniami, ktére najskuteczniej pozyskuja studentéw zagranicznych, okazaty sie
w roku akademickim 2014/2015 uniwersytety oraz wyzsze szkoly ekonomiczne — ten typ
uczelni wybiera powyzej 22% studentdw cudzoziemcdw, rownie popularne okazaly si¢ uni-
wersytety medyczne (12,4%) oraz szkoty techniczne (10,7%).

Za granica — wedtug danych OECD z 2013 r. — studiuje ok. 23 tys. mieszkancow Pol-
ski wobec 44,6 tys. w roku poprzednim. Spadek liczby studiujacych Polakow na zagranicz-
nych uczelniach nie wynika bynajmniej z ich mniejszego zainteresowania podejmowaniem
nauki za granicg, a prawdopodobnie ze zmiany metodologii w opracowywaniu danych przez
niektore kraje?®. Podobnie jak w latach poprzednich najwiekszym zainteresowaniem cieszg sie
uczelnie w Niemczech — w 2013 r. studiowato tam 5,8 tys. mtodych Polakéw, w Wielkiej
Brytanii — 5,2 tys., we Francji — 1,8 tys., w USA — 1,5 tys., we Wloszech — 1,4 tys., w Austrii
— 1,2 tys., Danii — 1,1 tys. Warto zwrdci¢ uwage, ze sa to kraje, do ktdrych najczeSciej tez
emigruja Polacy.

Niewatpliwa silg przyciggajaca mlode osoby jest mozliwo$¢ znalezienia w krajach
wysoko rozwinigtych zatrudnienia po ukonczeniu studiéw. Ta forma zachet kierowana jest
przede wszystkim do studentdéw z mniej zamoznych panstw (jak np. Polska), dla ktérych per-
spektywa ukonczenia studiow w danym kraju stanowi przepustke do budowania kariery za-
wodowej. W dobie probleméw demograficznych zagraniczne uczelnie rozpoczely niespoty-
kang dotad rywalizacj¢ o migrantdw edukacyjnych. Szeroka oferta programéw studiow pro-
wadzonych w jezyku angielskim, ktérym z reguly towarzysza réznego rodzaju stypendia,
z pewnos$cia moze stanowié silng konkurencje dla polskich uczelni?’.

V. Gierko, 'Ukrainizacja’ polskich uczelni na tle umiedzynarodowienia ksztafcenia na poziomie wyzszym
w Polsce, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2015, Polonia, Vol. XL.2, Sectio I, Lublin.

26 Dostepne na stronie Eurostatu metadane wskazujg, ze przy zaliczaniu os6b do studentow zagranicznych
w 2013 r. kraje przyjmuja rozne kryteria. Wielka Brytania, Norwegia, Hiszpania, Irlandia stosuja jako kryterium
zamieszkanie w kraju podjecia nauki przez 1 rok i dluzej, co oznacza, ze tylko ci studenci, ktérych obecnosé
w danym kraju jest do jednego roku, sa zaliczani do studentéw zagranicznych. Inne kraje, jak: Niemcy, Dania
czy Hiszpania, jako kryterium zaliczania przyjmuja kraj poprzedniego miejsca edukacji, Francja, Wegry — kraj
obywatelstwa, z kolei Austria, Holandia — kraj, w ktérym osoba otrzymata §wiadectwo ukonczenia szkoly $red-
niej, jeszcze inne kraje, jak Szwecja — kraj poprzedniego zamieszkania. Metadane zostaly udostepnione przez
kraje po raz pierwszy przy prezentowaniu danych za 2013 rok. Dane Eurostatu wskazuja na jeszcze mniejsza
liczbe studentow (13,4 tys.), co wynika z faktu, iz nie wszystkie kraje UE i stowarzyszone przekazaty informa-
cje.
2 Potwierdza to tzw. ranking szanghajski (http://www.shanghairanking.com/ARWU2016.html — data do-
stepu: 5.09.2016 r.). Jako przyktad moze postuzy¢é Dania, w ktorej istnieje osiem uniwersytetow, ale az dwa
z nich znalazly si¢ w pierwszej setce najlepszych na $wiecie, podczas gdy dwie polskie uczelnie w rankingu
7 2016 r.; — Uniwersytet Warszawski i Uniwersytet Jagiellonski — lokuja si¢ dopiero w piatej setce.
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5.4. Repatriacja i Karta Polaka

Zasady nabycia obywatelstwa polskiego w drodze repatriacji, prawa repatrianta, a tak-
ze zasady 1 tryb udzielania pomocy repatriantom i cztonkom ich rodzin okresla Ustawa z dnia
9 listopada 2000 r. o repatriacji (Dz. U. z 2014 r., poz.1392, z p6zn. zm.). Zgodnie z nig repa-
triantem jest osoba polskiego pochodzenia, ktéra przybyta do Rzeczypospolitej Polskiej na
podstawie wizy krajowej w celu repatriacji z zamiarem osiedlenia si¢ na state. Osoba taka
nabywa obywatelstwo polskie z mocy prawa z dniem przekroczenia granicy RP. W okreslo-
nych przypadkach za repatrianta moze by¢ uznana osoba mieszkajgca w Polsce.

W ostatnich latach osiedlato si¢ w Polsce rocznie kilkadziesiat rodzin repatrianckich.
Najwigce] osob zamieszkato w wojewodztwach: mazowieckim, dolnoslagskim 1 podlaskim.
W ciagu ostatnich 15 lat osiedlilo si¢ ponad 2,1 tys. rodzin (5,2 tys. 0sob), ale juz tylko 433
w ostatnich pigciu latach. W 2015 r. zamieszkato w Polsce 96 rodzin — przybyto 235 oséb,
z tego 200 repatriantow 1 35 czlonkéw niepolskiego pochodzenia. Najwigcej rodzin osiedlito
si¢ w woj. mazowieckim (31).

Tablica 5.7. Osoby i rodziny przybyle w ramach repatriacji do Polski
w latach 2001-2015

WYSZCZEGOLNIENIE 3(2)8}; 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Rodziny 2111 128 72 97 73 82 85 96
Osoby 5242 335 175 229 139 190 198 235

repatrianci 4553 284 147 193 123 163 165 200

w tym dzieci (do 18 lat) 1018 62 38 51 23 41 43 52

cztonkowie rodzin repatriantow

innej niz polska narodowosci 689 51 28 36 16 27 33 35

Zrédto: MSWiA, dane pochodzace z centralnego rejestru wnioskéw, decyzji i postanowien w sprawach repatria-
cji.

Innym ulatwieniem sprzyjajagcym osiedlaniu si¢ w Polsce 0s6b pochodzenia polskiego
jest mozliwos¢ uzyskania Karty Polaka, wprowadzonej Ustawa z dnia 7 wrze$nia 2007 r.
o Karcie Polaka?®.

Karta Polaka jest dokumentem potwierdzajacym przynalezno$¢ do Narodu Polskiego.
Nie jest dokumentem uprawniajacym do przekraczania granicy ani do osiedlenia si¢ na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej, jej przyznanie nie oznacza nabycia polskiego obywatelstwa
ani stwierdzenia polskiego pochodzenia w rozumieniu odrgbnych przepisow, daje jednak jej
posiadaczowi wiele uprawnien. Osoba, ktéra ma Kart¢ Polaka, moze m.in.:

0 podejmowac na terenie Rzeczypospolitej Polskiej legalnie pracg bez konieczno$ci posia-
dania zezwolenia na prace;

0 prowadzi¢ w Polsce dzialalno§¢ gospodarcza na takich samych zasadach jak obywatele
polscy;

28 Dz. U. 22007 r. Nr 180, poz. 1280.
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0 podejmowac studia i korzysta¢ z bezptatnego systemu o$wiaty w Polsce;

0 w stanach nagtych korzysta¢ w Polsce z bezplatnej opieki zdrowotnej na takich samych
zasadach jak obywatele polscy;

0 ma prawo bezptatnego wstepu do muzedw panstwowych;

0 ma prawo do ulgi przy przejazdach srodkami publicznego transportu zbiorowego 1 kolejo-
wego.

Zmiana ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach, ktéra weszta w Zycie
1 maja 2014 r.*, wprowadzita dodatkowe uprawnienie polegajac na tym, ze posiadacz Karty
Polaka moze uzyska¢ zezwolenie na pobyt staty w Polsce.

13 maja 2016 r. Sejm przyjat ustawe o zmianie ustawy o Karcie Polaka oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 753)*. Jedna z istotnych przestanek do wprowa-
dzenia nowelizacji stata si¢ niestabilna polityczna, gospodarcza i spoteczna sytuacja na Ukra-
inie, a takze utrzymujacy si¢ konflikt zbrojny, ktére bezposrednio dotykaja Polakéw mieszka-
jacych na Ukrainie. W obecnie obowigzujacej ustawie zapisano, ze ,,posiadacz Karty Polaka
ma prawo do pomocy konsula, w ramach jego kompetencji i z zastosowaniem i poszanowa-
niem zwyczajéw 1 prawa miedzynarodowego, w sytuacji zagrozenia zycia lub bezpieczen-
stwa”.

Ustawa dokonuje wiele innych zmian w dotychczasowych przepisach, wprowadza
nowe rozwigzania utatwiajace podjgcie decyzji o osiedleniu si¢ w Polsce. Osoby, ktore na
podstawie posiadanej Karty Polaka otrzymaja prawo do osiedlenia si¢ na terenie Polski,
otrzymujg takze prawo, by po roku od otrzymania karty statego pobytu ubiega¢ si¢ o uznanie
za obywatela polskiego. Ustawa wprowadza rowniez ulatwienia dotyczace wjazdu do Polski
dla cztonkéw rodziny posiadacza Karty Polaka.

Ponadto osoby posiadajace Kart¢ Polaka, ktorzy ztoza w urzedzie wojewddzkim
wniosek o zezwolenie na staty pobyt, beda mogly ubiegaé si¢ o przyznanie Swiadczenia pie-
nieznego na okres do 9 miesiecy’!. Swiadczenie pienigzne bedzie wyplacane w celu utatwie-
nia utrzymania si¢ w Polsce w pierwszych miesigcach po osiedleniu i nie bedzie zalezne od
uzyskiwania innych dochodéw w tym okresie. Nowelizacja ustawy wprowadzita rowniez za-
pis o zwolnieniu posiadacza Karty Polaka z wielu opfat.

Od momentu wprowadzenia Karty Polaka zainteresowanie jej uzyskaniem jest znacz-
ne. Do konca sierpnia 2016 r. wydano okoto 180 tys. Kart. Od maja 2014 r. jego posiadacze
moga ubiegaé si¢ o prawo statego pobytu w Polsce i do 29 czerwca br. zezwolenie takie
otrzymato ponad 10 tys. osob, w tym z Ukrainy 7,7 tys. Najwigcej z tych osob osiedlito si¢
w woj. mazowieckim, dolnoslaskim i matopolskim (tabl. 5.8).

2 Dz. U. 22013 r., poz.1650.

30 Ustawa zostata opublikowana 1 czerwca 2016 r. i weszta w zycie 2 wrze$nia 2016 r. (niektore przepisy
wejda w zycie od 1 stycznia 2017 r.).

31 Mozliwo$¢ ubiegania si¢ o $wiadczenie pieniezne przystugiwaé bedzie od 1 stycznia 2017 r.
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Tablica 5.8. Liczba os6b, ktorym w latach 2014-2016 udzielono zezwolenia na pobyt staly
na podstawie Karty Polaka’? (stan w dniu 29.06.2016 1.)

A. Wedlug obywatelstwa

Obywatelstwo Ogotem 2014 2015 2016
Ogétem 10 055 2439 5389 2227
w tym:
Armenia 17 8 7 2
Biatoru$ 1795 472 857 466
Kazachstan 99 27 58 14
Moldawia 50 18 24 8
Rosja 277 104 122 51
Ukraina 7719 1773 4280 1 666
Uzbekistan 60 18 29 13
B. Wedlug organu wydajacego zezwolenie
Organ wydajacy zezwolenie Ogolem 2014 2015 2016

Ogolem 10 055 2 439 5389 2227
Szef Urzgdu do Spraw Cudzoziemcow 9 — 6 3
Wojewoda Dolnoslaski 1247 268 703 276
Wojewoda Kujawsko-Pomorski 203 76 91 36
Wojewoda Lubelski 829 141 469 219
Wojewoda Lubuski 153 28 90 35
Wojewoda Lodzki 275 72 151 52
Wojewoda Matopolski 1169 288 641 240
Wojewoda Mazowiecki 3028 845 1 659 524
Wojewoda Opolski 225 46 138 41
Wojewoda Podkarpacki 586 171 310 105
Wojewoda Podlaski 255 71 116 68
Wojewoda Pomorski 393 87 205 101
Wojewoda Slaski 397 101 226 70
Wojewoda Swigtokrzyski 93 26 45 22
Wojewoda Warminsko-Mazurski 427 22 145 260
Wojewoda Wielkopolski 453 127 234 92
Wojewoda Zachodniopomorski 313 70 160 83

Zrédto: Urzad do Spraw Cudzoziemcow.

Z danych tablic 5.7 1 5.8 wynika, ze w 2015 r. na podstawie Karty Polaka osiedlito si¢
w Polsce 23 razy wiecej 0s6b niz w ramach repatriacji. Mozna przypuszczaé, ze po wejsciu
w zycie nowelizacji ustawy zainteresowanie uzyskaniem tego dokumentu wzrosnie i wzrosnie
takze liczba przyjazdow naszych rodakoéw ze Wschodu.

32 Ustawa o cudzoziemcach art. 195, ust. 1, pkt 9.
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5.5. Nabycie obywatelstwa

Nabycie 1 utrata obywatelstwa polskiego ma wplyw na liczbg cudzoziemcoOw mieszka-
jacych w Polsce. Ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim (Dz. U. z 2012 r.,
poz. 161, z p6zn. zm.), ktora weszta w zycie w 2012 r., przewiduje — poza nabyciem obywa-
telstwa z mocy prawa (przez urodzenie) — dodatkowe trzy tryby nabycia obywatelstwa:

1) przez nadanie obywatelstwa polskiego;
2) przez uznanie za obywatela polskiego;
3) przez przywrocenie obywatelstwa polskiego.

Cudzoziemcowi — na jego wniosek — obywatelstwo polskie moze nada¢ Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej. Decyzje w sprawie uznania cudzoziemca za obywatela polskiego
wydaje wojewoda wlasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby, ktérej postepowanie
dotyczy. Obywatelstwo polskie przywraca minister wlasciwy do spraw wewnetrznych w dro-
dze decyzji.

W 2015 r. ponad 4,4 tys. cudzoziemcow nabylo polskie obywatelstwo, z czego Prezy-
dent RP nadal obywatelstwo ponad 2,4 tys. cudzoziemcom — najczg$ciej byli to obywatele
Ukrainy. Wojewodowie uznali za obywateli polskich ponad 1,6 tys. oséb, a obywatelstwo
polskie przywrdocono 383 osobom (tabl. 5.9.).

W tym samym roku utracity obywatelstwo polskie (po uzyskaniu zgody Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej na zrzeczenie si¢ obywatelstwa polskiego) 493 osoby — w zdecy-
dowanej wiekszosci zamieszkate za granica.

Tablica 5.9. Nabycie obywatelstwa polskiego wedlug kraju poprzedniego obywatelstwa
i trybu nabycia obywatelstwa

Tryb nabycia obywatelstwa®
KRAJ POPRZEDNIEGO Ogdlem nadanie uznanie przywrdcenie
OBYWATELSTWA obywatelstwa | zaobywatela | obywatelstwa
polskiego polskiego polskiego

OGOLEM 2014 4939 2637 1881 412

2015 4 435 2413 1635 383

w tym:

Armenia 286 219 66 —
Biatoru$ 530 329 201 —
Butgaria 33 18 15 —
Indie 36 13 23 —
Kanada 50 7 1 42
Kazachstan 36 20 16 —
Motdawia 46 21 25 —
Niemcy 155 12 5 138
Rosja 256 123 130 1
Stany Zjednoczone 42 20 1 21
Szwecja 95 5 — 90
Turcja 36 15 21 —
Ukraina 2012 1210 802 —
Wietnam 222 94 128 —

“ W podziale nie uwzgledniono nabycia obywatelstwa polskiego w trybie o$wiadczenia o woli nabycia oby-

watelstwa polskiego.

Zrédto: dane MSWiA pochodzace z centralnego rejestru danych o nabyciu i utracie obywatelstwa polskiego.
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Podobnie jak cudzoziemcy w Polsce tak 1 polscy obywatele mieszkajacy w innych
krajach otrzymuja rowniez obywatelstwo kraju zamieszkania. Nie zawsze nabycie innego
obywatelstwa taczy si¢ ze zrzeczeniem si¢ obywatelstwa polskiego.

Tablica 5.10. Nabycie przez Polakéw obywatelstwa innego panstwa w latach 2010-2014

Kraj nowego obywatelstwa Ogotem 2010 2011 2012 2013 2014
Belgia 3276 523 394 729 888 742
Francja 3325 707 603 666 674 675
Holandia 1519 202 296 361 237 423
Irlandia 1252 29 25 259 508 939
Niemcy 24211 3857 4344 4532 5502 5976
Norwegia 842 51 97 153 190 351
Szwecja 9834 1487 1791 1 649 2482 2425
Wielka Brytania 14 125 1861 3040 6 063 3161
Wiochy 5936 1817 1 060 924 1035 1100

Zrédto: http://ec.europa.eu/eurostat/data/database

Coraz wicksza liczba Polakow otrzymuje obywatelstwo Niemiec (tabl. 5.10). Znaczna
jest rowniez liczba nadan obywatelstwa brytyjskiego. Liczba ta moze si¢ zwigkszy¢ w zwiaz-
ku z zamiarem wyjs$cia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskie;j.

5.6. Statystyki dotyczace wiz

Obywatele wielu krajow spoza UE, ktérzy chca wjechaé do Polski, sg zobowigzani do
posiadania wizy*’. Wiza po$wiadcza zgode wtadz kraju na wjazd i pobyt konkretnej osoby na
jego terytorium. Wiza wydawana jest na wyznaczony okres — czas jej waznos$ci jest wskazany
w dokumencie. Jednakze czas, przez ktory cudzoziemiec faktycznie moze przebywac¢ w Pol-
sce, jest zazwyczaj krotszy. Oznacza to, ze np. wiza moze mie¢ roczny okres waznosci, jed-
nak cudzoziemiec moze by¢ uprawniony do przebywania w Polsce tylko przez 6 miesiecy.
Przekroczenie tego czasu zwigzane jest z nieuprawnionym przedtuzeniem pobytu — w takiej
sytuacji pobyt cudzoziemca jest uznawany za nielegalny. Cudzoziemcowi mozna wyda¢ krot-
koterminowa wizg¢ jednolita Schengen (oznaczang symbolem ,,C”) lub dtugoterminowa pol-
ska wize krajowa (oznaczang symbolem ,,D”).

Zgodnie z ustawg o cudzoziemcach wiza krajowa uprawnia do wjazdu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej i1 cigglego pobytu na nim lub do kilku pobytow na tym terytorium
nastgpujacych po sobie, trwajacych tacznie dluzej niz 90 dni w okresie waznos$ci wizy. Okres
waznosci wizy krajowej nie moze przekroczy¢ jednego roku. Okres pobytu na podstawie wi-
zy krajowej ustala si¢ odpowiednio do celu pobytu podanego przez cudzoziemca (jesli cel
podany przez cudzoziemca wskazuje, ze bedzie przebywal w Polsce krdcej niz rok, okres po-
bytu, do ktorego bedzie uprawniony cudzoziemiec na podstawie wizy, bedzie krotszy).

33 Lista panstw, ktorych obywatele moga podrozowaé do Polski bez wiz, jest dostepna na stronie internetowe;j
Ministerstwa Spraw  Zagranicznych: http://www.msz.gov.pl/pl/informacje konsularne/przyjazd do polski
/lista_panstw/lista_panstw — data dostgpu: 15.09.2016 .
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Wiza Schengen, oznaczona symbolem ,,C”, jest wydawana cudzoziemcom, ktorzy
zamierzajg przebywac w Polsce lub panstwach obszaru Schengen (w czasie jednego lub kilku
wjazdow) do 90 dni w ciggu pot roku. Okres ten jest liczony od daty pierwszego wjazdu. Wa-
runki wjazdu obywateli panstw trzecich na terytorium strefy Schengen reguluja zapisy
Wspolnotowego Kodeksu Wizowego.

W 2015 r. konsulaty polskie wydaly 1525,5 tys. wiz, z tego prawie 946 tys. wiz typu
,»C” (wiz Schengen) oraz 579,6 tys. wiz typu ,,D” (krajowych). Najwiecej, bo 925,6 tys., wiz
wydano obywatelom Ukrainy (typu ,,C” — 458,9 tys., typu ,,D” — 466,7 tys.). Znaczng liczbe
wiz otrzymali Biatorusini (397,8 tys.) oraz Rosjanie (95,6 tys.), Chinczycy (16,1 tys.) i Turcy
(12,4 tys.). Poza tym wojewodowie i komendanci placowek Strazy Granicznej wydali 2,5 tys.
wiz (0,3 tys. wiz krajowych i 2,2 tys. wiz Schengen).

W 2014 r. liczba wiz wydanych poza granicami kraju ksztattowata si¢ na podobnym
poziomie jak rok wczesniej. Konsulowie wydali 1489,5 tys. wiz — wigcej niz w 2015 r. wyda-
no wiz typu ,,C”, a mniej typu ,,D” (11 04,4 tys. wiz Schengen i1 385,1 tys. wiz krajowych).
Obywatelom Ukrainy przekazano tacznie 833,4 tys. wiz (556,6 Schengen i 276,8 tys. wiz
krajowych).

Zgodnie z Ustawg o cudzoziemcach wiza moze by¢ wydana w réznych celach (okre-
Slone zostaty 23 konkretne cele). Wydawane sa m.in. wizy w celu: turystycznym, odwiedzin
u rodziny lub przyjacidt, udziat w imprezach sportowych, prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej, wykonywania pracy przez cudzoziemca na podstawie o$§wiadczenia o zamiarze po-
wierzenia wykonywania pracy, wykonywania pracy na podstawie innych dokumentow niz
oswiadczenie, prowadzenia dziatalno$ci kulturalnej lub udziat w konferencjach organizowa-
nych w zwigzku z prowadzeniem takiej dziatalno$ci, odbycia studidw, prowadzenia badan
naukowych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze jedna osoba mogla otrzyma¢ w danym roku wigcej
niz jedng wize.

Podsumowanie

Polska jest na poczatku drogi przeksztalcania si¢ z kraju typowo emigracyjnego w kraj
emigracyjno-imigracyjny. Pomimo utrzymujgcego si¢ wzrostu gospodarczego w naszym kra-
ju, rok 2015 byt kolejnym rokiem, w ktorym liczba wyjazdow za granic¢ przekroczyta liczbe
powrotéw, w wyniku czego liczba Polakow przebywajacych na emigracji si¢ zwiekszyta.
Szacuje si¢, ze w 2015 r. przebywalo za granicg prawie 2,4 mln os6b, w tym znaczna wigk-
szo$¢ (prawie 2 mln) w krajach Unii Europejskiej. Polska jest w dalszym ciggu zrodtem sity
roboczej dla bogatszych krajow, gléwnie Europy Zachodniej. Ze wzgledu na réznice w za-
robkach Polacy widza szanse na poprawe swojej sytuacji materialnej poprzez zatrudnienie
poza krajem. Zwigksza si¢ liczba rodzin przebywajacych za granica, rosnie liczba urodzonych
tam polskich dzieci. Mozliwe, ze Brexit oraz pogarszajgce si¢ nastawienie spoteczenstwa bry-
tyjskiego do imigrantéw zahamuje wyjazdy Polakow do Wielkiej Brytanii, aczkolwiek trudno
obecnie ocenic, na ile nasi mieszkancy zechcg wroci¢ do Polski, a na ile wybiorg inne kraje.

Jednocze$nie rosnie zainteresowanie Polskg ze strony imigrantéow — gtoéwnie zza na-
szej wschodniej granicy, przejawiajace si¢ m.in. w podejmowaniu pracy w naszym kraju.
W 2015 r. wydano 65,8 tys. zezwolen na prace cudzoziemcdw, co stanowi wzrost w stosunku
do 2014 r. o okolo 51%. Te wzrostowa tendencj¢ obserwuje si¢ takze w 2016 r. — tylko
w pierwszym kwartale wydano okoto 23 tys. zezwolen (wzrost o 74% w poréwnaniu
z | kwartatem 2015 r.). Jeszcze wigkszy wzrost obserwuje si¢ w zakresie zlozonych w po-
wiatowych urzedach pracy o$wiadczen pracodawcy o zamiarze powierzenia pracy cudzo-
ziemcowi. W 2015 r. zarejestrowano 782,2 tys. oswiadczen, tj. ponad dwukrotnie wigcej niz
w 2014 roku.
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Obserwuje si¢ rowniez zwigkszenie zainteresowania studiami w Polsce. W ostatnich
latach podjeto wiele dziatan, ktore maja zacheci¢ cudzoziemcéw do podjecia nauki na pol-
skich uczelniach. Ustawa o cudzoziemcach, ktérej znowelizowane przepisy weszly w zycie
1 maja 2014 r. wprowadzita korzystne rozwigzania dotyczace dtugosci zezwolenia wydawa-
nego ze wzgledu na studia. Sg one obecnie wystawiane na okres 15 miesiecy. W dalszym to-
ku studiow studenci moga uzyskaé¢ zezwolenie na okres do trzech lat. Absolwenci polskich
uczelni majg tez zgodnie z nowg ustawg mozliwo$¢ uzyskania rocznej karty pobytu, jesli chca
szuka¢ pracy w Polsce. Innymi dziataniami zachecajacymi cudzoziemcow do studiowania
w Polsce sg podejmowane przez uczelnie réznego rodzaju akcje informacyjno-promocyjne,
wsrod ktorych na szczeg6lng uwage zashuguje wdrozony w 2005 r. program ,,Study in Po-
land”. W roku akademickim 2015/2016 uczestniczyto w nim juz 58 uczelni. Dzigki temu pro-
gramowi polskie szkoly wyzsze zaczynaja z powodzeniem konkurowaé¢ na rynku migdzyna-
rodowym o zagranicznych studentow. W 2015 r. studiowalo w Polsce 57,1 tys. studentow
obcokrajowcow (wobec 46,1 tys. w 2014 r.). Niemniej jednak wskaznik umi¢dzynarodowie-
nia polskich uczelni jest na tle innych krajow OECD ciagle niski (w 2015 r. wynidst 4,1%,
podczas gdy $rednia w krajach OECD wynosi okoto 8%).

Panstwo polskie wprowadza takze kolejne utatwienia w celu osiedlania si¢ w Polsce
naszych rodakow ze Wschodu, tworzy nowe stuzace temu celowi instrumenty. Wprowadzona
w 2007 r. Karta Polaka od poczatku cieszyla si¢ znacznym zainteresowaniem. Zmiany legi-
slacyjne wprowadzone w 2014 r. (zmiana ustawy o cudzoziemcach) stworzyly ulatwienia
sprzyjajace osiedlaniu si¢ w Polsce 0sob o polskich korzeniach. W efekcie liczba osiedlajg-
cych si¢ osob posiadajacych Karte Polaka znacznie przewyzsza liczbg 0sob przybywajacych
do Polski w ramach repatriacji. Mozna przypuszczaé, ze kolejne zmiany prawne, ktore weszly
w zycie w 2016 r. (zmiana ustawy o Karcie Polaka) rozszerzajace uprawnienia dla posiadaczy
Karty Polaka spowoduja wzrost zainteresowania uzyskaniem tego dokumentu i beda sprzyjac
wzrostowi przyjazdoéw na pobyt staty 0sob z polskim pochodzeniem.

Swobodny przeptyw osob ze wszystkimi jego implikacjami, tj. wolnym wyborem
miejsca zamieszkania, miejscem pracy oraz prawem do bycia traktowanym na réwni z oby-
watelami danego kraju goszczacego, stanowi najbardziej widoczny aspekt fundamentalnych
zasad, jakimi kieruje si¢ Wspodlnota Europejska. Jednakze monitorowanie oraz zarzadzanie
skalg 1 kierunkami przeptywow ludnosci, a takze oddzialywanie na dynamike strumieni mi-
gracyjnych — w celu osiggniecia okreslonych korzysci z punktu widzenia tak pojedynczego
kraju, jak 1 catej Wspolnoty — okazuje si¢ w praktyce bardzo trudne.

Dysponowanie zharmonizowanymi i zintegrowanymi zrédlami danych, dostarczaja-
cymi rzetelnych i pelnych informacji z obszaru migracji i ochrony mi¢dzynarodowej jest
istotne dla wlasciwego monitoringu procesOw migracyjnych, z uwzglednieniem przestrzenne-
go ich zréznicowania. Obecnie gléwnym zrédtem danych o migracjach w ujeciu terytorial-
nym oraz z wyczerpujacg charakterystyka demograficzng osob migrujacych sg rejestry i sys-
temy administracyjne. W tym kontekscie rola gestoréw rejestrow jest kluczowa, powinni oni
Z najwyzsza starannoscig zapewni¢ petna i niepodwazalng jako$¢ danych. Stuzy¢ temu po-
winny takze czytelne i przejrzyste akty prawne, na podstawie ktorych funkcjonuja rejestry.
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ROZDZIAL VI. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIA
PROCESOW DEMOGRAFICZNYCH
W POLSCE

Wprowadzenie

W rozdziale zaprezentowano przestrzenne zrdznicowania podstawowych zjawisk 1 pro-
cesow demograficznych wystepujacych w kraju w 2015 roku. Wybrane elementy aktualnej
sytuacji w omawianej dziedzinie pokazano takze w postaci $rednich dla lat 20022015 oraz
na tle trendéw zaobserwowanych w skali ogolnopolskiej w okresie 1947-2015".

Na rozdziat sktada si¢ kilka wyodrgbnionych czgsci, w ktorych kolejno przedstawiono
wybrane elementy sytuacji demograficznej w skali: kraju ogdétem, wojewoddztw oraz powia-
tow. Podobnie jak w analizach dla lat wczesniejszych — dla zachowania porownywalnos$ci
uje¢ —w kazdej czg$ci zaprezentowano:

— poziom zjawiska w okresie 1947-2015 r. w skali ogélnopolskiej,

— stan zjawiska w 2015 r. w skali wojewodztw,

— $rednioroczny poziom zjawiska w okresie 2002-2015 w skali wojewddztw (wszedzie
gdzie to bylo celowe).

W skali powiatow zréznicowania przestrzenne wybranych elementoéw sytuacji demo-
graficznej przedstawiono na kartogramach w dwoch ujeciach: dla badanego 2015 r. oraz
sredniorocznie dla okresu 2002-2015.

6.1. Przyrost i ubytek rzeczywisty ludnosci

Obserwacja przyrostu/ubytku rzeczywistego ludnosci pozwala ,,wyodrebni¢” obszary
wyrozniajace si¢ nasileniem i kierunkiem zmian liczby zamieszkujacej je ludnosci. Prezento-
wana w dalszej kolejnosci analiza skladowych sytuacji demograficznej pozwala zidentyfiko-
wac bezposrednie 1 posrednie przyczyny takich zjawisk.

Wykresy 6.1 1 6.2 wskazuja jednoznacznie, iz bezwzgledne i wzgledne rozmiary
przyrostu rzeczywistego ludnosci Polski zaczely si¢ gwattownie zmniejsza¢ poczawszy od
1983 roku. W koncu lat 90. wystepowal juz ubytek ludnosci. Dopiero w latach 2008-2010
odnotowano przyrost rzeczywisty ludnosci kraju. Zjawisko to w latach 2011-2013 byto
w stadium zaniku. Ten proces ulegt pewnemu zahamowaniu w 2014 roku, a w 2015 spadek
lekko si¢ pogtebit. Ostatnie przyrosty 1 ubytki liczby ludnos$ci byty na poziomie znikomo ma-
tym w zestawieniu z wielko$ciami osigganymi w przesztosci (wykresy 6.1 1 6.2).

Do okre$lenia trendow zmian wybranych elementéw demograficznej sytuacji Polski wybrano lata 2002—
—2015, poniewaz w tym okresie utrzymywat si¢ wzglednie stabilny podziat administracyjny kraju na poziomie
wojewodztw 1 powiatow, ktore to jednostki s3 w niniejszym opracowaniu przyjete jako podstawowe do obser-
wacji badanych zjawisk demograficznych w ujeciu przestrzennym. W poréwnaniu z analogiczng analizg dla lat
wezesniejszych przeprowadzono tu wsteczne przeliczenie danych dla powiatu watbrzyskiego, wyodrgbniajac
miasto na prawach powiatu Walbrzych w zwiazku z kolejng zmiang statusu JST w 2013 roku.
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Wykres 6.1. Przyrost/ubytek rzeczywisty ludnosci Polski
w latach 1947-2015 (w tys.)
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Zrédto: opracowanie i uktad wiasne na podstawie danych GUS.

Wykres 6.2. Przyrost/ubytek rzeczywisty ludno$ci Polski
w latach 1947-2015 (na 1000 ludnoSci)
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Zrodto: jak w wykresie 6.1.

Okres transformacji ustrojowej zaktywizowat procesy przemieszczen potencjalu de-
mograficznego stosownie do zachodzacych przeksztalcen gospodarczych?. W tym okresie
stwierdzone tu stagnacja, ubytek czy przejSciowo niewielki przyrost rzeczywisty ludnosci
Polski byty wypadkowa wyraznego zwigkszania si¢ liczby ludnosci na jednych obszarach

2 Nalezy wspomnie¢ o zasadniczej, w porownaniu z modelem gospodarki centralnie administrowanej, zmianie
roli wladz publicznych w zakresie polityki lokalizacyjnej odnoszacej si¢ do dziatalno$ci gospodarczej.
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Ryc. 6.1. Przyrost i ubytek rzeczywisty ludnosci w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.2. Przyrost i ubytek rzeczywisty ludnosci w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.3. Liczba malzenstw zawartych w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.4. Liczba matzenstw zawartych w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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1 zmniejszenia si¢ liczby mieszkancoOw innych terenéw. W tablicy 6.1 przedstawiono przyrost
1 ubytek rzeczywisty ludnosci w 2015 r. w ukladzie wojewddztw — w tym roku w 12 woje-
wodztwach odnotowano ubytek ludno$ci, a przyrost tylko w czterech. Najbardziej znaczace
zmniejszenie liczby mieszkancoOw nastgpito gldwnie w réznego typu regionach problemo-
wych, tj.: opolskim, §wietokrzyskim, t6dzkim, lubelskim, $laskim, warminsko-mazurskim,
zachodniopomorskim i podlaskim. Sg to gtownie regiony ,,rolnicze” Polski wschodniej i po6t-
nocnej oraz ,stare” regiony przemystowe Polski poludniowej i centralnej. Znaczacy przyrost
rzeczywisty ludno$ci zanotowano tylko w regionach, na terenie ktdrych sg zlokalizowane
rozwijajace si¢ najwicksze, wielofunkcyjne aglomeracje (obszary metropolitalne): mazowiec-
kie — Warszawa, pomorskie — Trojmiasto, matopolskie — Krakéw i wielkopolskie — Poznan.
Odmiennie niz w latach poprzednich nie zwickszala si¢ juz liczba ludnosci wojewddztw cha-
rakteryzujacych si¢ tradycyjnie ,,mlodsza populacja”, czyli pétnocnych, pénocno-zachodnich
oraz potudniowo-wschodnich. Przedstawiona sytuacja w 2015 r. jest — jak si¢ wydaje — wyni-
kiem gasngcej fazy zwigkszenia bezwzglednej liczby urodzen, wynikajacego z zaktadania
rodzin przez roczniki wyzu demograficznego lat 80. Wydaje si¢, iz ten obraz ulegnie ,,wyo-
strzeniu” w ciggu najblizszych kilku lat.

Tablica 6.1. Przyrost i ubytek rzeczywisty ludnosci w 2015 r. oraz w okresie 2002-2015
w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw — wedlug wojewodztw

Przyrost i ubytek rzeczywisty ludnosci na 1000 mieszkancow
wojewodztwo w2015 . wojewodztwo sumargg(z)rzli_ezx(;vl(;kresie
Swigtokrzyskie -4,84 Opolskie -61,26
Lubelskie -4,75 Lodzkie -43,64
Eodzkie -4.21 Slaskie -33,96
Opolskie -3,73 Swietokrzyskie -29,87
Slaskie 3,29 Lubelskie 26,07
Podlaskie -2,97 Podlaskie -15,65
Warminsko-mazurskie -2,88 Dolno$laskie -0,17
Zachodniopomorskie -2,62 Polska ogotem 5,72
Kujawsko-pomorskie -2,19 Kujawsko-pomorskie 7,52
Lubuskie -1,81 Zachodniopomorskie 7,86
Dolno$laskie -1,46 Warminsko-mazurskie 8,24
Polska ogotem -1,07 Podkarpackie 9,80
Podkarpackie -0,72 Lubuskie 10,74
Wielkopolskie 0,79 Wielkopolskie 35,78
Matopolskie 1,27 Mazowieckie 41,83
Pomorskie 245 Matopolskie 42,99
Mazowieckie 2,74 Pomorskie 56,82

Uwaga: wojewddztwa uporzadkowano wedlug rosngcej wartoéci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludnosci na 31XII odno$nych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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W tablicy 6.1 pokazano réwniez w skali wojewddztw zsumowany przyrost/ubytek
ludnosci przeliczony na 1000 oséb $redniego stanu ich ludnos$ci dla catego okresu 2002-2015.
Zroznicowania migdzyregionalne omawianego zjawiska sa tu ogolnie zgodne z sytuacjg ob-
serwowang w 2015 roku. Widzimy niemal identyczny jak w 2015 r. sktad grup wojewodztw
0 najwigkszym zmniejszeniu i wzroscie liczby mieszkancoéw. Porownanie obu uje¢ moze
wskazywac¢ na pojawianie si¢ zjawiska ,,wzmacniania potencjalu demograficznego przez po-
tencjal gospodarczy”: najatrakcyjniejsze osiedlenczo obszary wyraznie przyciggaja ludnose,
w tym w wieku zaktadania rodzin. Skala oddzialywania tego zjawiska na przyrost rzeczywi-
sty ludnosci w takich wojewddztwach (pomorskie, matopolskie, mazowieckie, wielkopolskie)
jest wigksza niz wplyw na przyrost ludnosci samych tylko cech demograficznych ,,rodzime;j”
ludnosci regionéw ,,mtodszych” o wysokiej dzietnosci (np. podkarpackie, lubelskie).

Powyzsze stwierdzenia potwierdza obserwacja przyrostu/ubytku rzeczywistego ludno-
$ci (w przeliczeniu na 1000 mieszkancow) w skali powiatow w 2015 r. — ryc. 6.1 1 6.2. Nie-
mal niezmiennie od wielu lat najwyzszym przyrostem ludnos$ci charakteryzowaty si¢, niemal
bez wyjatku, wszystkie powiaty otaczajace najwicksze miasta Polski, w tym szczegdlnie
osrodki regionalne. Jest charakterystyczne, iz w samych stolicach wojewodztw (w wigkszoS$ci
przypadkéw) odnotowuje si¢ zmniejszenie lub stagnacje liczby ludno$ci’. Tradycyjnie naj-
wiekszy wzgledny przyrost ludno$ci na obszarach aglomeracyjnych wystepuje w rejonie
Warszawy, Trojmiasta, Poznania, aglomeracji bydgosko-torunskiej, Wroctawia i Krakowa.
Mniejszy przyrost wykazuja powiaty otaczajace: Szczecin, Olsztyn, Biatystok, Lublin, Rze-
szow, 1.6dz 1 Zielong Gore. Uogdlniajac, mozna stwierdzié, ze przyrost rzeczywisty ludnosci
niemal niezmiennie nast¢puje gtdéwnie na obszarach podmiejskich duzych miast (stolice re-
gionéw, najwicksze osrodki subregionalne), co prawdopodobnie wptywa na intensyfikacje
coraz czesciej obserwowanego zjawiska tzw. ,,rozprzestrzeniania” si¢ miast (por. ryc. 6.1).
Z kolei, zdecydowana wickszo$¢ zwtaszcza potozonych ,,peryferyjnie” powiatow pdtnocno-
wschodniej, wschodniej, potudniowo-zachodniej, zachodniej oraz centralnej Polski wykazuje
w 2015 r. znaczacy ubytek rzeczywisty ludnosci. Przedstawiony obraz zroznicowan prze-
strzennych omawianego zjawiska dla roku 2015 znajduje potwierdzenie w obserwacji zr6zni-
cowan wystepujacych w catym okresie 2002—2015 (por. ryc. 6.2). W takim sumarycznym,
»dlugookresowym” ujeciu jeszcze wyrazniej rysuje si¢ przyrost ludnosci w powiatach zwia-
zanych z najwigkszymi miastami Polski (stolice wojewodztw, najwigksze os$rodki subregio-
nalne). Obserwowany w szerszej perspektywie czasowej 1 przestrzennej przyrost rzeczywisty
ludnosci wystepowat w zasadzie na trzech obszarach:

— w calej péinocno-zachodniej potowie kraju, z wyjatkiem tamtejszych powiatow nadgra-
nicznych (warminsko-mazurskie, pomorskie, zachodniopomorskie, wielkopolskie, frag-
menty kujawsko-pomorskiego, lubuskiego i dolno$laskiego),

— na potudniowym wschodzie kraju (matopolskie, podkarpackie, fragmenty $laskiego),

— w Polsce centralnej (Srodkowa cze$¢ mazowieckiego).

Ubytek rzeczywisty ludno$ci wystepowat w wigkszosci powiatow lezacych poza wy-
mienionymi terenami.

6.2. Malzenstwa

Z oczywistych wzgledow obserwowana w wielkosciach bezwzglednych i wzglednych
liczba matzenstw zawieranych w Polsce wykazuje silne powigzania z falami wyzu i nizu de-
mograficznego. Wyrazne zmniejszenie liczby zawieranych matzenstw nastgpito w Polsce po

3 Wyjatkami sg tu zwykle miasta, ktore najwicksze przyrosty ludnosci osiggaja czesto w wyniku inkorporacji
terendOw przyleglych oraz relatywnie mniejszych intensywnie rozwijajacych si¢ osrodkoéw regionalnych
i subregionalnych.
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1981 roku. Mimo wyhamowania tendencji spadkowej na poczatku lat 90. wyrazny wzrost
w omawianej dziedzinie nastgpil dopiero w latach 2005-2008. W okresie 2009-2013 jest juz
zauwazalny spadek, a w latach 2014-2015 niewielki wzrost omawianej wielkos$ci, ktora po-
nownie zbliza si¢ do poziomu z lat 1992-2004. Zmiany te jednak — liczone w wielko$ciach
wzglednych, tj. na 1000 ludnosci — dokonujg si¢ na poziomie o okoto 1/4 nizszym niz w la-
tach 50. oraz 70. (wykresy 6.3 1 6.4).

Wykres 6.3. Liczba zawieranych malzenstw w Polsce
w latach 1946-2015 (w tys.)
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Zrodlo: jak w wykresie 6.1.

Wykres 6.4. Liczba zawieranych malzenstw w Polsce
w latach 1946-2015 (na 1000 ludnosci)
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Zrodto: jak w wykresie 6.1.
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Tablica 6.2. Liczba malzenstw zawartych w 2015 r. oraz Sredniorocznie w okresie 2002-2015
w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw — wedlug wojewodztw

Liczba matzenstw zawartych na 1000 mieszkancow
$redniorocznie
wojewodztwo w2015 . wojewodztwo w okresie
2002-2015
Dolnoslaskie 4,54 Opolskie 5,11
Lodzkie 4,59 Zachodniopomorskie 5,27
Swietokrzyskie 4,69 Lodzkie 5,27
Warminsko-mazurskie 4,79 Dolno$laskie 5,30
Mazowieckie 4,82 Lubuskie 5,34
Zachodniopomorskie 4,88 Mazowieckie 5,42
Slaskie 4,89 Podlaskie 5,49
Polska ogotem 4,91 Warminsko-mazurskie 5,53
Opolskie 4,94 Polska ogotem 5,53
Lubuskie 4,95 Slaskie 5,56
Kujawsko-pomorskie 4,96 Swigtokrzyskie 5,64
Lubelskie 5,02 Kujawsko-pomorskie 5,64
Wielkopolskie 5,07 Matopolskie 5,67
Podlaskie 5,10 Pomorskie 5,69
Podkarpackie 5,10 Podkarpackie 5,76
Pomorskie 5,14 Wielkopolskie 5,76
Matopolskie 5,18 Lubelskie 5,79

Uwaga: wojewddztwa uporzadkowano wedlug rosngcej warto$ci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludnosci na 31 XII odno$nych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Liczba zawieranych malzenstw jest w znacznej czgsci pochodng wiekowej struktury
ludnosci, ale rowniez specyfiki spolecznej okreslonego obszaru. Na poziomie regionalnym
w 2015 r. nie stwierdza si¢ duzych roéznic w liczbie zawieranych matzenstw w przeliczeniu
na 1000 mieszkancow. Najnizszy poziom tego wskaznika (4,5-4,6) odnotowano w woje-
wodztwach: dolno$laskim 1 16dzkim. W ujeciu wzglednym najwigcej malzenstw zawarto
w wojewodztwach: malopolskim, pomorskim, podkarpackim, podlaskim oraz w wojewodz-
twie wielkopolskim. Podobne zréznicowania przestrzenne, ogodlnie biorgc, wystepowaly
w catym okresie 2002-2015 (tabl. 6.2). Sredni poziom intensywnosci zawierania zwiazkow
malzenskich w okresie 2002-2015 byl znacznie wyzszy niz w 2015 roku. Wynikato to
z wchodzenia (nieco opdznionego) w wiek zawierania matzenstw rocznikow wyzowych lat
80. — zjawisko to juz wyraznie zanika w latach 2009-2013 1 w niewielkim stopniu wzrasta
w latach 2014-2015.
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Obserwujac omawiane zjawisko w skali powiatow (ryc. 6.3 1 6.4), wida¢ wyraznie, ze
najmniejsza intensywno$cig zawierania zwigzkéw matzenskich charakteryzowata si¢ wiek-
szo$¢ powiatow nalezacych do regionow potudniowo-zachodnich, zachodnich i1 péinocno-
zachodnich kraju (zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslaskie, opolskie) oraz obszary pot-
nocno-wschodnie (warminsko-mazurskie, podlaskie). Sytuacja taka byta udzialem rowniez
wigkszos$ci powiatow grodzkich oraz funkcjonalnie zwigzanych z nimi powiatéw ziemskich.
Podobny obraz zroznicowan przestrzennych i czestosci zawierania matzenstw stwierdzono
srednio w latach 2002-2015 (ryc. 6.4).

6.3. Urodzenia

Ujmowana zaréwno w wielkosciach bezwzglednych, jak i wzglednych liczba urodzen
zywych w Polsce zmniejszata si¢ poczawszy od 1984 roku. Odwrdcenie tej tendencji, obser-
wuje si¢ dopiero w okresie 2004-2008, ale lata 2009-2013 przynosza nie tylko ,,wygaszenie”,
ale i odwrocenie tego trendu wzrostu. Niewiele zmienit w tym zakresie 2014 rok, bowiem
w 2015 r. zaznaczyt si¢ ponownie spadek tej wielkosci. Przeksztatcenia te dokonuja si¢ (li-
czac w wielkosciach wzglednych, tj. na 1000 ludnosci) na poziomie 2—3-krotnie nizszym niz
w latach 50. oraz 70. i 80. (wykresy 6.5 1 6.6).

W 2015 r. na poziomie regionalnym najmniej urodzen zywych w przeliczeniu na 1000
mieszkancow (8,3—8,9) stwierdzono w wojewddztwach: opolskim, §wigtokrzyskim, zachod-
niopomorskim oraz t6dzkim. Najwyzszy poziom tego zjawiska (10,3 —10,7 urodzen zywych
na 1000 mieszkancow) wystapit w 2015 r. w wojewddztwach zwigzanych z obszarami
najwigkszych rozwijajacych si¢ aglomeracji (mazowieckie, pomorskie, wielkopolskie, mato-
polskie). Jest to niemal dokladne przeniesienie omoéwionej wczesniej sytuacji w zakresie
wystepowania przyrostu rzeczywistego ludnosci. Taki obraz dla 2015 r. znajduje (z matymi
wyjatkami) potwierdzenie w Sredniorocznym poziomie miernika dla okresu 2002-2015
(tabl. 6.3).

Liczbe urodzen zywych, w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw przedstawiono w skali
powiatdw na rycinach 6.5 i1 6.6 odpowiednio dla 2015 r. oraz $redniorocznie dla okresu 2002—
—2015. Zdecydowanie najnizszy poziom miernika wystepowal w powiatach catej wschodniej
potowy wojewodztwa warminsko-mazurskiego, przewazajacej czgsci podlaskiego 1 zachod-
niopomorskiego oraz w ciagglym przestrzennie pasie terendw obejmujacych: potudnie woje-
wodztwa dolnoslaskiego, cate opolskie, potnocng czes$¢ Slaskiego, cate Swietokrzyskie i pota-
czenie podkarpackiego z lubelskim. Podobnie niski poziom tego miernika wystgpowat
w 2015 r. w wigkszosci powiatow grodzkich (czyli w najwigkszych miastach Polski).

Najwyzszy poziom urodzen w 2015 r. wykazywaly tylko niektére powiaty lezace na
terenie wojewodztw: pomorskiego, wielkopolskiego, kujawsko-pomorskiego, warminsko-
mazurskiego, mazowieckiego, matopolskiego i lubuskiego. Obraz ten sygnalizuje istotng
zmian¢ w uktadzie przestrzennych zréznicowan demograficznej sytuacji Polski: zaczynaja
by¢ widoczne skutki wzglednej ,,mtodosci” wojewoddztw zachodnich 1 pétnocnych, ale row-
niez obszarOw otaczajacych najwigksze rozwijajace si¢ aglomeracje. Jednocze$nie nawet tra-
dycyjnie dynamiczne demograficznie wojewddztwa potudniowo-wschodnie juz nie wyroznia-
ja si¢ pozytywnie w omawianej dziedzinie.
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Wykres 6.5. Liczba urodzen zywych w Polsce w latach 19462015 (w tys.)
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Wykres 6.6. Liczba urodzen zywych w Polsce w latach 19462015
(na 1000 ludnosci)
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Ryc. 6.5. Liczba urodzen zywych w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.6. Liczba urodzen zywych w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.7. Liczba zgonéw niemowlat w 2015 r.
- wedlug powiatéw (na 1000 urodzen zywych)
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Ryc. 6.8. Liczba zgonéw niemowlat w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 urodzen zywych)
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Tablica 6.3. Liczba urodzen zywych w 2015 r. oraz Sredniorocznie w okresie 20022015
w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw — wedlug wojewodztw

Liczba urodzen zywych na 1000 mieszkancow
wojewodztwo w2015 . wojewddztwo W Oirree(l?;ozrgg;riizem 5
Opolskie 8,32 Opolskie 8,37
Swigtokrzyskie 8,41 Swigtokrzyskie 9,09
Zachodniopomorskie 8,82 Lodzkie 9,20
¥.6dzkie 8,87 Dolnoslaskie 9,29
Dolno$laskie 9,04 Slaskie 9,30
Slaskie 9,10 Podlaskie 9,37
Podlaskie 9,11 Zachodniopomorskie 9,58
Warminsko-mazurskie 9,11 Lubelskie 9,82
Podkarpackie 9,20 Podkarpackie 9,91
Kujawsko-pomorskie 9,20 Polska ogotem 9,93
Lubelskie 9,21 Lubuskie 10,09
Lubuskie 9,25 Kujawsko-pomorskie 10,09
Polska ogotem 9,61 Warminsko-mazurskie 10,34
Matopolskie 10,29 Matopolskie 10,39
Wielkopolskie 10,58 Mazowieckie 10,43
Pomorskie 10,66 Wielkopolskie 10,86
Mazowieckie 10,74 Pomorskie 11,02

Uwaga: wojewodztwa uporzadkowano wedhlug rosngcej wartos$ci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano poshugujac si¢ stanem ludnosci na 31 XII odno$nych lat.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

6.4. Umieralnos¢ niemowlat

Od poczatku lat 90. w Polsce wystepuje proces szybkiego spadku liczby zgondéw nie-
mowlat w przeliczeniu na 1000 urodzen zywych, przy czym najwyrazniejsza poprawe w tym
zakresie odnotowano w pierwszej potowie lat 90. Mimo to poziom zjawiska jest nadal zna-
czacy, a sytuacja w tym zakresie wykazuje juz oznaki pewnej stagnacji poczawszy od pierw-
szych lat II dekady XXI wieku (wykresy 6.7 1 6.8).

Na takie stwierdzenie pozwala m.in. zestawienie odpowiednich $rednich dla okresu
2002-2015 ze stanem w 2015 r., jak réwniez poréwnania mig¢dzyregionalne i mig¢dzy-
powiatowe®.

4 Przy obecnym wymiarze zjawiska umieralnosci niemowlat problemem staje si¢ calkowita tzw. umieralno$¢
okotoporodowa niemowlat, tj. z uwzglednieniem takze okreslonych urodzen martwych.
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Wykres 6.7. Liczba zgonéw niemowlat w Polsce w latach 19462015 (w tys.)
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Wykres 6.8. Liczba zgon6w niemowlat na 1000 urodzen zywych w Polsce
w latach 1946-2015
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W skali regionalnej w Polsce wystepuja ciggle bardzo wyrazne rdéznice w zakresie
zgonow niemowlat (tabl. 6.4). W 2015 r. najmniejsza liczb¢ zgondéw na 1000 urodzen zywych
(2,8-3,7) odnotowano w wojewddztwach: matopolskim, zachodniopomorskim, oraz pomor-
skim. Z kolei najwiecej (4,5-4,8) takich zdarzen zaobserwowano w: t6dzkim, $laskim, podla-
skim 1 wielkopolskim. Ze wzgledu na niski poziom zgondéw niemowlat przy poréwnaniach
dokonywanych w skali rocznej dochodzi czgsto do raczej ,,przypadkowych” zmian w grupach
wojewoOdztw 0 najwyzszym i najnizszym poziomie omawianego miernika. Gdy poréwnamy
Srednioroczny poziom zgondéw niemowlat wg wojewddztw dla okresu 20022015 ze stanem
w 2015 r., okazuje sig, iz nie wystepuja tu w ogdélnych zarysach podobne uktady zr6znicowan
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miedzyregionalnych. Jednak wydaje si¢, iz zmienno$¢ roczna sktadu najlepszej i najgorsze;j
grupy wojewodztw nie jest w petni przypadkowa. W obserwowanym okresie relatywnie naj-
korzystniejsza sytuacja (4,8—4,9 zgonow niemowlat na 1000 urodzen zywych) wystepowata
w wojewodztwach: mazowieckim, matopolskim, opolskim. Srednio biorac, w tym czasie
najgorzej] w omawianej dziedzinie (6,1-6,6 zgonow niemowlat na 1000 urodzen zywych)
bylo przede wszystkim w wojewodztwach: dolno$laskim, $laskim, zachodniopomorskim —

tablica 6.4.

Tablica 6.4. Liczba zgonéw niemowlat w 2015 r. oraz Sredniorocznie w okresie 20022015
w przeliczeniu na 1000 urodzen zywych — wedlug wojewodztw

Liczba zgondéw niemowlat na 1000 urodzen zywych

Wojewddztwo w2015 r. wojewodztwo W Oé;fi?éogggzgizem 5
Malopolskie 2,76 Mazowieckie 4,82
Zachodniopomorskie 3,58 Matopolskie 4,84
Pomorskie 3,70 Opolskie 491
Lubelskie 3,75 Warminsko-mazurskie 5,08
Swigtokrzyskie 3,78 Swigtokrzyskie 5,19
Dolnoslaskie 3,81 Lodzkie 5,28
Mazowieckie 3,85 Pomorskie 5,28
Polska ogotem 4,00 Podlaskie 5,31
Warminsko-mazurskie 4,04 Wielkopolskie 5,37
Kujawsko-pomorskie 4,06 Polska ogotem 555
Podkarpackie 4,09 Lubelskie 5,77
Opolskie 4,10 Podkarpackie 5,86
Lubuskie 4,14 Kujawsko-pomorskie 6,02
Wielkopolskie 4,46 Lubuskie 6,04
Podlaskie 4,53 Zachodniopomorskie 6,13
Slaskie 4,73 Slaskie 6,52
Lodzkie 4,79 Dolno$laskie 6,55

Uwaga: wojewodztwa uporzadkowano wedhlug rosngcej wartos$ci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano poshugujac si¢ stanem ludnosci na 31 XII odno$nych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Proba uogolniajacej interpretacji przedstawionych zréznicowan na poziomie regional-
nym jest wlasciwie niemozliwa, poniewaz nasilenie omawianego zjawiska w takiej skali jest
wypadkowa rozmaitych, czesto przeciwstawnie oddziatujacych lokalnych uwarunkowan.

185




Rozdziatl VI. Przestrzenne zroznicowania procesow demograficznych w Polsce

Nizszy wzgledny poziom zgonéw niemowlat mozna dostrzec w regionach ,,ekologicznie
czystszych”, a takze tych lepiej wyposazonych w infrastrukture spoteczng. Mozna wiec wska-
za¢ na domniemany wpltyw stanu Srodowiska (chodzi zwlaszcza o srodowisko mieszkalne
oraz warunki pracy) oraz szeroko rozumiang (realng, a nie formalng) dostgpnos¢ placéwek
1 wyspecjalizowanej kadry stuzby zdrowia $wiadczacej odnosne ustugi w ramach ubezpieczen
spotecznych. Dotyczy to dostgpnosci przestrzennej, czasowej, a takze ekonomicznej i ,,men-
talnej” tych uslug, tzn. dostosowanie form opieki do potrzeb i mozliwosci ustugobiorcow.
Duzy wplyw na poziom umieralnosci niemowlat majg zjawiska tzw. ,,ryzykownych” zacho-
wan kobiet w okresie rozrodczym, zwtaszcza w okresie cigzy. Wystepuja one wzglednie cze-
$ciej na obszarach silnie zurbanizowanych, o duzym udziale ludno$ci migrujacej, w warun-
kach zaniku tradycyjnych wiezi spolecznych i utrwalania si¢ rozmaitych patologicznych
wzorcOw postepowania itp. Z drugiej strony rzecz ujmujac, na takich obszarach zwykle mamy
do czynienia z relatywnie lepiej wyksztalcong ludnoscia i z lepszym dostepem do placéwek
stuzby zdrowia, co w pewnym zakresie nieco zmniejsza wage¢ wczesniej wskazanych nega-
tywnych zjawisk.

Na rycinie 6.7 przedstawiono — w skali powiatoéw — liczbg zgondw niemowlat w prze-
liczeniu na 1000 urodzen zywych w 2015 roku. W zasadzie nie wystepuja wyrazne prawidto-
wosci przestrzenne w zakresie zroznicowan nasilenia omawianego zjawiska. Mozna jednak
zauwazy¢ nizszy poziom tego miernika w wigkszo$ci powiatow grodzkich, z wyjatkiem leza-
cych na obszarze wojewodztwa §laskiego. Do grupy jednostek o relatywnie nizszym poziomie
wskaznika nalezy rowniez znaczna liczba powiatow okalajacych najwigksze miasta. Z kolei
niepokojaco wysoki poziom zgondéw niemowlat jest, jak sie¢ wydaje, do$¢ trwale powigzany
z fragmentami wojewodztw ,,$ciany zachodniej” oraz ,,Sciany wschodniej” przezywajacymi
trudno$ci strukturalne — cze$ci wojewodztw: zachodniopomorskiego, pomorskiego, lubuskie-
go 1 dolnoslaskiego oraz warminsko-mazurskiego, podlaskiego, lubelskiego, podkarpackiego,
a takze $wigtokrzyskiego. Mozna réwniez zauwazy¢ relatywnie wyzszy poziom intensywno-
Sci tego zjawiska w ,,obrzeznych” powiatach niektorych wojewodztw, co moze wskazywaé na
barier¢ dostepnosci przestrzennej wysoko wyspecjalizowanych form opieki zdrowotne;.
W szczeg6lnosci zwraca uwage niepokojaca sytuacja na obszarze wojewodztwa Slaskiego.
Mimo wysokiego nasycenia placowkami stluzby zdrowia oraz ich dobrej dostepnosci utrzy-
muje si¢ tam wysoki poziom zgondéw niemowlat w przeliczeniu na 1000 urodzen zywych.
Z duzym prawdopodobienstwem mozna stwierdzi¢, iz jest to rezultat wptywu §rodowiska na
warunki zycia mieszkancéw oraz dominacji swoistego ,,wielkomiejskiego stylu zycia”.
Podobny (w ogolnych zarysach) do stwierdzonego w 2015 r. (ale $rednio biorac, jeszcze na
poziomie kilkakrotnie wyzszym wskutek szybkiej poprawy w ostatnich latach) obraz zr6zni-
cowan przestrzennych nasilenia omawianego zjawiska odnotowuje si¢ w catym okresie 2002—
—2015 (por. ryc. 6.8).

6.5. Umieralnos¢ ludnosci

Na wykresach 6.9 i 6.10 zaprezentowano, odpowiednio w ujeciu bezwzglednym
1 wzglednym, ilo$¢ zgonow ogotem w Polsce w latach 1946-2015. Widoczny jest tam
w szczegblnosci spadek liczby zgonéw w przeliczeniu na 1000 ludnosci w latach 50., a na-
stepnie stopniowy wzrost do poczatku lat 90. Po roku 1990 poziom omawianego miernika
zaczyna si¢ nieco obnizaé, az do poczatkowych lat XXI wieku, po czym nastepuje stopniowy
(ale nie pozbawiony zmian o charakterze fluktuacji) jego wzrost —wykres 6.9.
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Wykres 6.9. Liczba zgonéw w Polsce w latach 19462015 (w tys.)
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Wykres 6.10. Liczba zgonéw na 1000 ludnosci w Polsce w latach 19462015
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Przedstawienie zréznicowan poziomu umieralno$ci w czasie 1 przestrzeni wyma-
ga wykorzystania wskaznika opartego na danych standaryzowanych w celu wyeliminowa-
nia wptywu zréznicowan wiekowej struktury ludnosci wystepujacych miedzy poréwnywa-
nymi populacjami. Analogicznie jak we wczesniejszych edycjach Raportu, takze dla 2014 r.
w przeprowadzonej analizie wykorzystano informacje dotyczace liczby zgondéw ogodlem
w grupach: 0 lat, 1-4 lata oraz w kolejnych 5-letnich grupach wiekowych az do grupy
85 1 wiecej lat. Podstawg standaryzacji bylta struktura wieku ludnos$ci Polski, do ktérej odnie-
siono czastkowe, rzeczywiste wspotczynniki zgonéw obliczone dla poszczegodlnych grup
wieku w skali poszczegdlnych wojewddztw oraz powiatdéw. W wyniku sumowania czastko-
wych, standaryzowanych wskaznikéw umieralno$ci otrzymano standaryzowany wspotczyn-
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nik zgondéw ogotem dla kazdego wojewddztwa oraz dla kazdego powiatu. Analogiczne obli-
czenia przeprowadzono w przypadku zgonéw w nastepstwie chorob uktadu krazenia oraz
chorob nowotworowych. Ze wzgledu na metodyke gromadzenia odno$nych danych zjawisko
umieralno$ci ogdtem oraz wedlug ww. przyczyn przedstawiono dla 2014 roku 1 dla poréwna-
nia réwniez w 2013 1. (tabl. 6.5)°.

Poziom zgondéw ogdlem, ujmowany poprzez standaryzowany wspotczynnik umieral-
nosci ogotem, wykazywal w Polsce w 2014 r. dos¢ istotne zrdznicowania miedzywojewodz-
kie. Nasilenie tego zjawiska, wyraznie nizsze od $redniej ogolnopolskiej (978,2 na 100 tys.
ludnosci), stwierdzono w wojewodztwach: podkarpackim, matopolskim, podlaskim, pomor-
skim 1 mazowieckim (od 898,4 do 951,4 na 100 tys. ludnosci). Sa to glownie obszary Polski
wschodniej, potudniowo-wschodniej oraz niektore z centralnej i pdinocnej czgsci kraju. Na
przeciwlegltym biegunie prezentowanych wielkoSci znajduja si¢ wojewddztwa zachodnie,
poludniowo-zachodnie i potnocne ($laskie, warminsko-mazurskie, lubuskie, kujawsko-po-
morskie i dolnoslaskie) oraz wyjatkowo tddzkie (tabl. 6.5).

Tablica 6.5. Standaryzowane wspélczynniki zgonéw na 100 tys. ludnosci w 2013 r. i w 2014 r.
wedlug wojewodztw

Standaryzowane wspolczynniki zgonow ogolem
Obszar Warto$¢ wsp. w 2013 r. Obszar Warto$¢ wsp. w 2014 r.
Podkarpackie 908,8 Podkarpackie 898.,4
Matopolskie 924,0 Matopolskie 902,7
Podlaskie 948.5 Podlaskie 9235
Pomorskie 952,1 Pomorskie 949,6
Mazowieckie 963,5 Mazowieckie 9514
Opolskie 1003,0 Opolskie 9543
Lubelskie 1005,7 Lubelskie 978,2
Polska ogotem 1005,9 Polska ogoltem 978,2
Dolnoslaskie 1016,4 Zachodniopomorskie 981,8
Swigtokrzyskie 1018,5 Swigtokrzyskie 981,9
Wielkopolskie 1022,7 Wielkopolskie 983,0
Kujawsko-pomorskie 1024,9 Warminsko-mazurskie 9940
Zachodniopomorskie 1028,1 Dolnoslaskie 997.,5
Lubuskie 1058,3 Kujawsko-pomorskie 1001,0
Warminsko-mazurskie 1058,7 Lubuskie 1005,7
Slaskie 1060,3 Slaskie 1030,0
Lodzkie 1126,0 Lodzkie 1078.9

5 Ze wzgledu na do$¢ ztozony proces opracowywania przedmiotowych informacji, dane dotyczgce omawia-
nych tu zjawisk sa dostepne z ponad jednorocznym opo6znieniem.
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Ryc. 6.9. Standaryzowane wspétczynnki zgonéw ogotem
na 100 000 ludnosci w 2014 r. - wedlug powiatow
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Ryc. 6.10. Standaryzowane wspétczynnki zgonéw
w nastepstwie choréb ukiadu krazenia
na 100 000 ludnosci w 2014 r. - wedlug powiatow
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Ryc. 6.11. Standaryzowane wspétczynnki zgonéw
w nastepstwie choréb nowotworowych
na 100 000 ludnosci w 2014 r. - wedtug powiatow
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Ryc. 6.12. Przyrost i ubytek naturalny ludnosci w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.13. Przyrost i ubytek naturalny ludnosci w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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Tablica 6.5. Standaryzowane wspolczynniki zgonow na 100 tys. ludnosci w 2013 r. i w 2014 r.
wedlug wojewodztw (dok.)

Standaryzowane wspolczynniki zgonéw z powodu choréb ukladu krazenia
Obszar Warto$¢ wsp. w 2013 r. Obszar Wartos¢ wsp. w 2014 r.
Podlaskie 3921 Wielkopolskie 3987
Pomorskie 406,7 Podlaskie 398,8
Wielkopolskie 436,6 Lubuskie 399.,6
Mazowieckie 441,6 Pomorskie 403,1
Matopolskie 446,1 Kujawsko-pomorskie 4054
Kujawsko-pomorskie 449,2 Warminsko-mazurskie 410,7
Opolskie 450,5 Podkarpackie 4143
Warminsko-mazurskie 456,3 Opolskie 430,3
Podkarpackie 458.,4 Mazowieckie 436,4
Polska ogotem 460,8 Polska ogotem 441,1
Lubuskie 470,3 Dolnoslaskie 4493
Lubelskie 4724 Matopolskie 450,2
Zachodniopomorskie 476,5 Lubelskie 451,1
Dolnoslaskie 480,9 Zachodniopomorskie 456,4

Warminsko-mazurskie

Standaryzowane wspolczynniki zgonéw z powodu choréb nowotworowych
Obszar Warto$¢ wsp. W 2013 r. Obszar Warto$é wsp. W 2014

Podkarpackie 212,8 Podkarpackie 211,2
Lubelskie 231,9 Podlaskie 2292
Swigtokrzyskie 238,3 Lubelskie 232.,5
Podlaskie 239,8 Swigtokrzyskie 234,6
Matopolskie 244.0 Matopolskie 249 .4
Mazowieckie 2474 Opolskie 2527
Opolskie 256,0 Mazowieckie 254,8
Polska ogolem 256,9 Polska ogolem 260,7
Dolnoslaskie 259,6 Lubuskie 262,9
Wielkopolskie 264.0 Lodzkie 266,6
Lodzkie 264.4 Warminsko-mazurskie 270,0
Lubuskie 2644 Wielkopolskie 272,8

Dolnoslaskie 273,5

Uwaga: wojewoddztwa uszeregowane w kolejnosci rosngcej odnosnego wspotczynnika
Zrédto: uktad i obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.
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Miedzywojewodzki zakres zréznicowan omawianego wskaznika jest znaczacy — wy-
nosi od 898 (minimum) do 1079 (maksimum) zgonéw ogdtem na 100 tys. ludnosci. Poréwnu-
jac uktad zréznicowan przedmiotowego zjawiska z roku 2013 ze stanem z lat poprzedzaja-
cych, stwierdza si¢ zmniejszenie nasilenia omawianego zjawiska. Wystepuje to przy zacho-
waniu uktadu przestrzennych zréznicowan — niemal wszystkie wojewodztwa, ktére w 2013 .
wykazywaty nizszy poziom omawianego miernika od $redniej ogélnokrajowej, byly w po-
dobnej sytuacji w latach wczesniejszych. Uklad omawianych tu zréznicowan przestrzennych
na poziomie powiatow przedstawia rycina 6.9.

Nasilenie umieralno$ci w nastgpstwie chorob uktadu krgzenia ujmowane za pomoca
standaryzowanego wspoiczynnika umieralnos$ci wykazywato w Polsce w 2014 r. réwniez
istotne miedzywojewodzkie zréznicowania. Na poziomie ponizej Sredniej ogdlnopolskiej
(441,1 na 100 tys. ludnosci) zjawisko to ksztattowato si¢ w wojewddztwach: wielkopolskim,
podlaskim, lubuskim, pomorskim, kujawsko-pomorskim, warminsko-mazurskim podkarpac-
kim, opolskim 1 mazowieckim (od 398,7 do 436,4 na 100 tys. ludnosci). Sa to gtownie obsza-
ry ponocno-wschodniej Polski, ale rowniez niektore z czgsci centralnej, zachodniej i potu-
dniowej. Najwyzszy poziom omawianego miernika stwierdzono w wojewodztwach: $laskim,
swigtokrzyskim, 16dzkim, zachodniopomorskim, lubelskim, matopolskim i dolno$laskim (od
495,2 do 449,3 na 100 tys. mieszkancoéw) — tablica 6.5.

Zakres zréznicowan jest tu znaczacy — wynosi od 399 (minimum) do 495 (maksimum)
zgondw w nastgpstwie choréb uktadu krazenia na 100 tys. ludno$ci. Poréwnujac ukiad
1 poziom zrdéznicowan mie¢dzywojewodzkich omawianego miernika dla 2013 r. ze stanem
z roku poprzedniego, réwniez stwierdza si¢ niewielki spadek wartosci $redniej tego miernika.
Wystepuje to przy zachowaniu w ogélnym zarysie uktadu przestrzennych zréznicowan w tej
mierze. Wigkszo$¢ wojewodztw, ktore wykazywalty w 2013 r. nizszy poziom omawianego
zjawiska od $redniej ogolnokrajowej, byla w analogicznej sytuacji w latach poprzednich.
Uktad zrdéznicowan przestrzennych poziomu zgondéw w nastepstwie chorob uktadu krazenia
w skali powiatow pokazuje rycina 6.10.

Nasilenie umieralno$ci w nastgpstwie choréb nowotworowych, analizowane przy wy-
korzystaniu standaryzowanego wspotczynnika umieralno$ci w 2014 r. réwniez wykazuje wy-
stepowanie duzych zréznicowan w skali miedzywojewoddzkiej. Na poziomie ponizej sredniej
ogolnopolskiej (260,7 na 100 tys. ludnosci) zjawisko to wystepowato w: podkarpackim, pod-
laskim, lubelskim, $§wigtokrzyskim, matopolskim, opolskim i mazowieckim (od 211,2 do
254,8 na 100 tys. ludnosci). Jest to niemal w calosci potudniowo-wschodnia potowa kraju.
Wyzszy od $redniej krajowej poziom omawianego miernika stwierdzono w wojewddztwach:
kujawsko-pomorskim, pomorskim, §laskim, zachodniopomorskim, dolnoslaskim, wielkopol-
skim, warminsko-mazurskim, t6dzkim i lubuskim (od 284,2 do 262,9 na 100 tys. mieszkan-
céw) — por. tablica 6.5. Zakres zroznicowan omawianego miernika wynosi od 211 (minimum)
do 284 (maksimum) zgonéw w nastgpstwie chorob nowotworowych na 100 tys. ludnosci.
Poréwnujac poziom migdzywojewddzkich zréznicowan omawianego miernika z 2014 r. ze
stanem z 2013 r., stwierdza si¢ zmniejszenie rozpigtosci miernika przy podwyzszeniu jego
sredniej warto$ci w skali ogolnopolskiej. Wystepuje to przy zachowaniu uktadu przestrzen-
nych zrdznicowan w tej mierze: wojewodztwa, ktére wykazywaly w 2014 r. nizszy poziom
omawianego miernika od $redniej ogolnokrajowej, byly w analogicznej sytuacji w latach
wczesniejszych. Uktad zréznicowan przestrzennych poziomu zgondéw w nastgpstwie chordb
uktadu krazenia w skali powiatow przedstawia rycina 6.11.

6.6. Przyrost i ubytek naturalny ludnosci

Przyrost/ubytek naturalny ludnosci w Polsce w sposdb modelowy pokazuje stabnaca
site oddzialywania kazdego kolejnego wyzu demograficznego. Zmniejszanie si¢ rozmiaréw
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przyrostu naturalnego, uyymowanego zarowno w wielkos$ciach bezwzglednych, jak 1 wzgled-
nych, notuje si¢ od poczatku lat 80. az do pierwszych lat XXI wieku. Spadek ten miat wrecz
dramatyczne rozmiary: przyrost naturalny z poziomu kilkuset tysigcy w latach 80. przeszedt
po 2000 roku do stanu ubytku naturalnego ludnosci. Odwrécenie tej tendencji obserwowano
dopiero w okresie 2004—2009, ale poziom tej pozytywnej zmiany byt nie tylko niewielki, ale
1 nietrwaly. Ponowne niewielkie zahamowanie spadku przyrostu naturalnego zarysowato si¢
w 2014 roku, ale to réwniez nie okazato si¢ zjawiskiem trwatym.

W Polsce w latach 2006-2012 przyrost naturalny wynosit odpowiednio okoto: 5 tys.,
11 tys., 35 tys., 33 tys., 35 tys., 13 tys. 1 1,5 tys. 0sob. W 2013 r. liczba zgondéw przewyzszata
juz liczbe urodzen prawie o 18 tys. oséb, w 2014 r. o okoto 1,3 tys., a w 2015 o 25,6 tys..
Te wygasajace ,,fale” przyrostu naturalnego w Polsce po II wojnie $wiatowej w wielko$ciach
bezwzglednych pokazano na wykresie 6.11, a w wielko$ciach wzglednych na wykresie 6.12.

Wykres 6.11. Przyrost/ubytek naturalny ludnos$ci w Polsce w latach 1946-2015 (w tys.)
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Zrédto: jak w wykresie 6.1.

Wykres 6.12. Przyrost/ubytek naturalny ludnosci w Polsce w latach 1946-2015
(na 1000 ludnosci)
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Tablica 6.6. Przyrost i ubytek naturalny ludnos$ci w 2015 r. oraz Sredniorocznie w okresie 2002-2015
w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw — wedlug wojewodztw

Przyrost i ubytek naturalny ludnos$ci na 1000 mieszkancow
wojew6dztwo w2015, wojewbdztwo ér;gg‘;’fggfg‘e
Lodzkie -3,61 Lodzkie -3,00
Swigtokrzyskie -3,05 Swigtokrzyskie -1,72
Opolskie -2,19 Opolskie -1,09
Slaskie -1,93 Dolnoslaskie -0,93
Dolno$laskie -1,82 Slaskie -0,92
Lubelskie -1,45 Lubelskie -0,76
Zachodniopomorskie -1,27 Podlaskie -0,53
Podlaskie -1,24 Polska ogotem 0,11
Lubuskie -0,72 Zachodniopomorskie 0,18
Polska ogotem -0,67 Mazowieckie 0,27
Kujawsko-pomorskie -0,64 Kujawsko-pomorskie 0,51
Warminsko-mazurskie -0,51 Lubuskie 0,76
Podkarpackie 0,07 Podkarpackie 1,25
Mazowieckie 0,45 Warminsko-mazurskie 1,36
Matopolskie 0,99 Matopolskie 1,47
Wielkopolskie 1,03 Wielkopolskie 1,72
Pomorskie 1,54 Pomorskie 2,39

Uwaga: wojewodztwa uporzadkowano wedhlug rosngcej wartos$ci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludno$ci na 31 XII. odno$nych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Podobnie jak w przypadku przyrostu/ubytku rzeczywistego ludnosci takze przy-
rost/ubytek naturalny ludnosci okreslony w skali ogoélnopolskiej jest wypadkowa duzych
zrdéznicowan wystepujacych w tym zakresie migdzy réznymi obszarami kraju. W 2015 r. —
w uktadzie regionalnym — az w 11 wojewddztwach wystapit ubytek, zas w pozostatych moz-
na obserwowac stagnacj¢ lub przyrost naturalny ludnosci (tabl. 6.6). Najwyzszy wzgledny
poziom ubytku naturalnego ludnos$ci stwierdzono w wojewodztwach: 16dzkim (3,6 na 1000
mieszkancow) i swietokrzyskim (-3,5). Poza tym zjawisko takie w stopniu przekraczajacym
(=1 na 1000 ludnosci) wystepowato w wojewodztwach: opolskim (-2,19), slaskim (—1,93),
dolnos$laskim (—1,82 lubelskim (—1,45), zachodniopomorskim (—1,27) oraz podlaskim (—1,24).
Jak wida¢, znaczacy ubytek ludnosci wykazujg wojewddztwa potudniowo-zachodnie i1 za-
chodnie (dolnoslaskie, $laskie, opolskie i zachodniopomorskie) oraz centralne i wschodnie
(6dzkie, swigtokrzyskie, lubelskie, podlaskie). Jednocze$nie wyrazny przyrost naturalny
ludnos$ci w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw notowano tylko w wojewodztwach: pomor-
skim (1,54), wielkopolskim (1,03) 1 matopolskim (0,99), a znikomy w podkarpackim (0,07)
1 mazowieckim (0,45). Uogdlniajac, zauwazalny przyrost naturalny ludnosci wystepowat
w 2015 1. tylko w pojedynczych wojewddztwach potnocnych i zachodnich (pomorskie, wiel-
kopolskie), potudniowo-wschodnich (podkarpackie, matopolskie) oraz w mazowieckim

W niewielkim stopniu roznigcy si¢ od zarejestrowanego w 2015 r. obraz miedzyregio-
nalnych zréznicowan nasilenia przyrostu/ubytku naturalnego ludno$ci zaobserwowano $red-
niorocznie w okresie 2002—-2015 (tabl. 6.6). Stabilno$¢ sktadu grup wojewodztw o najwyz-
szym przyroscie oraz ubytku ludno$ci w omawianym okresie §wiadczy o utrwalonych przy-
czynach wystepujacych réznic.
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Przedstawiony uktad miedzywojewoddzkich zrdéznicowan wystepuje w jeszcze bardziej
wyrazistej formie w skali powiatow. Z poroéwnania rycin 6.12 1 6.13 wynika, Ze przestrzenne
zréznicowania omawianego zjawiska w 2015 r. sg podobne do stwierdzonych §rednio w okre-
sie 2002-2015. Przyrost naturalny ludno$ci koncentruje si¢ w powiatach lezacych na obszarze
wojewddztw: pomorskiego, wielkopolskiego, kujawsko-pomorskiego, przewazajacej czesci
warminsko-mazurskiego i matopolskiego, a takze we fragmentach: lubuskiego, dolnoslaskie-
go, mazowieckiego 1 podkarpackiego. Z kolei najwigkszy ubytek naturalny ludnosci wykazuja
powiaty przewazajacej czgsci wojewddztw: podlaskiego, lubelskiego, t6dzkiego, swietokrzy-
skiego, opolskiego 1 $laskiego, a takze fragmenty wojewodztw dolnos$laskiego i mazowiec-
kiego. Réwniez znaczna cze$¢ powiatéw grodzkich (najwiekszych miast polskich) wykazuje
ubytek naturalny ludnosci.

6.7. Struktura ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku

W tablicy 6.7 przedstawiono mig¢dzyregionalne zréznicowania struktury ludno$ci we-
dtug ekonomicznych grup wieku dla 2015 roku. Tradycyjnie najnizszy udziat ludnosci
w wieku przedprodukcyjnym (16-17%) wykazuja wojewddztwa potudniowo-zachodnie
(opolskie, dolnoslaskie, Slaskie), centralne (todzkie, swigtokrzyskie), a takze wojewodztwo
zachodniopomorskie. Z kolei najwyzszy udziat tej grupy ludnos$ci (okoto 18-19%) wystepuje
w wojewodztwach potnocnych (pomorskie, warminsko-mazurskie i pobliskie wielkopolskie),
a takze w wojewddztwach potudniowo-wschodnich (podkarpackie, matopolskie) i w woje-
wodztwie mazowieckim.

Tablica 6.7. Udzial ludno$ci w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym i poprodukcyjnym
w 2015r. — wedlug wojewddztw

Ludnos$¢ w wieku przedprodukcyjnym | Ludno$¢ w wieku produkcyjnym | Ludnos¢ w wieku poprodukcyjnym
wojewodztwo % ogbdhu wojewodztwo % ogdhu wojewodztwo % ogdhu
Opolskie 16,00 Mazowieckie 61,37 | Warminsko-mazurskie 17,74
Dolnoslaskie 16,75 L.odzkie 61,38 | Podkarpackie 18,22
Lodzkie 16,79 Lubelskie 62,06 | Wielkopolskie 18,24
Slaskie 16,79 Swigtokrzyskie 62,11 | Pomorskie 18,36
Swie;tokrzyskie 16,84 Pomorskie 62,24 | Matopolskie 18,62
Zachodniopomorskie 17,34 Polska ogotem 62,45 | Lubuskie 18,75
Podlaskie 17,45 Matopolskie 62,45 | Kujawsko-pomorskie 19,09
Lubelskie 17,89 Slaskie 62,54 | Podlaskie 19,44
Polska ogotem 17,96 Wielkopolskie 62,60 | Zachodniopomorskie 19,55
Lubuskie 18,12 Kujawsko-pomorskie 62,75 | Polska ogotem 19,60
Kujawsko-pomorskie 18,16 Dolnoslaskie 62,79 | Mazowieckie 20,04
Warminsko-mazurskie 18,54 Zachodniopomorskie 63,11 | Lubelskie 20,05
Podkarpackie 18,55 Podlaskie 63,12 | Opolskie 20,19
Mazowieckie 18,59 Lubuskie 63,12 | Dolnoslaskie 20,46
Matopolskie 18,93 Podkarpackie 63,23 | Slaskie 20,67
Wielkopolskie 19,15 Warminsko-mazurskie| 63,72 | Swictokrzyskie 21,05
Pomorskie 19,40 Opolskie 63,81 |Lodzkie 21,84

Uwaga: wojewodztwa uporzadkowano wedtug rosnacej wartosci miernika. Z przyczyn technicznych odnos$ne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludnosci na 31XII odno$nych lat.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Najnizszy udziat ludno$ci w wieku produkcyjnym (ok. 61-62%) wystepuje bez wyjat-
ku w wojewodztwach Polski centralnej (mazowieckie, t6dzkie, §wictokrzyskie), wschodniej
1 poludniowo-wschodniej (lubelskie) oraz w pomorskim i matopolskim W uktadzie tym wida¢
wyrazne oslabienie potencjatu demograficznego wschodniej, mniej intensywnie rozwinigtej
gospodarczo czesci Polski oraz sitle wplywu na $rednie ogdélnowojewodzkie rozlegtych obsza-
réw spoza wielkich aglomeracji (warszawskiej, krakowskiej, todzkiej). Najwyzszy udzial
ludno$ci w wieku produkcyjnym (ok. 63—64%) zaobserwowa¢ mozna w wojewodztwach za-
chodnich i potudniowo-zachodnich (opolskie, zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslaskie),
ale w takze w warminsko-mazurskim, podkarpackim i1 podlaskim. Rozmiary tych zréznico-
wan nie sa duze, aczkolwiek wyraznie sygnalizuja wystgpowanie zjawiska stopniowego,
trwatego przemieszczania si¢ ludnosci w wieku produkcyjnym, zorientowanego na miejsca
pracy.

Z punktu widzenia perspektyw rozwoju spoteczno-gospodarczego poszczegdlnych re-
giondéw istotny jest udziat oséb w wieku poprodukcyjnym w ogdlnej liczbie ludnosci. Dane
zawarte w tablicy 6.7 pokazuja, iz sposrod wojewddztw o najwyzszym udziale (20-22%) lud-
no$ci w wieku poprodukcyjnym (t6dzkie, Swietokrzyskie, $laskie, dolnoslaskie, opolskie, lu-
belskie, mazowieckie) wigkszos¢ wykazuje jednocze$nie niski udzial ludnosci w wieku
przedprodukcyjnym (opolskie, dolnoslaskie, $laskie, todzkie, Swietokrzyskie). Moze to wska-
zywac¢ na zapoczatkowanie na niektorych obszarach proceséw postepujacego ,.starzenia si¢”
subregionalnych spoteczno$ci. Z kolei najnizszy udziat ludnosci w wieku poprodukecyjnym
(18-19%) wystepuje w wojewoddztwach zachodnich i péinocnych: warminsko-mazurskim,
wielkopolskim, pomorskim, lubuskim, kujawsko-pomorskim oraz potudniowo-wschodnich:
podkarpackim i matopolskim.

Miegdzypowiatowe zroznicowania struktury ludnosci wedlug ekonomicznych grup
wieku przedstawiono na rycinach 6.14, 6.15 i 6.16. Najwyzszym udziatem ludnosci w wieku
przedprodukcyjnym (ryc. 6.14) wyrdzniaja si¢ niemal bez wyjatku obszary pétnocno-srodkowej
potowy kraju. Wyraznymi "wyspami" o nizszym udziale takiej ludno$ci na tym obszarze sg tylko
tamtejsze duze i najwigksze miasta. Drugim zwartym obszarem o najwyzszym udziale ludnos$ci
w wieku przedprodukcyjnym sg wojewodztwa potudniowo-wschodnie: podkarpackie i matopol-
skie. Rowniez wyzszy od otoczenia udzial tej grupy ludnosci wystgpuje w pasie gmin rozcigga-
jacym si¢ od potudniowej czesci wojewodztwa mazowieckiego i ponocno-wschodniej czgsci
lubelskiego do niewielkich fragmentow todzkiego i $wigtokrzyskiego. Z kolei najnizszy udziat
dzieci i mtodziezy w ogolnej liczbie ludnosci wystepuje niemal we wszystkich przygranicz-
nych wojewoddztwach zachodnich i potudniowo-zachodnich (zachodniopomorskie, lubuskie,
a zwlaszcza dolnoslaskie, opolskie 1 $laskie) oraz na znacznych obszarach wojewoddztw central-
nych i wschodnich (§wigtokrzyskie i 1odzkie, lubelskie i podlaskie).

Pod wzgledem udzialu ludnosci w wieku produkcyjnym zréznicowania przestrzenne sg
jeszcze bardziej wyraziste 1 ksztattuja sie odmiennie — ryc. 6.15. Najwyzszym udziatem takiej
ludno$ci wyrdznia si¢ w wigkszosci zachodnia polowa kraju oraz szczegdlnie duze miasta
1 aglomeracje miejskie. Najogdlniej biorac, granicg podziatu jest tu linia biegnaca od aglomeracji
krakowskiej do Poznania i dalej poprzez Bydgoszcz i Torun do Olsztyna. Tereny lezace na
wschod od tej linii maja wyraznie ostabiony potencjat ludnosciowy w tym wzgledzie. Wyjatka-
mi sg tam tylko niektore miasta, szczeg6lnie duze. Porownujac stan z lat 1991 1 2015, widaé wy-
raznie ,,wypetnianie si¢” ludno$cia w wieku produkcyjnym obszarow lezacych miedzy istnieja-
cymi wezesniej skupiskami takiej ludnosci (gtéwne duzymi miastami) — zwlaszcza w zachodniej
czesci kraju. Zjawisko to wskazuje na koncentracj¢ migracji definitywnych (na pobyt staty)
w rejonach duzych osrodkéw i aglomeracji miejskich. Przyczyn tego zjawiska mozna upatrywaé
we wzglednej trwalosci proceséw rozwoju spoteczno-gospodarczego na wymienionych obsza-
rach i w braku ekonomicznie dostgpnych mieszkan na obszarach rdzeniowych takich aglomera-
cji.
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Ryc. 6.14. Ludnosé w wieku przedprodukcyjnym w % ogétu
w 2015 r. - wedtug powiatéw

I 12,11-14,00 (2)
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[J 16,01-18,00 (128)
[] 18,01-20,00 (151)
[ 20,01-22,00 (49)
Bl 22,01-24,00 (6)
B 24,01-2553 (1)

Ryc. 6.15. Ludnos¢ w wieku produkcyjnym w % ogotu
w 2015 r. - wedtug powiatéw
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6.16. Ludnosé w wieku poprodukcyjnym w % ogétu
w 2015 r. - wedlug powiatow
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Ryc. 6.17. Migracje wewnetrzne, naptyw ludnosci do powiatéw w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.18. Migracje wewnetrzne, naplyw ludnosci do powiatéw w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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Pod wzgledem udziatu ludnosci w wieku poprodukcyjnym zréznicowania przestrzenne
sa w znacznym stopniu pochodng sytuacji w zakresie udziatu ludno$ci w wieku przedprodukcy;j-
nym (ryc. 6.16). Wida¢ wyraznie zapoczatkowane lub nawet zaawansowane procesy starzenia
si¢ ludno$ci wojewodztw Polski wschodniej i centralnej — od pétnocno-wschodniego do potu-
dniowo-zachodniego kranca Polski (z wyjatkiem podkarpackiego i matopolskiego). Procesy te
w mniejszym stopniu dotycza tamtejszej ludnosci miejskiej, koncentrujac si¢ na obszarach wiej-
skich. Poza tym jest zauwazalne znane zjawisko: o ile ludnos¢ najwigkszych miast tego obszaru
,starzeje si¢”, to najblizsze im obszary podmiejskie majg wyraznie nizszy odsetek mieszkancow
w wieku poprodukcyjnym.

Patrzagc w ujeciu retrospektywnym, mozna stwierdzi¢, iz struktura wieku ludnosci Polski
w ostatnim 15-leciu ulegla relatywnie niekorzystnym zmianom. W wyniku wygasajacego ,,falo-
wania” liczebnosci grup wyzu i nizu demograficznego w latach 1990-2015 zmniejszala si¢ bez-
wzgledna 1 wzgledna liczebno$¢ grupy ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, a wzrastata li-
czebno$¢ rocznikow w wieku produkcyjnym i poprodukcyjnym. Zaczely pojawiaé si¢ tym sa-
mym symptomy procesu starzenia si¢ ludnosci kraju.

6.8. Migracje

6.8.1. Migracje wewnetrzne

Statystyka publiczna ujmuje w krajowych dezagregacjach przestrzennych tylko zareje-
strowane formalnie przemieszczenia ludno$ci (zameldowania, wymeldowania) wewnatrz kra-
ju i za granice. Mozna stwierdzié, ze te statystycznie zarejestrowane migracje ludnosci sg tyl-
ko niewielka cze$cig rzeczywistych przemieszczen migracyjnych ludnosci Polski. Dlatego tez
na podstawie danych dotyczacych rejestrowanych migracji wewnetrznych i1 zagranicznych
jestesmy w stanie zidentyfikowac tylko gtowne kierunki omawianych przemieszczen ludno-
Sci, ale nie rzeczywiste rozmiary badanego zjawiska. W analizach migracji rejestrowanych
nalezy postugiwac si¢ danymi dla dluzszego okresu — podnosi to wiarygodno$¢ wynikow ba-
dan w przedmiotowym zakresie.

Poczawszy od konca lat 50. roczne rozmiary rejestrowanych migracji wewnetrznych
w Polsce zmniejszaty si¢ zardwno w ujeciu bezwzglednym, jak i wzglednym,. Pewne osta-
bienie tego zjawiska mozna byto zauwazy¢ w latach 70. oraz wspolczesdnie, tj. poczawszy od
konca lat 90. Sg to jednak zmiany niewielkie 1 $wiadczg nadal o ograniczonej skali procesow
w zakresie trwalego dostosowania rozmieszczenia ludnosci do lokalizacji miejsc pracy. Roz-
miary rejestrowanego ruchu migracyjnego sg po 1989 r. o okolo potowg nizsze od notowa-
nych w latach 70. (wykresy 6.13 1 6.14).
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Wykres 6.13. Migracje wewnetrzne ludnosci w Polsce w latach 1946-2015 ( w tys.)
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Zrédto: jak w wykresie 6.1.

Wykres 6.14. Migracje wewnetrzne ludnosci w Polsce w latach 19462015
(na 1000 ludnosci)
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W omawianym okresie 2002-2015 w rejestrowanych migracjach wewngtrznych na
pobyt stalty w Polsce wzieto udziat 6464,0 tys. osob, tj. liczba rownowazna 16,8% ludnosci
kraju w 2015 roku. Wielko$¢ ta sprawia, iz nawet te ,,rejestrowane migracje na pobyt staty”
obserwowane w dluzszym okresie pozwalaja w wiarygodny sposob wskazaé przestrzen-
ne zrdznicowania trendow wystepujagcych w analizowanej dziedzinie. Ilo§ciowe rozmiary
(ok. 8620 tys. 0sob) rejestrowanych migracji wewnetrznych ludno$ci na pobyt staty dla lat
1996-2015 pokazuje tablica 6.8.

Tablica 6.8. Migracje wewnetrzne ludnosci na pobyt staly w latach 1996-2015

Migracie 3(9)86 %gg(l)g 328?6 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

w tysigcach
Miasta: naplyw 1176,6| 1131,5| 1162,2| 2222| 208,7| 224,6( 217,8| 207,8
odptyw 1130,3| 1260,2| 1371,0| 262,0| 244,0| 262,4| 246,8| 2319
Wies: naplyw 920,0 927,3| 1054,5| 197.8| 186,6| 202,7| 189,8| 179,7
odptyw 966,3 798,6 845,6| 158,01 151,2| 164,8| 160,8| 155,6
Saldo migracji w miastach +46,3 -128,7| -2089| -39,8| -354| -37,8| -29,0| -24,1
Migracje wewngtrzne ogotem 2096,6| 2058,8| 2287,6| 456,0| 4282 463,6| 441,7| 387,5

Zrodto: Maly Rocznik Statystyczny Polski 2016, GUS, Warszawa 2016 oraz Rocznik Demograficzny 2016,
GUS, Warszawa 2016 (i wczesniejsze).

Migdzyregionalne zréznicowania poziomu migracji wewnegtrznych w skali woje-
wodztw s3 znaczace. Sumarycznie w okresie 2002-2015 najmniejszy naptyw ludno$ci na
1000 mieszkancow (9—10 os6b) odnotowano w wojewddztwach: §wigtokrzyskim, podkarpac-
kim, $laskim, matopolskim, opolskim, lubelskim i podlaskim. Z kolei najintensywniejszy po-
ziom zjawiska (13—17 oso6b na 1000 mieszkancow) wystepowal w wojewodztwach: mazo-
wieckim, wielkopolskim, dolnoslaskim oraz pomorskim (tabl. 6.9).

Regiony o wzglgdnie najnizszym poziomie odptywu ludnosci $redniorocznie w okre-
sie 20022015 w przeliczeniu na 1000 mieszkancow (11 1 mniej osdb) to: matopolskie, $la-
skie, podkarpackie, opolskie, §wigtokrzyskie i podlaskie. Najintensywniejszy odptyw w ra-
mach tak uymowanych migracji wewnetrznych (ok. 14 os6b na 1000 mieszkancow) odnoto-
wano w wojewddztwach: mazowieckim, wielkopolskim oraz dolno$laskim. Wida¢ wyraznie,
1z to wojewodztwa relatywnie szybko rozwijajace si¢ pod wzgledem gospodarczym wykazuja
najwigkszg intensywno$¢ ruchu ludnosci (naptyw i odplyw), za$ ludnos$¢ regiondéw ,,degre-
sywnych” wykazuje w wigkszosci przypadkow wzglednie maty stopien tak ujmowanej mo-
bilnosci przestrzennej lub dominacj¢ zjawiska odpltywu mieszkancow (tabl. 6.9).
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Tablica 6.9. Migracje wewnetrzne — naptyw i odplyw ludnosci w 2015 r. oraz Sredniorocznie
w okresie 2002-2015 w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw — wedlug wojewodztw

Naplyw ludnosci na 1000 mieszkancéw

wojewddztwo w2015 r. wojewddztwo érgggizo_r;) 8 ?Slie

Swigtokrzyskie 7,75 Swigtokrzyskie 8,88

Podkarpackie 8,44 Podkarpackie 9,27

Slaskie 8,63 Slaskie 9,44

Podlaskie 8,76 Matopolskie 9,65

Lubelskie 8,87 Opolskie 9,95

Matopolskie 9,12 Lubelskie 10,03
Opolskie 9,34 Podlaskie 10,10
Kujawsko-pomorskie 9,78 Kujawsko-pomorskie 11,38
Warminsko-mazurskie 10,39 Warminsko-mazurskie 11,71
Lubuskie 10,76 Polska ogotem 12,06
Polska ogotem 10,88 Zachodniopomorskie 12,33
Lodzkie 10,89 Lubuskie 12,68
Zachodniopomorskie 10,93 Lodzkie 12,80
Pomorskie 12,55 Pomorskie 13,56
Wielkopolskie 12,76 Dolnoslaskie 13,81
Dolnoslaskie 13,05 Wielkopolskie 14,20
Mazowieckie 14,65 Mazowieckie 16,81

Odplyw ludnos$ci na 1000 mieszkancow
wojewodztwo w2015 . wojewodztwo érgggizo_r; g?slie

Matopolskie 8,00 Matopolskie 8,62

Slaskie 9,38 Slaskie 10,14
Swigtokrzyskie 9,56 Podkarpackie 10,25
Podkarpackie 9,57 Opolskie 10,58
Opolskie 10,15 Swietokrzyskie 10,76
Podlaskie 10,37 Podlaskie 11,58
Kujawsko-pomorskie 10,62 Kujawsko-pomorskie 12,06
Polska ogotem 10,88 Polska ogotem 12,06
Pomorskie 11,10 Lubelskie 12,22
Lubelskie 11,12 Pomorskie 12,42
Zachodniopomorskie 11,36 Zachodniopomorskie 12,96
Lodzkie 11,59 Lubuskie 13,21
Lubuskie 11,64 Lodzkie 13,42
Dolnoslaskie 12,14 Warminsko-mazurskie 13,46
Warminsko-mazurskie 12,20 Dolnoslaskie 13,54
Mazowieckie 12,34 Wielkopolskie 13,61
Wielkopolskie 12,41 Mazowieckie 14,28

Uwaga: wojewddztwa uporzadkowano wedlug rosngcej warto$ci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludnosci na 31 XII odno$nych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 6.19. Migracje wewnetrzne, odptyw ludnosci z powiatéw w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.20. Migracje wewnetrzne, odptyw ludnosci z powiatéw w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)




Ryc. 6.21. Migracje zagraniczne, naptyw ludnosci do powiatéw w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.22. Migracje zagraniczne, naptyw ludnosci do powiatéw w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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W skali powiatow nasilenie naptywu ludno$ci w ramach migracji wewnetrznych
w 2015 r. pokazano na rycinie 6.19, a $redniorocznie dla okresu 2002-2015 na rycinie 6.20.
Oba kartogramy wyraznie wskazuja, ze najintensywniejszy napltyw ludnosci nastepuje na te-
reny powiatdw otaczajacych najwigksze miasta w Polsce, w tym w szczeg6lnos$ci na obszary
najwiekszych aglomeracji. Z ogdlnie znanych powoddéw tereny samych miast (zwtaszcza po-
wiatow grodzkich) nie s3 w wigkszosci przypadkéw miejscem docelowym najintensywniej-
szych rejestrowanych migracji wewnetrznych. Réwniez wyrozniajacy pod wzgledem inten-
sywnosci naptyw ludno$ci wystepuje w powiatach ,,nadgranicznych” wojewddztw poétnoc-
nych i zachodnich. Ogolniej rzecz uymujac, mozna zauwazy¢ wyraznie wyzsza intensywnosc
naplywu ludno$ci w ramach migracji wewnetrznych w catej pdinocno-zachodniej potowie
kraju. Z kolei najmniej ludno$ci w przeliczeniu na 1000 mieszkancow naptywa do powiatow
wojewodztw rolniczych (,,$ciana wschodnia”), a takze ,,starych” okregéw przemystowych
(wojewodztwa: $laskie, opolskie i czgs¢ dolnoslaskiego).

Odmienny uktad przestrzennych mi¢dzypowiatowych zréznicowan dotyczy nasilenia
odptywu ludnosci. Dla roku 2015 zjawisko to pokazano na rycinie 6.21, za$§ $redniorocznie
dla okresu 2002-2015 na rycinie 6.22. Najintensywniej ludno$¢ odptywata z powiatoéw woje-
wodztw przygranicznych, w szczegdlnosci zachodnich, ale z wylgczeniem poludniowe;j gra-
nicy Polski. Dotyczyto to niemal catego wojewodztwa warminsko-mazurskiego, zachodnio-
pomorskiego, lubuskiego, zachodniej czesci dolnoslaskiego 1 wschodniej czesci wojewodztwa
lubelskiego 1 podlaskiego. Do tej grupy obszaréw o najintensywniejszym odptywie ludnosci
zaliczaja si¢ roOwniez niemal wszystkie powiaty grodzkie, z wyltaczeniem tych znajdujacych
si¢ w potudniowych regionach Polski. Zaskakuje fakt matej intensywnos$ci odptywu ludnos$ci
z terenu powiatow zlokalizowanych w Polsce poludniowej (wojewodztwa: opolskie, $laskie,
matopolskie oraz wschodnia cze¢$§¢ wojewddztwa dolno$laskiego i zachodnia czg$¢ woje-
wodztwa podkarpackiego) — rycina 6.22.

Poréwnujac poziom nasilenia rejestrowanego naptywu i odptywu ludnosci (na
1000 mieszkancow) w skali wojewddztw 1 w skali powiatéw z poczatku XXI wieku ze $red-
nimi dla okresu 2002-2015, stwierdza si¢ pewng intensyfikacje omawianego zjawiska. Mozna
to tlumaczy¢ utrwalaniem si¢ nowo wytworzonych struktur gospodarczo-spoteczno-prze-
strzennych. Jest prawdopodobne, iz znaczaca czg$¢ nieobjetych statystyka publiczna, niefor-
malnych migrantow osigga stabilizacje zyciowa w nowych miejscach swego pobytu i stop-
niowo, ale definitywnie zmienia miejsce swego zamieszkania, dostosowujac je do miejsca
pracy.

6.8.2. Migracje zagraniczne

Znane z rejestracji ruchu transgranicznego masowe wyjazdy Polakéw — niekiedy dtu-
gookresowe — nie sg rejestrowanymi migracjami na pobyt staty, a nawet czasowy. W zwiazku
z tym rejestrowane rozmiary migracji zagranicznych obejmujg tylko znikomy odsetek ,,dlugo-
trwalych” wyjazdoéw 1 przyjazdow zagranicznych ,,z” 1 ,,do” Polski. Pewnych informacji na
temat migracji zagranicznych dostarczyt NSP 2011, jednak sposdb przeprowadzenia tego spi-
su sprawia, ze dezagregacje przestrzenne informacji nie uyyjmowanych w rejestrach statystyki
publicznej sa dostepne tylko jako wynik stosowania specyficznych metod statystycznych.
Zobrazowanie wystgpowania na terytorium Polski zrdznicowan przestrzennych nasilenia rze-
czywistych rozmiarow wyjazdow z kraju jest mozliwe takze na podstawie danych uzyskiwa-
nych z panstw docelowych owych wyjazdow.

Na podstawie danych publicznej statystyki biezacej mozna jedynie stwierdzi¢, iz bez-
wzgledne rozmiary ,rejestrowanych migracji zagranicznych” w Polsce w zakresie naptywu
ludno$ci wyraznie wzrosty dopiero po 1989 roku. Wida¢ tu réwniez niejako ,,druga fale” na-
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pltywu migracyjnego po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej (wykres 6.15). W zakresie
bezwzglednych rozmiarow rejestrowanego odplywu ludnosci za granice po 1989 r. zauwazal-
ne jest ogdlne zmniejszenie tych wielkosci (wykres 6.16).

Wykres 6.15. Migracje zagraniczne ludnosci w Polsce w latach 19482015 — naplyw (w tys.)
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Zrodto: jak w wykresie 6.1.

Wykres 6.16. Migracje zagraniczne ludnosci w Polsce w latach 1948-2015 — odplyw (w tys.)
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Tablica 6.10. Migracje zagraniczne ludno$ci na pobyt staly w latach 1996-2015

Migracje

Imigranci

Emigranci

1996-2000| 200132005 | 20062010 2011 2012 2013 2014 | 2015
liczba osob
40 384 39119 73 742,0| 15524 14583 12 199 12 330 X
112 231 109 832 148 536,0| 19858 21200/ 32103| 28 080 X
-71 847 =70 713 -74 7940 -4 334 6617 19 904(-15 750 X

Saldo migracji

Maly Rocznik Statystyczny Polski 2016, GUS, Warszawa 2016 nie zawiera danych za 2015 r.
Zrédto: Maly Rocznik Statystyczny Polski 2016, GUS, Warszawa 2016 i wcze$niejsze roczniki.

Obserwacja tak rejestrowanych migracji zagranicznych na pobyt staty dostarcza wy-
facznie informacji o atrakcyjnosci pewnych obszarow w Polsce jako punktow docelowych
sformalizowanego naptywu na pobyt staty ludnosci z zagranicy. Analiza taka wskazuje row-
niez obszary na terenie kraju, ktorych mieszkancy maja specyficzne powigzania zagraniczne
pozwalajace im na emigracjg, tj. na rejestrowany pobyt staty za granicg.

Tablica 6.11. Migracje zagraniczne — naplyw i odplyw ludnos$ci w 2015 r. oraz Sredniorocznie
w okresie 2002-2015 w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw wedlug wojewodztw

Naplyw ludnos$ci na 1000 mieszkancow
wojewodztwo w2015 r. wojewodztwo érggg;o_rgg?slie
Lubelskie 0,14 Wielkopolskie 0,16
Wielkopolskie 0,16 Lubelskie 0,16
Kujawsko-pomorskie 0,20 L.6dzkie 0,17
Mazowieckie 0,25 Kujawsko-pomorskie 0,21
Lodzkie 0,25 Swigtokrzyskie 0,22
Podlaskie 0,26 Mazowieckie 0,24
Swietokrzyskie 0,28 Podlaskie 0,32
Polska ogotem 0,32 Polska ogotem 0,32
Podkarpackie 0,34 Zachodniopomorskie 0,36
Slaskie 0,35 Slaskie 0,37
Warminsko-mazurskie 0,40 Warminsko-mazurskie 0,38
Zachodniopomorskie 0,40 Podkarpackie 0,38
Lubuskie 0,42 Lubuskie 0,44
Dolnoslaskie 0,43 Dolnoslaskie 0,45
Matlopolskie 0,45 Pomorskie 0,46
Pomorskie 0,46 Matopolskie 0,46
Opolskie 0,59 Opolskie 0,74
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Tablica 6.11. Migracje zagraniczne — napltyw i odptyw ludnosci w 2015 r. oraz Sredniorocznie
w okresie 2002-2015 w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw wedlug wojewodztw (dok.)

Odplyw ludnosci na 1000 mieszkancéw
wojewodztwo w2015 r. wojewddztwo érgggizcirggfrslie
Mazowieckie 0,25 Mazowieckie 0,18
Swietokrzyskie 0,36 Eodzkie 0,28
Lodzkie 0,39 Swietokrzyskie 0,30
Lubelskie 0,44 Lubelskie 0,31
Podkarpackie 0,49 Wielkopolskie 0,38
Wielkopolskie 0,53 Matlopolskie 0,52
Podlaskie 0,54 Podlaskie 0,53
Matopolskie 0,64 Kujawsko-pomorskie 0,53
Polska ogotem 0,73 Zachodniopomorskie 0,58
Kujawsko-pomorskie 0,73 Podkarpackie 0,60
Pomorskie 0,93 Polska ogotem 0,68
Warminsko-mazurskie 0,95 Lubuskie 0,81
Dolnoslaskie 1,07 Warminsko-mazurskie 0,84
Lubuskie 1,07 Pomorskie 0,89
Slaskie 1,13 Dolno$laskie 0,93
Zachodniopomorskie 1,25 Slgskie 1,37
Opolskie 2,17 Opolskie 3,13

Uwaga: wojewddztwa uporzadkowano wg rosnagcej warto§ci miernika. Z przyczyn technicznych odnos$ne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludno$ci na 31XII odno$nych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Uzytecznos$¢ takich analiz jest wigksza, jesli postugujemy si¢ usrednionymi wielko-
$ciami poziomu nasilenia migracji zagranicznych w dtuzszym okresie — w przypadku niniej-
szego opracowania sg to lata 2002-2014. W tym czasie ogolna liczba tak rejestrowanych
emigrantow obejmowata 336,2 tys. osob, za$ imigranci stanowili 160,9 tys. oséb. Ilosciowe
zestawienie ruchu ludnosci w latach 1996-2014 zawiera tablica 6.10. Z analiz GUS wynika,
1z wymieniona liczba ,,emigrantow” jest prawie 10-krotnie nizsza od faktycznych rozmiaréw
dhugotrwatych wyjazdéw obywateli polskich za granice®.

W tablicy 6.11 przedstawiono wielko$¢ naptywu 1 odptywu ludnosci w ramach migra-
cji zagranicznych w przeliczeniu na 1000 mieszkancoéw’ wedhug wojewddztw dla 2015 r. oraz
sredniorocznie dla okresu 2002—2015. Poziom nasilenia obu zjawisk byt w tym okresie kilka-
dziesigt razy mniejszy niz rejestrowanych migracji w ruchu wewnetrznym. Najwigksza
(ok. 0,7 osoby na 1000 ludnosci) intensywnos¢ naptywu ludnos$ci z zagranicy w okresie
2002-2015 odnotowano w wojewodztwach: opolskim, matopolskim i pomorskim. Z kolei

¢ Chodzi tu o prowadzone w GUS badania rozmiaréw dtugotrwatych wyjazdow ludnosci Polski za granice.
7 Rozmiary nasilenia migracji zagranicznych odniesiono do 1000 mieszkancow w celu podkreslenia matej
skali tego rejestrowanego ruchu ludnosci.
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najmniejszym wzglednym poziomem naptywu (0,1-0,2 osoby na 1000 mieszkancow) legity-
mowaty si¢ wojewddztwa: wielkopolskie, lubelskie, todzkie oraz kujawsko-pomorskie. Cze$¢
z nich to regiony o ograniczonej atrakcyjnosci pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarcze-
go, pozostale za$ to duze regiony, w ktorych przybysze z zagranicy stanowili znikomy odse-
tek w stosunku do ogétu rodzimych mieszkancow.

W zakresie rejestrowanego nasilenia odptywu ludno$ci za granice na pobyt staty $red-
nio w latach 2002-2015 najwyzszy poziom tego miernika (powyzej 0,8 osoby na 1000 lud-
no$ci) wystepowat w wojewodztwach zachodnich i potudniowo-zachodnich: opolskim, $la-
skim, dolnoslagskim, lubuskim 1 w wojewddztwie pomorskim oraz warminsko-mazurskim.
Z kolei najnizszy poziom nasilenia odptywu ludnos$ci w ramach migracji zagranicznych
(0k.0,3 o0s6b na 1000 mieszkancéw) wystepowal w latach 2002-2015 w wojewodztwach
,wewnetrznych” kraju (mazowieckie, todzkie, §wigtokrzyskie).

Migdzypowiatowe zroéznicowania nasilenia naplywu ludnosci z zagranicy na 1000
mieszkancow dla roku 2015 przedstawiono na rycinie 6.23, a §redniorocznie dla okresu 2002—
—2015 na rycinie 6.24. Powiaty o najwigkszym nasileniu naptywu ludnosci z tytulu migracji
zagranicznych $redniorocznie w okresie 20022015 wystepuja powszechnie na obszarze wo-
jewodztwa opolskiego oraz w znacznie mniejszym nasileniu w wojewodztwach: $laskim, ma-
topolskim, podkarpackim, lubuskim, warminsko-mazurskim, zachodniopomorskim i dolno-
slaskim (ryc. 6.24).

Z kolei znikomy poziom nasilenia naptywu ludno$ci z tytutu migracji zagranicznych
wykazuja niemal wszystkie powiaty z terenu wojewodztw ,,wewnetrznych” (mazowieckie,
kujawsko-pomorskie, wielkopolskie, §wigtokrzyskie, 16dzkie), a takze fragmenty lubelskiego
i podlaskiego. Wyjatkiem s3 na tych obszarach powiaty grodzkie oraz powiaty otaczajace
Warszawe.

Obserwujac migdzypowiatowe zroéznicowania nasilenia odptywu ludno$ci w ramach
migracji zagranicznych (ryc. 6.25 dla roku 2015 oraz ryc. 6.26 $redniorocznie dla okresu
2002-2015), stwierdza si¢ wystepowanie podobnych do przedstawionych wyzej prawidtowo-
$ci. Najwigksze nasilenie odptywu ludnos$ci za granice $redniorocznie w okresie 20022015
wystepuje niemal bez wyjatku w powiatach lezacych w nadgranicznych wojewodztwach po-
tudniowo-zachodnich 1 zachodnich (opolskie, §laskie, dolnoslaskie, lubuskie) oraz pdinoc-
nych (pomorskie, warminsko-mazurskie, fragment zachodniopomorskiego i podlaskiego), ale
rowniez w zachodniej czesci podkarpackiego. Najnizsze nasilenie omawianego zjawiska wy-
stepuje na obszarze wspomnianych wczesniej wojewodztw ,,wewnetrznych” oraz wojewodz-
twa lubelskiego 1 czgsci podlaskiego.

Podobnie jak w przypadku rejestrowanych migracji wewngtrznych, takze w poziomie
nasilenia rejestrowanych migracji zagranicznych obserwuje si¢ pewng intensyfikacj¢ procesu,
zwlaszcza w zakresie odplywu ludnosci. Obszarami o wyraznie zaznaczonym odptywie (reje-
strowanym) ludno$ci w 2015 r. stajg si¢ juz nie tylko regiony przygraniczne, ale réwniez te
z centrum kraju. Tak jak w przypadku rejestrowanych migracji wewnetrznych, rowniez nasi-
lenie migracji zagranicznych (takze w ujeciu przestrzennym) powinno by¢ obiektem stalego
monitoringu.

6.8.3. Saldo migracji ogolem

Podsumowaniem przemieszczen ludnosci Polski na pobyt staty jest analiza ogdlnego
salda migracji. Saldo migracji zagranicznych ludnosci Polski w catym okresie po Il wojnie
Swiatowej pozostaje ujemne. Przeksztalcenia ustrojowe dokonane po 1989 r. oraz wejscie
Polski do Unii Europejskiej, jak dotychczas, nie wywotaty gwattownych zmian w zakresie
salda rejestrowanych przyjazdéw i wyjazdow na pobyt staty ,,do” 1 ,,z” Polski ogétem (wy-
kres 6.17).
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Wykres 6.17. Saldo migracji zagranicznych ludno$ci Polski w latach 1948-2015 (w tys.)
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Zrodto: jak w wykresie 6.1.

Tablica 6.12. Saldo migracji ogélem: w 2015 r. oraz Sredniorocznie w okresie 20022015
przeliczeniu na 1000 mieszkancow — wedlug wojewodztw

Saldo migracji ogétem na 1000 mieszkancow
wojewodztwo w2015 . wojewodztwo érgggiz(irggfgie
Lubelskie -2,55 Opolskie -4,14
Opolskie -2,39 Warminsko-mazurskie -2,40
Warminsko-mazurskie -2,36 Lubelskie -2,34
Swietokrzyskie -1,89 | Slaskie 2,15
Podlaskie -1,89 Swietokrzyskie -1,99
Lubuskie -1,53 Podlaskie -1,76
Slaskie -1,53 Podkarpackie -1,27
Kujawsko-pomorskie -1,37 Kujawsko-pomorskie -1,07
Zachodniopomorskie -1,28 Lubuskie -0,98
Podkarpackie -1,27 Zachodniopomorskie -0,92
Lodzkie -0,83 Lodzkie -0,76
Polska ogotem -0,41 Polska ogotem -0,49
Wielkopolskie -0,03 Dolnoslaskie -0,34
Dolnoslaskie 0,27 Wielkopolskie 0,33
Matlopolskie 0,93 Pomorskie 0,55
Pomorskie 0,98 Matopolskie 0,97
Mazowieckie 2,31 Mazowieckie 2,62

Uwaga: wojewodztwa uporzadkowano wg rosngcej wartosci miernika. Z przyczyn technicznych odnosne
mierniki wyliczano, postugujac si¢ stanem ludnosci na 31 XII odnosnych lat.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 6.23. Migracje zagraniczne, odptyw ludnosci z powiatéw w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.24. Migracje zagraniczne, odptyw ludnosci z powiatéw w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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Ryc. 6.25. Ogélne saldo migracji w 2015 r.
- wedtug powiatéow (na 1000 mieszkancow)

Ryc. 6.26. Ogdlne saldo migracji w okresie 2002-2015
- wedtug powiatéw (Sredniorocznie na 1000 mieszkancow)
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Znacznie ciekawsze wyniki przynosi analiza salda migracji w ujeciu wojewodzkim,
ujmuje ona bowiem wptyw migracji wewnetrznych na poziom miernika. Zr6znicowania mig-
dzyregionalne tego zjawiska przedstawiono w tablicy 6.12. W ujeciu $redniorocznym dla
okresu 2002-2015 przyrost ludnosci z tytutu migracji ogdélem (wewngtrznych i zagranicz-
nych) wystepowat w Polsce tylko w czterech wojewodztwach: mazowieckim (2,62 osoby na
1000 mieszkancow), matopolskim (0,97)), pomorskim (0,55), i wielkopolskim (0,33). Jak
wida¢é, sg to regiony posiadajace na swoim terenie najdynamiczniej rozwijajace si¢ aglomera-
cje miejskie (obszary metropolitalne).

Z kolei najwigksze ujemne saldo migracji wykazywaty wszystkie wojewddztwa ,,pro-
blemowe”: opolskie (-4,14 osoby na 1000 mieszkancow), warminsko—mazurskie (-2,40), lu-
belskie (-2,34), slaskie (-2,15), swigtokrzyskie (-1,99) oraz podlaskie (-1,76).

Regionalny poziom analizy salda migracji rejestrowanych ogotem nie oddaje w spo-
sob wlasciwy rzeczywistej natury tego zjawiska. Rycina 6.27 przedstawia rozmiary salda mi-
gracji w przeliczeniu na 1000 mieszkancow w poszczegdlnych powiatach dla roku 2015,
a rycina 6.28 $redniorocznie dla okresu 2002-2015. Kartogramy te w sposob modelowy
ujawniajg relatywnie najwyzsza atrakcyjnos$¢ okolic najwiekszych miast w Polsce jako punk-
tow docelowych migracji ludnosci na pobyt staty. Z kolei niemal wszystkie powiaty polozone
peryferyjnie wzgledem takich regionalnych ,,biegunow wzrostu” tracg ludnos¢ z tytutu od-
pltywu migracyjnego. Pozytywnymi wyjatkami sg tutaj jedynie znaczne obszary wojewodztw:
wielkopolskiego, malopolskiego oraz mniejsze fragmenty $laskiego, dolnoslaskiego, t6dzkie-
go i pomorskiego. Ubytek ludnosci z tytutu migracji wykazuje wigkszo$¢ powiatow lezacych
na terenie wojewddztw: opolskiego, lubuskiego, zachodniopomorskiego, warminsko-ma-
zurskiego, podlaskiego, lubelskiego i podkarpackiego.

6.9. Migracje wewnatrzwojewodzkie i miedzywojewodzkie

6.9.1. Migracje wewnatrzwojewodzkie ludnos$ci na pobyt staly wedlug
kierunkow: miasta—wies

Rozpatrujac ruchy migracyjne w ukladzie miasta—wie$, nie stwierdza si¢ szczegolnie
duzego nasilenia emigracji ze wsi do miast w wojewddztwach przezywajacych trudnosci
rozwojowe (niski poziom PKB na mieszkanca, wysoka stopa bezrobocia). Rowniez wysoki
poziom migracji z miast na wie§ w przeliczeniu na 1000 mieszkancow nie wystepuje wylacz-
nie w wojewodztwach o wysokim stopniu urbanizacji i korzystnym poziomie PKB na miesz-
kanca. Takze wysoki poziom nasilenia ruchu migedzymiejskiego oraz mi¢dzywiejskiego lud-
nos$ci nie jest domeng regiondw ani silniejszych, ani stabszych pod wzgledem rozwoju gospo-
darczego czy tez stopy bezrobocia (por. tablica 6.13). Sytuacja taka wynika zapewne stad, iz
(poza kilkoma wyjatkami) polskie wojewodztwa sg bardzo zréznicowane wewngetrznie pod
wzgledem spoteczno-gospodarczym. Prowadzi to do usredniania ogdlnowojewodzkiego po-
ziomu niektorych wskaznikéw — zwlaszcza tych dotyczacych procesow o duzym wewnatrz-
wojewodzkim zréznicowaniu.

W ujeciu $redniorocznym dla okresu 2002-2014 nasilenie migracji migdzymiejskich
w skali migdzyregionalnej bylo silnie zréznicowane. Najmniej intensywne (0,6—1,1 osoby
na 1000 mieszkancow) wystepuje w wojewodztwach: swigtokrzyskim, podkarpackim, lubel-
skim, opolskim 1 matopolskim. Z kolei najintensywniejszy (powyzej §redniej ogolnopolskiej)
wewnatrzregionalny, migdzymiejski ruch ludnosci (4-2 osoby na 1000 mieszkancoéw) obser-
wuje si¢ w wojewodztwach: $laskim, pomorskim, mazowieckim, dolnoslaskim i zachodnio-
pomorskim, czyli gtownie w regionach z do§¢ dobrze rozwinigta siecig miast (por. tablica
6.13).
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Obserwujac, na poziomie wojewddztw, nasilenie migracji z miast na wie$, dostrzega-
my réwniez wyrazne zréznicowania przestrzenne. W wojewodztwach potudniowych ($la-
skim, podkarpackim, matopolskim, opolskim), centralnych ($wigtokrzyskim, t6dzkim i1 ma-
zowieckim) oraz wschodnich (podlaskim i lubelskim) poziom tego miernika si¢gat zaledwie
2-3 o0s6b na 1000 mieszkancéw. Najwieksze nasilenie tego typu migracji (ok. 3,4—4,0 osoby
na 1000 mieszkancow) wystepuje w wojewddztwach: wielkopolskim, kujawsko-pomorskim,
lubuskim, pomorskim dolno$lgskim i zachodniopomorskim. Jak wida¢, wewnatrz obu grup
wystepuja regiony bardzo rézne pod wzgledem ich sytuacji spoteczno-gospodarczej, ale gru-
py te wyraznie réznicuje stopien urbanizacji.

W zakresie intensywno$ci odptywu ludnos$ci ze wsi do miast na pobyt staty w przeli-
czeniu na 1000 ludno$ci w latach 2002-2015 takze stwierdza si¢ znaczne zrdznicowania mig-
dzyregionalne. W wojewddztwach potudniowych, poludniowo-wschodnich 1 centralnych ($la-
skie, malopolskie, §wigtokrzyskie, 16dzkie, podkarpackie i opolskie) wzgledne rozmiary tego
zjawiska sg na poziomie nizszym od $redniej krajowej (1-2 osoby na 1000 ludnos$ci) 1 mniej-
szym niz w wojewodztwach zachodnich i1 pétnocnych (warminsko-mazurskie, lubuskie, za-
chodniopomorskie, kujawsko-pomorskie, wielkopolskie), a takze w wojewodztwach podla-
skim i lubelskim, gdzie poziom tego typu migracji wynosi 2,3-3,0 oséb na 1000 mieszkan-
cow (tabl. 6.13).

W zakresie przeplywu ludno$ci migdzy wsiami w ramach poszczegoélnych regiondw
stwierdzono najmniejsze nasilenie takiego ruchu (ponizej $redniej ogdlnopolskiej, tj. 0,6—1,3
osoby na 1000 ludno$ci) na terenie wojewodztw: $laskiego, dolno$laskiego, zachodnio-
pomorskiego, lubuskiego, ale takze podlaskiego, l6dzkiego i mazowieckiego. Najwicksze
nasilenie przemieszczen ludno$ci migdzy wsiami (1,6-2,3 0oséb na 1000 mieszkancéw) odno-
towano $redniorocznie w okresie 2002-2015 w wojewddztwach: lubelskim, podkarpackim,
wielkopolskim, §wigtokrzyskim, matopolskim i kujawsko-pomorskim.

Poréwnujac wewnatrzwojewddzkie rozmiary przemieszczen ludnosci ze wsi do miast
oraz z miast na wies, zauwaza si¢, ze wszystkie wojewodztwa w Polsce, oprécz podlaskiego,
wykazywaty w omawianym okresie (§rednio biorgc) ubytek ludno$ci miejskiej z tego tytutu.
W przeliczeniu na 1000 mieszkancow najwieksze rozmiary ujemnego salda migracji w mia-
stach (powyzej $redniej krajowej, tj. 1,7—1,1 osoby na 1000 ludno$ci) obserwowano w woje-
wodztwach: wielkopolskim, pomorskim, dolnoslaskim, kujawsko-pomorskim, matopolskim
1 16dzkim, za$ najmniejszy (-0,7 osoby na 1000 mieszkancoéw i mniej) wystgpowat $rednio
w miastach wojewodztw: warminsko-mazurskiego, podkarpackiego, zachodniopomorskiego,
lubelskiego 1 opolskiego (tabl. 6.13).

6.9.2. Migracje miedzywojewddzkie — struktura kierunkow odplywu
i naplywu ludnos$ci ,,z” i ,,do” poszczegélnych wojewodztw

W tablicy 6.14 pokazano strukture naptywu ludnosci do poszczegdlnych wojewddztw
(kolumny) ze wskazaniem wojewoddztw, z ktorych ta ludno$¢ pochodzi (wiersze poszczegol-
nych wojewddztw). Dodatkowo w wierszu ,,Polska” pokazano udziat poszczegdlnych woje-
wodztw w ogdlnopolskiej wielkosci odplywu ludnos$ci w ramach migracji migdzywojewodz-
kich. Najwiekszy udzial w ogdlnopolskim odplywie ludnosci w ramach migracji w okresie
2002-2015 miato wojewodztwo $laskie (11,4%) oraz wojewoddztwa: mazowieckie (9,3%),
lubelskie (8,2%) 1 dolnoslaskie (7,0%), a naymniejszy — wojewodztwa: opolskie (3,3%), lubu-
skie (3,8%) oraz podlaskie (4,0). Roznice te oczywiscie wynikaja przede wszystkim z od-
mienno$ci wzgledem ogolnej liczby mieszkancoOw poszczegolnych wojewodztw.

W zakresie naplywu ludnosci do poszczegdlnych wojewddztw tablica 6.14 zawiera
takze informacje o wojewodztwach, z ktorych pochodzi ludnos$¢ naptywowa. Na tej podsta-
wie mozna stwierdzi¢, iz zgodnie z oczekiwaniami najwigkszy naptyw ludnosci do poszcze-
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gblnych wojewodztw miat miejsce z regiondw sagsiednich. Natomiast najwigkszy odptyw wy-
stepowal z regiondw przezywajacych trudnosci rozwojowe (zwtlaszcza na rynku pracy).

W tablicy 6.15 pokazano udzial poszczegdlnych wojewddztw w migdzywojewddzkim
naplywie ludnosci (kolumna: Polska) oraz strukture odptywu ludnos$ci z poszczegolnych wo-
jewodztw ze wskazaniem wojewodztw docelowych (kolumny dla poszczegdlnych woje-
wodztw). Nasilenie ww. zjawisk wystepuje w do$¢ czytelnym uktadzie zréznicowan prze-
strzennych. W okresie 2002-2015 najwickszy udziat w catosciowym naptywie ludnosci
w ramach migracji mi¢dzywojewddzkich ma wojewodztwo mazowieckie (22,3%). Juz wy-
raznie nizszy poziom tego miernika wykazuja wojewodztwa: matopolskie (9,1%), wielkopol-
skie (8,4%) 1 slaskie (8,2%). Najmniejszy udzial w ruchu naptywowym ludnos$ci maja woje-
wodztwa: podlaskie (2,2%), opolskie (2,7%), $wigtokrzyskie (2,9%) oraz lubuskie (3,3)
1 podkarpackie (3,4%). Jak wida¢, wiodagcymi kierunkami docelowymi migracji migdzywoje-
wodzkich sa najwigksze, najsilniej rozwini¢te gospodarczo regiony kraju. Z kolei ruch taki
jest ledwo zauwazalny w stabych ekonomicznie regionach.

W tej samej tablicy przedstawiono réwniez, dla kazdego wojewodztwa, strukturg od-
ptywu ludno$ci w ramach migracji miedzywojewodzkich z podziatem na wojewodztwa doce-
lowe migracji. W tym ukladzie takze wida¢ wyraznie dominacj¢ wojewddztwa mazo-
wieckiego (wspomniane 22% catego ruchu naptywowego), na teren ktorego kieruja si¢ zna-
czace grupy migrantow wilasciwie ze wszystkich wojewodztw w Polsce. Rowniez istotne, ale
wyraznie mniejsze znaczenie jako regiony docelowe migracji miedzywojewodzkich maja
wspomniane juz poprzednio wojewodztwa o silnej bazie ekonomicznej (wielkopolskie, mato-
polskie, ale takze i $laskie).

Swego rodzaju podsumowaniem przedstawionego powyzej syntetycznego omdwienia
kierunkoéw migracji migdzywojewddzkich, zliczonych dla okresu 2002-2015, jest obraz nasi-
lenia odptywu ludnos$ci z poszczegdlnych wojewodztw, pokazany przez liczbg os6b opusz-
czajacych dane wojewodztwo w przeliczeniu na 10 000 jego mieszkancoéw (tabl. 6.16).

Najwickszy tak uyjmowany odptyw ludnosci wystepowal niemal bez wyjatku w regio-
nach majacych na swoim terenie obszary o najwyzszym w kraju poziomie rejestrowanego lub
ukrytego bezrobocia (zwlaszcza duzy udziat ludnosci pracujacej w rolnictwie). Najintensyw-
niejszy, sumaryczny dla okresu 2002-2015, odptyw ludno$ci notowano z wojewoddztw: war-
minsko-mazurskiego (46,1 os6b na 10 000 mieszkancéw), swietokrzyskiego (42,1), lubuskie-
go (38,6), lubelskiego (38,4), zachodniopomorskiego (34,6) i podlaskiego (33,7). Najmniej
ludno$ci (wzglednie biorac) odptywato w ramach migracji migdzywojewddzkich z woje-
wodztw: matopolskiego, mazowieckiego 1 wielkopolskiego (po 18—19 os6b na 10 000 miesz-
kancow).

W grupie wojewodztw o najwigkszym nasileniu sumarycznego (2002-2015) odptywu
ludnos$ci w ramach migracji miedzywojewodzkich gtéwne kierunki migracji przedstawiaty si¢
nastepujaco:

— warminsko-mazurskie — odptyne¢to stamtad 46,1 oséb na 10 000 mieszkancow, w tym do:
mazowieckiego (13,9), pomorskiego (12,6), podlaskiego (4,6);

— $wietokrzyskie — odplynely 42,1 osoby na 10 000 mieszkancéw, w tym do: mazowieckie-
go (14,1), matopolskiego (8,3), $laskiego (5,6);

— lubuskie — odptyneto 38,6 osob na 10 000 mieszkancow, w tym do: wielkopolskiego
(11,1), dolnoslaskiego (9,0), zachodniopomorskiego (5,5);

— lubelskie — odptyneto 38,4 os6b na 10 000 mieszkancow, w tym do: mazowieckiego
(21,0), podkarpackiego (2,8), matopolskiego (2,6);

— zachodniopomorskie — odptyn¢to 34,6 oséb na 10 000 mieszkancéw, w tym do: wielko-
polskiego (7,2), mazowieckiego i pomorskiego (po 5,5);

— podlaskie — odptynety 33,7 osoby na 10 000 mieszkancow — w tym do: mazowieckiego
(17,1), warminsko-mazurskiego (6,0), pomorskiego (2,5).
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W grupie regiond6w o najnizszym poziomie nasilenia sumarycznego (2002-2015) od-
ptywu ludno$ci w ramach migracji miedzywojewodzkich gtéwne kierunki odptywu ludnosci
byly nastepujace:

— matopolskie — odptyne¢to stamtad 17,7 oséb na 10 000 mieszkancow, w tym do: $laskiego
(6,0), mazowieckiego (3,0), podkarpackiego (2,4);

— mazowieckie — odptyne¢to 18,0 oso6b na 10 000 mieszkancow, w tym do: tédzkiego (2,4),
lubelskiego (2,2), warminsko-mazurskiego (2,0);

— wielkopolskie — odptyneto 19,2 0séb na 10 000 mieszkancéw, w tym do: dolnoslaskiego
(3,3), mazowieckiego (2,8), kujawsko-pomorskiego (2,6).

W tablicy 6.16 pokazano réwniez dla poszczegdlnych wojewodztw wzgledne rozmia-
ry (na 10 000 tys. mieszkancow wojewodztwa) salda, zagregowanych dla lat 2002—2015 mi-
gracji miedzywojewodzkich. W okresie 2002-2015 tylko w pigciu wojewodztwach naptyw
ludnosci byt wickszy od odptywu: mazowieckie (25,3 oséb na 10 000 tys. mieszkancow wo-
jewodztwa), pomorskie (11,4), matopolskie (10,3), wielkopolskie (5,9) i dolno$laskie (2,7).
Sktad omawianej grupy nie wymaga komentarzy. Najwicksze, wzglednie liczone, ujemne
saldo migracji miedzywojewodzkich wystgpowato w okresie 2002-2015 w wojewodztwach:
lubelskim (-21,8 oséb na 10000 tys. ludnosci), swietokrzyskim (-18,8), warminsko-ma-
zurskim (-17,5) oraz podlaskim (-14,8) i podkarpackim (-9,8).

Analiza nasilenia odptywu ludnosci z poszczeg6lnych wojewddztw w ramach migracji
migdzywojewddzkich w Polsce (w ujgciu sumarycznym dla okresu 2002-2015) pokazuje, ze
po wyeliminowaniu wptywu liczby mieszkancow wojewoddztwa na to zjawisko wyraznie
ujawniaja si¢ ekonomiczne mechanizmy okreslajace zard6wno najwicksze rozmiary odptywu,
jak 1 najbardziej znaczace miejsca docelowe naptywu ludnos$ci. Zgodnie z oczekiwaniami,
w omawianym okresie najintensywniej odptywata ludnos$¢ z wojewddztw o wysokiej stopie
bezrobocia 1 kierowata si¢ do regionow, w ktorych wystepowalo najwicksze prawdopodo-
bienstwo znalezienia zatrudnienia na relatywnie korzystnych warunkach pracy i ptacy.
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Tablica 6.13. Srednioroczne migracje wewnatrzwojewédzkie ludnosci na pobyt staly w okresie 2002-2015
wedlug kierunkéw migracji na 1000 ludnosci miejsca odplywu, tj. miast oraz wsi

Z miast Z miast Ze wsi Ze wsi Saldo migracji
do miast na wies do miast na wie$ wewnatrzwojewodzkich
w miastach
Swietokrzyskie 0,6 | Slaskie 2,0 | Slaskie 1,0 | Slaskie 0,6 | Wielkopolskie -1,7
Podkarpackie 0,8 Swie;tokrzyskie 2,5 | Matopolskie 1,5 | Dolno$laskie 0,9 | Pomorskie -1,6
Lubelskie 1,0 | Podkarpackie 2,6 | Swigtokrzyskie 1,7 | Zachodniopomorskie 1,1 | Dolnoslaskie -1,4
Opolskie 1,0 | Matopolskie 2,6 | Lodzkie 1,7 | Podlaskie 1,1 | Kujawsko-pomorskie -1,2
Matopolskie 1,1 | Opolskie 2,7 POLSKA 2,0 | Lubuskie 1,2 | Matopolskie -1,1
Kujawsko-pomorskie 1,3 | Lodzkie 2,7 | Podkarpackie 2,0 | Lodzkie 1,2 | Lodzkie -1,1
L.odzkie 1,4 | Podlaskie 2,8 | Opolskie 2,0 | Mazowieckie 1,3 Slqskie -1,0
Warminsko-mazurskie 1,5 | Lubelskie 2,9 | Mazowieckie 2,10 POLSKA 1,4 POLSKA -1,0
Podlaskie 1,5 | Mazowieckie 2,9 | Pomorskie 2,1 | Warminsko-mazurskie 1,4 | Mazowieckie -0,9
Lubuskie 1,7 | POLSKA 3,0 | Dolnoslaskie 2,1 | Pomorskie 1,4 | Lubuskie -0,8
Wielkopolskie 1,7 | Warminsko-mazurskie 3,0 | Lubelskie 2,3 | Opolskie 1,5 | Swietokrzyskie -0,8
POLSKA 2,0 | Zachodniopomorskie 3,4 | Wielkopolskie 2,4 | Kujawsko-pomorskie 1,6 | Opolskie -0,7
Zachodniopomorskie 2,3 | Dolnoslaskie 3,5 | Kujawsko-pomorskie 2,5 | Matopolskie 1,7 | Lubelskie -0,6
Dolnoslaskie 2,4 | Pomorskie 3,7 | Zachodniopomorskie 2,8 | Swictokrzyskie 1,7 | Zachodniopomorskie -0,6
Mazowieckie 2,6 | Lubuskie 3,7 | Podlaskie 2,8 | Wielkopolskie 1,8 | Podkarpackie -0,6
Pomorskie 3,0 | Kujawsko-pomorskie 3,7 | Lubuskie 2,8 | Podkarpackie 2,2 | Warminsko-mazurskie |-0,0
Slqskie 4,1 | Wielkopolskie 4,0 | Warminsko-mazurskie 3,0 | Lubelskie 2,2 | Podlaskie 0,0

Uwaga: wojewodztwa uporzadkowano wedlug rosnacej wartosci miernika.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Tablica 6.14. Migracje miedzywojewodzkie ogolem w okresie 20022015 — struktura kierunkéw naplywu ludnosci do poszczegolnych wojewodztw

Ogotem Wojewddztwo poprzedniego zamieszkania (wojewodztwa zrodlowe naptywu)
Wojewddztwo obecnego liczba 0sob | Ogotem
zamieszkania przyjezdza- | % przy-
dogg?g‘:igﬁ‘;,vau) WJ %?;glsli e JJZZC(;,?}‘; Doln. _Ilf(l)lrjr'l ' Lubel. | Lubu. | L6dz. | Matop. | Maz. | Opol. | Podk. | Podl. | Pom. | Slaskie | Swiet. rr;;{l; Wielkop.| Zach.
2002-2015

Polska (naplyw) 1424 354 100,0| 7,0 6,1 82| 38| 6,6 571 93| 3,3| 54| 40| 5,1 11,4 53 6,5 6,5 5.8
Dolnoslaskie 110 892 100,0 x| 29| 45| 11,5| 75 46| 6,5 143 46| 1,5 28| 13,6 34 2,3 144 54
Kujawsko-pomorskie 67 080 100,0| 4,1 x| 26| 24| 55 2,00 13,9 1,0 14| 1,8/ 17,1 7,5 L,2| 12,1 18,3] 9,0
Lubelskie 50 230 100,0| 4,6| 23 x| 1,71 4,1 50(32,5] 1,4 14,7 32| 3,6/ 11,0] 6,1 3,6 2,5 3,7
Lubuskie 47 156 100,0 27,0| 3,4 23 x| 3,0 221 45| 2,0 L7/ 09 29 7,2 1,3 2,2 20,4| 18,9
Lodzkie 71 335 100,0| 7,3| 56| 45| 2,0 X 321242 34| 25| 1,7| 32| 17, 6,2 3,1 11,4 4,6
Matopolskie 129 519 100,0| 5,1 1,7 6,1 13| 3,6 x| 6,6/ 2,6 199 12| 20| 32,5 114 1,5 241 22
Mazowieckie 317315 100,0| 4,5| 58| 20,1 1,6| 11,2 4.4 x| L3 49| 90| 48 7.3 7,9 8,8 42| 4,1
Opolskie 38390 100,0| 27,3| 1,7 2,8 24 65 48] 3,5 x| 28] 0,7] 1,6/ 343 2,5 1,6 50 24
Podkarpackie 48 474 100,0| 62| 1,7\ 17,7 1,4, 25| 23,1 89| 1.8 x| 1,4 20| 151 11,1 2,1 23| 2,6
Podlaskie 31593 100,0| 39| 2,6 570 1,2] 28 2,7130,8| 09| 22 x| 4,5 7,1 1,3| 29,2 23] 29
Pomorskie 108 144 100,0| 3.8 17,7| 44| 1,7, 3,6 241 11,1 09| 1,8| 3,9 X 5,7 1,8| 23,4 58| 12,1
Slaskie 117 411 100,0| 84| 34 54| 22| 94| 236| 75| 104 6,1 1,4 3,0 x| 8,6 3,1 42| 34
Swietokrzyskie 41 663 100,0| 50| 14 63| 12| 72| 142|194 1,6| 11,3] 1,0 2,0| 235 X 1,6 20 24
Warminsko-mazurskie 57 545 100,0| 34| 9,6 34 L5 3,0 2,00251| 09| L,7|17,5]16,7 7,2 1,2 X 3,0/ 3.8
Wielkopolskie 120 018 100,0| 14,8| 15,8 2,8 13,1 87 2,1 58| 23| L7] 14| 55 6,8 1,5 3,3 x| 143
Zachodniopomorskie 67 589 100,0| 85| 82 45| 11,6 48 2,7 81| 1,7 22| 1,7| 16,2 8,3 1,8 4,0 15,8 X

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.
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Tablica 6.15. Migracje miedzywojewodzkie ogélem w okresie 2002—2015 — struktura kierunkow odplywu ludnosci z poszczegolnych wojewodztw

Wojewddztwo obecnego

Wojewodztwo poprzedniego zamieszkania (wojewodztwa zrodlowe odptywu)

zamieszkania Polska
dof:z(c;jvi‘g?)g?l\;vjvu) (odplyw) Doln. _I;::IJ; . Lubel. | Lubu. | Lédz. | Matop. | Maz. | Opol. |Podkar.| Podl. | Pom. | Slaskie | Swiet. _n\ngl'r. Wielkop. | Zach.

Ogotem liczba oséb

wyjezdzajacych 142435499865 (86661 11649854742 (93615| 81824131999 (47468 | 77518 (5640872469 163049 | 75180| 92637 91912|82509
Ogotem %

wyjezdzajacych 100,0 | 100,0| 100,0| 100,0( 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0 100,0 100,0 | 100,0
Dolno$laskie 7,8 X 3,7 43| 233 8,9 6,3 5,5 33,5 6,6 30| 43 9,3 5,1 2,8 17,3 7,2
Kujawsko-pomorskie 4,71 2,7 X 1,5 3,0 39 1,6 7,0 1,5 1,2 22| 15,8 3,1 1,0 8,8 13,4 7,3
Lubelskie 35 23 1,3 X 1,6 2,2 3,1 124 1,5 9,5 2,8 25 34 4,0 1,9 1,4 2,3
Lubuskie 33| 12,7 1,9 1,0 X 1,5 1,3 6| 2,0 1,o| 0,8 1,9 2,1 0,8 1,1 10,5 10,8
Lodzkie 50| 52 4,6 2,8 2,6 X 2,8 13,1 5,1 2,3 22 3.1 7,5 59 2,4 8,9 4,0
Matopolskie 9,1 6,6 2,5 6,8 3,1 4,9 X 6,5 7,1 3321 27| 3.5 25,8 19,7 2,1 3,3 3,5
Mazowieckie 22,3 142 21,3| 548 9,3 38,0 17,1 x| 84| 201| 50,7| 21,2 14,2 33,5 30,1 14,6| 15,9
Opolskie 2,71 10,5 0,7 0,9 1,7 2,7 2,2 1,0 X 1,4, 0,5 0,9 8,1 1,3 0,7 2,1 1,1
Podkarpackie 34| 30 0,9 7,4 1,3 1,3 13,7 33 1,9 X 1,2 1,3 4,5 7,2 1,1 1,2 1,6
Podlaskie 2,2 1,2 0,9 1,5 0,7 1,0 1,0 74| 0,6 0,9 x| 2,0 1,4 0,5 10,0 0,8 1,1
Pomorskie 76| 42| 22,1 4,1 34| 4,1 3,1 9,1 2,1 2,5 7,4 X 3.8 2,6 27,3 6,8| 15,9
Slaskie 82| 9.8 4,6 54 4,71 11,8 33,8 6,7 25,8 9,3 3,0/ 48 x| 134 3.9 54 4,8
Swietokrzyskie 291 2,1 0,7 2,3 0,9 3,2 7,3 6,1 1,4 6,0 0,7 1,1 6,0 X 0,7 0,9 1,2
Warminsko-mazurskie 40| 2,0 6,4 1,7 1,6 1,8 14| 10,9 1,1 1,2| 17,9 133 2,5 0,9 X 1,9 2,6
Wielkopolskie 84| 17,8 21,8 29| 28,6 11,2 3.1 5,3 5,7 26 29| 91 5,0 2,4 4,3 x| 20,8
Zachodniopomorskie 4,71 58 6,4 2,6| 143 3,5 23 4,1 2,4 2,0 2,0] 15,1 3.4 1,6 2,9 11,6 X

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Tablica 6.16. Migracje miedzywojewodzkie §redniorocznie w okresie 20022015 — nasilenie odplywu ludnosci z poszczegolnych wojewodztw
(liczba os6b opuszczajacych dane wojewddztwo Sredniorocznie w latach 2002-2015 na 10 000 os6b Sredniej liczby ludno$ci w ww. okresie)

Wojewddztwo Wojewddztwo poprzedniego zamieszkania
ob.ecnego. Polska Kuj- ) - War-

zamieszkania Doln. pOII-l. Lubel. | Lubu. | Lodz. | Malop. | Maz. | Opol. |Podkar.| Podl. | Pom. | Slaskie | Swiet. mazu.r. Wielkop.| Zach.
Srednia liczba
ludnosci obsza-
ru ,,odptywo-
wego” w latach
2002-2015 38283 40312895011 (2076 886 |2 167426 |1 013479 |2 548 997 |3 304 622 |5 227 548 |1 029486 (2 110210 |1 196 327 |2 239 232 |4 648 359 |1276 157 [1434498 | 3412 586 |1 702 578
Polska 26,6 24,6 29,8 384 38,6 26,2 17,7 18,0 32,9 26,2 33,7 23,1 25,1 42,1 46,1 19,2 34,6
Dolnos$lgskie 2,1 2,7 1,1 1,7 9,0 2,3 1,1 1,0 11,0 1,7 1,0 1,0 2,3 2,1 1,3 3,3 2,5
Kujawsko-
-pomorskie 1,3 0,7 -6,7 0,6 1,1 1,0 0,3 1,3 0,5 0,3 0,7 3,7 0,8 0,4 4,0 2,6 2,5
Lubelskie 0,9 0,6 04] -21.8 0,6 0,6 0,5 2,2 0,5 2,5 1,0 0,6 0,9 1,7 0,9 0,3 0,8
Lubuskie 0,9 3,1 0,6 04 -5,3 0,4 0,2 0,3 0,6 03 0,3 0,4 0,5 0,3 0,5 2,0 3,7
Lodzkie 1,3 1,3 1,4 1,1 1,0 -6,2 0,5 24 1,7 0,6 0,7 0,7 1,9 2,5 1,1 1,7 14
Matopolskie 2,4 1,6 0,7 2,6 1,2 1,3 10,3 1,2 2,3 8,7 0,9 0,8 6,5 8,3 1,0 0,6 1,2
Mazowieckie 5,9 3,5 6,4 21,0 3,6 10,0 3,0 25,3 2,8 53 17,1 4,9 3,6 14,1 13,9 2,8 5,5
Opolskie 0,7 2,6 0,2 04 0,7 0,7 0,4 0,2 -6,3 0,4 0,2 0,2 2,0 0,5 0,3 0,4 04
Podkarpackie 0,9 0,7 0,3 2,8 0,5 0,3 2,4 0,6 0,6 -9,8 0,4 0,3 1,1 3,0 0,5 0,2 0,5
Podlaskie 0,6 0,3 0,3 0,6 0,3 0,3 0,2 1,3 0,2 0,2 -14,8 0,5 0,3 0,2 4,6 0,2 0,4
Pomorskie 2,0 1,0 6,6 1,6 1,3 1,1 0,6 1,6 0,7 0,7 2,5 11,4 1,0 1,1 12,6 1,3 5,5
Slaskie 2,2 2,4 1,4 2,1 1,8 3,1 6,0 1,2 8,5 2,4 1,0 1,1 -7,0 5,6 1,8 1,0 1,7
Swietokrzyskie 0,8 0,5 0,2 0,9 0,3 0,8 1,3 1,1 0,5 1,6 0,2 0,3 1,5] -18,8 0,3 0,2 04
Warminsko-
-mazurskie 1,1 0,5 1,9 0,7 0,6 0,5 0,2 2,0 0,4 0,3 6,0 3,1 0,6 04) -17.5 0,4 0,9
Wielkopolskie 2,2 4.4 6,5 1,1 11,1 2,9 0,5 1,0 1,9 0,7 1,0 2,1 1,3 1,0 2,0 5,9 7,2
Zachodnio-
pomorskie 1,3 1.4 1,9 1,0 5,5 0,9 0,4 0,7 0,8 0,5 0,7 3,5 0,9 0,7 1,3 2,2 -6,3

Uwaga: w wyrdznionych ramkach znajduja si¢ obliczone dla kazdego wojewddztwa salda tacznych migracji migdzywojewddzkich, tj. réznica naptywu i odptywu ludnosci
,do” 1,,2” danego wojewodztwa ujetych sumarycznie dla okresu 20022014 przeliczona na 10 000 mieszkancoéw danego wojewddztwa (Sredniej liczby ludnosci danego wo-

jewodztwa).

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Rozdziat VII. Kryzys migracyjny

Czesc¢ 11

ROZDZIAL VII. KRYZYS MIGRACYJNY

Wprowadzenie

Proces zwigkszonej imigracji do UE, jaki obserwuje si¢ od 2014 r., nasilit si¢ w spo-
sob szczegdlny w 2015 r., przybierajac niespotykang wczesniej skale. Towarzyszy mu wzrost
postaw antyimigranckich w spoteczenstwach europejskich i hasta nawotujgce do podjecia
prob ograniczenia imigracji przez panstwa czlonkowskie. Zwolennicy tych pogladow powotu-
ja si¢ na wzrost zagrozenia terrorystycznego, ktore — ich zdaniem — towarzyszy tak znacza-
cemu naplywowi imigrantdw, oraz na negatywny wplyw cudzoziemcow na rynek pracy i do-
stepnos$¢ swiadczen socjalnych w krajach docelowych. Rzetelna ocena tego zagadnienia po-
winna by¢ oparta na obiektywnych informacjach, do ktérych naleza dane statystyczne. Doty-
czy to m.in. zasadnos$ci weryfikacji wptywu imigracji na poziom rejestrowanego bezrobocia,
struktury zatrudnienia podejmowanego przez imigrantow, liczby imigrantow, ktorzy ztozyli
wnioski o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowej, a takze liczby imigrantéw, ktorzy podjeli
probe nielegalnego przekroczenia granicy panstwowe;.

7.1. Naplyw osob poszukujacych ochrony mi¢edzynarodowej

W latach 2008-2015 na terenie UE prawie 4 mln os6b wnioskowalo o udzielenie
ochrony migdzynarodowej'. W badanym okresie liczba wnioskéw nie rozktadata sie jednak
réwnomiernie, wskazujac na tendencj¢ wzrostowa. O ile w 2008 r. wnioski ztozyto niespetna
226 tys. 0sob, o tyle w 2015 r. — juz ponad 1 mln 321 tys. 0s6b’. Szczegdélowe informacje
statystyczne zawiera wykres 7.1.

Wykres 7.1. Liczba os6b, ktére w latach 2008-2015 zlozyly wnioski o udzielenie ochrony
miedzynarodowej na terytorium panstw czlonkowskich Unii Europejskiej
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie informacji Eurostat, Asylum and first time..., ed. cit.

! Burostat, Asylum and first time asylum applicants by citizenship, age and sex Annual aggregated data
(rounded) (http://ec.europa.eu/eurostat/web/asylum-and-managed-migration/data/database?p p id=Nav Treeportle-
tprod WAR NavTreeportletprod INSTANCE sFp6GUtIbBHg&p p lifecycle=0&p p state=normal&p p mo-
de=view&p p_col id=column-2&p p_col count=1# — data dostepu: 20.06.2016 r.).

2 Ibidem.
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W latach 2008-2011 najwi¢cej wnioskow o udzielenie ochrony miedzynarodowej
zarejestrowano we Francji, a w latach 2012-2015 — w Niemczech. Dynamicznie zwigksza-
fa si¢ takze liczba osob, ktore sktadaly wnioski w Szwecji. O ile bowiem w 2008 r. ztozono
w tym kraju ponad 24 tys. wnioskéw, o tyle w 2012 r. juz prawie 44 tysigce. Tendencja taka
utrzymywata si¢ w kolejnych latach. W 2014 r. cudzoziemcy ztozyli ponad 81 tys. wnioskow,
aw 2015 r. ponad 162 tys. wnioskow?.

Jeszcze szybciej zwigkszata si¢ liczba osOb ubiegajacych si¢ o status uchodzcy
w Finlandii. Do 2015 r. cudzoziemcy sktadali bowiem w tym kraju ok. 3—4 tysigce wnioskow,
jednak w 2015 r. ztozyli ponad 32 tysiace wnioskow*. Podobny trend mozna zaobserwowac
w Austrii. Do 2014 r. cudzoziemcy sktadali w tym kraju ok. 11-18 tys. wnioskdw rocznie.
Jednak w 2014 r. ponad 28 tys. 0s6b ubiegato si¢ w Austrii o ochron¢ mi¢dzynarodows,
aw 2015 r. zarejestrowano ponad 88 tys. wnioskodawcow®. W 2015 r. odnotowano takze
zwigkszong liczb¢ wnioskow o udzielenie ochrony sktadanych w Hiszpanii (niemal 15 tys.
wnioskow — wczesniej w ciggu roku sktadano ok. 2500-5600 wnioskow).

Dane Eurostatu nie ukazujg jednak wszystkich aspektéow analizowanego zjawi-
ska. W przekazach medialnych dominuja bowiem informacje o masowym, zwigkszonym na-
ptywie ,,uchodzcow” do Wioch i Grecji®. Tymczasem Eurostat odnidst sie do liczby zareje-
strowanych wnioskow o udzielenie ochrony miedzynarodowej ztozonych w panstwach czton-
kowskich UE. Stad tez wedlug cytowanych powyzej danych zard6wno we Wtoszech (prawie
65 tysigce w 2014 r., wzrost o 143% w pordéwnaniu do 2013 r. i nieco ponad 84 tysiace
w 2015 r.), jak i w Grecji (ponad 9 tysiecy w 2014 1., wzrost o 15% w porownaniu z 2013 r.
1 ponad 13 tys. w 2015 r.) tak mato 0sob ubiega si¢ o ochrong. Podkresli¢ jednak nalezy, ze
»W 2014 r. do samych tylko Wiltoch przybylo w sposob nielegalny ponad 170 000 mi-
grantow, co stanowi wzrost o 277% w poroéwnaniu z 2013 r. Réwniez w Grecji odnotowano
staty wzrost liczby migrantéw; liczba ta wyniosta 50 000, co stanowi wzrost o 153% w po-
rownaniu z 2013 rokiem. Do konca 2015 r. catkowita liczba migrantéw jeszcze wzrosla.
W pierwszym potroczu 2015 r. liczba nielegalnych przekroczen granicy we Wtoszech wzrosta
0 5% w porownaniu z tym samym okresem poprzedniego roku. W tym samym okresie gwat-
towny wzrost liczby nielegalnych przekroczen granicy nastgpit w Grecji — byt to szesciokrot-
ny wzrost w pordwnaniu z pierwszym pétroczem w 2014 r. (ponad 76 000 w okresie styczen—
—czerwiec 2015 r. w poréwnaniu z 11 336 w okresie styczeh—czerwiec 2014 r.)”’. Znaczna
czg$¢ nielegalnych migrantow obecnych w tych dwoch regionach pochodzita z panstw, kto-
rych obywatele w znacznym odsetku — wedlug danych Eurostatu — uzyskuja w UE ochrong
migdzynarodowq.

W latach 2008-2015 nie odnotowano w Polsce zwiekszonego napltywu osob, ktore
sktadatyby wnioski o nadanie statusu uchodzcy®. Nalezy podkresli¢ znaczacg réznice w ko-
lejnych latach co do liczby sktadanych wnioskéw — w rekordowym 2013 r. zlozono ponad
15 200 wnioskow, podczas gdy w 2015 r. ztoZzono najmniej wnioskdw— niespetna 3 tysigce’.
W calym okresie dominowaly wnioski sktadane przez obywateli Federacji Rosyjskiej. Oby-
watelstwo pozostatych wnioskodawcoOw zmieniato si¢ w zalezno$ci od zmian w sytuacji spo-
teczno-gospodarczej w krajach pochodzenia, jednak najwiecej wnioskéw sktadaja: Gruzini,

3 Eurostat, Asylum and first time..., ed. cit.

4 Ibidem.

5 Ibidem.

¢ O ile bowiem kazdy uchodzca jest imigrantem, o tyle nie kazdy imigrant jest uchodzca.

"Motyw 10 Decyzji Rady (UE) 2015/1523 z dnia 14 wrze$nia 2015 r. ustanawiajacej $rodki tymczasowe
w obszarze ochrony migdzynarodowej na rzecz Wtoch i Grecji, Dz. Urz. UE L239/146 z 15.09.2015 1.

8 Urzad do Spraw Cudzoziemcow, Naplyw cudzoziemcow ubiegajgcych sie o objecie ochrong miedzynarodowq
do Polski w latach 2009-2015, Warszawa, s. 1 i nast. (http://udsc.gov.pl/wp-content/uploads/2015/05/refugee-
report.pdf — data dostgpu: 04.06.2016).

% Ibid.,, s. 2.

214



Rozdziat VII. Kryzys migracyjny

Ukraincy 1 Ormianie. Liczba oséb uciekajacych z Syrii lub innych krajow, ktérych obywatele
sktadaja w Europie Poludniowej duzo wnioskéw o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej byta
jednak w Polsce nieznaczna. Chociaz obywatele Syrii znajdujg si¢ na pigtym miejscu wsrod
0sob, ktore w latach 2009-2015 ztozyly wnioski w Polsce, to jednak ogdlna liczba ztozonych
przez nich wnioskéw byla o ponad potowe mniejsza niz obywateli Armenii (czwarte miej-
sce)'”.

Liczba os6éb, ktorym w Polsce udzielono ochrony migdzynarodowej byta — w porow-
naniu z innymi panstwami cztonkowskimi — nieznaczna''. Mimo to w latach 2008-2015
Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcoéw wydat ponad 112 tysiecy decyzji administracyjnych.
Szczegotowe informacje statystyczne dotyczace liczby osob, ktorym w analizowanym okresie
Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcoéw wydal decyzje o nadaniu statusu uchodzcy, udzieleniu
ochrony uzupeniajacej, udzieleniu zgody na pobyt tolerowany, o odmowie udzielenia ochro-
ny lub decyzje o umorzeniu postepowania zawiera tabela 7.1.

Tablica 7.1. Liczba oséb, ktorym w latach 2008-2015 Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcow
wydal decyzje o nadaniu statusu uchodzcy, udzieleniu ochrony uzupelniajacej,
udzieleniu zgody na pobyt tolerowany, o odmowie udzielenia ochrony
lub decyzje o umorzeniu postegpowania

Decyzje . Decyzje . . .
o nadaniu .DCC.YZ] © o udzieleniu zgody Decyzj o Lo Decyz) ©
Rok statusu o0 udzieleniu ochrony na pobyt udzielenia ochrony 0 umorzeniu

ey uzupehniajacej e —— mi¢dzynarodowej postepowania
2008 725 1074 6431 4125 10 615
2009 131 2317 65 4 048 8 861
2010 82 195 196 3906 6 181
2011 153 155 170 2739 6584
2013 87 140 292 1 960 8 641
2013 208 146 405 2279 16331
2014 262 170 300 1997 8285
2015 348 167 122 2 877 8724
Lacznie 11 996 4364 7981 23 931 74 222

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie informacji: Urzad do Spraw Cudzoziemcow, Dane liczbowe..., ed.
cit.

Charakterystyczna jest znaczna liczba decyzji o umorzeniu postgpowania (rekordowo
duza liczba takich decyzji zostala wydana w 2013 r.). Art. 40 Ustawy z dnia 13 czerwca
2003 r. 0 udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej'? precy-
zuje, ze taka decyzje wydaje si¢, gdy organ prowadzacy postgpowanie w sprawie udzielenia
ochrony migdzynarodowej ustali, Ze nie jest to sprzeczne z interesem spolecznym, a wniosko-
dawca o$wiadczyl, ze wycofuje wniosek o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej, albo gdy
w sposob dorozumiany wycofat wniosek o udzielenie ochrony miedzynarodowe;.

19 Urzad do Spraw Cudzoziemcow, Naphyw cudzoziemcdw.. ., ed. cit., s. 2.

' Wszystkie informacje w tym zakresie opracowane sa na podstawie danych: Urzad do Spraw Cu-
dzoziemcoéw, Dane liczbowe dotyczqgce postgpowan prowadzonych wobec cudzoziemcow w 2015 roku
(http://udsc.gov.pl/statystyki/raporty-okresowe/zestawienia-roczne/ — data dostgpu: 30.06.2016).

12Dz. U. 22016 1., poz. 1836, z pdzn. zm.
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Zasady umozliwiajace zastosowanie domniemania wycofania wniosku okresla art. 40
ust. 2 cytowanej ustawy. Wskazuje on, iz wniosek o udzielenie ochrony migdzynarodowe;j
mozna uzna¢ za wycofany, w przypadku gdy wnioskodawca:

1. Nie stawit si¢ w o$rodku recepcyjnym w terminie dwoch dni od dnia ztozenia wniosku,
a we wniosku nie wskazat innego adresu, pod ktorym bedzie przebywat.

2. Nie stawit si¢ w osrodku recepcyjnym w terminie dwdch dni od dnia zwolnienia ze strze-
zonego osrodka lub z aresztu dla cudzoziemcow, w przypadku gdy Szef Urzgdu na pod-
stawie art. 89¢ nie nakazal mu przebywania w okreslonym miejscu lub okreslonej miej-
scowosci, a wnioskodawca nie wskazat we wniosku innego adresu, pod ktorym bedzie
przebywat'?,

3. Opuscit osrodek 1 nie powrdcit do niego przez okres dtuzszy niz 7 dni bez usprawiedliwio-
nej przyczyny.

4. Opuscit bez zgody Szefa Urzgdu miejsce pobytu lub miejscowosé okreslone w decyzji

Szefa Urzedu zwalniajacej cudzoziemca ze strzezonego osrodka lub z aresztu dla cudzo-

ziemcoOw lub nie zglasza si¢ w okre§lonych odstepach czasu do organu wskazanego w tej

decyzji.

Opuscit terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

6. Nie stawit si¢ na przestuchanie i nie wykazat w terminie 7 dni od dnia wyznaczonego na
przestuchanie, ze niedopetienie tego obowigzku byto spowodowane okoliczno$ciami, za
ktore nie ponosi odpowiedzialnosci.

Wspomniane przestanki najczesciej stosowane sa w zwigzku z niezastosowaniem si¢
przez cudzoziemca do koniecznos$ci przebywania w miejscu okreslonym przez Szefa Urzedu
do Spraw Cudzoziemcoéw. W wigkszosci przypadkow takie dzialanie imigranta jest zwigzane
Z opuszczeniem przez niego terytorium Rzeczypospolitej Polski w celu kontynuowania po-
drozy do Europy Zachodniej. Ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. o udzielaniu cudzoziemcom
ochrony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wskazuje jednak, ze decyzj¢ o umorzeniu
postgpowania w sprawie udzielenia ochrony migdzynarodowej i o przekazaniu wnioskodawcy
do odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego (ustalanego na podstawie kryteriow okreslo-
nych w Rozporzadzeniu nr 604/2013'%) wydaje sie rowniez, gdy inne panstwo cztonkowskie
odpowiedzialne za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej na podsta-
wie wspomnianego rozporzadzenia wyrazi zgode na przejecie wnioskodawcy wraz z pozosta-
tymi osobami, ktorych dotyczy wniosek o udzielenie ochrony miedzynarodowej. Z uwagi na
niskg efektywnos$¢ przepisoéw unijnych, liczba cudzoziemcow faktycznie przekazywanych do
innych panstw cztonkowskich jest jednak nieznaczna.

e

13 Art. 89¢ Ustawy z dnia 13 czerwca 2003 r. o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej wskazuje, ze wnioskodawcy lub osobie, w ktorej imieniu wnioskodawca wystgpuje, zwolnio-
nym ze strzezonego osrodka lub z aresztu dla cudzoziemcow albo nieumieszczonym w strzezonym osrodku lub
areszcie dla cudzoziemcoéw z przyczyn okreslonych w art. 400 Ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziem-
cach, Szef Urzgdu moze, w drodze decyzji, nakazaé przebywanie w okreslonym miejscu pobytu lub okreslone;j
miejscowosci, ktorych bez jego zezwolenia nie mogg opuszcza¢ do dnia, w ktorym decyzja w postepowaniu
w sprawie nadania statusu uchodZcy stanie si¢ ostateczna, oraz zobowigza¢ do zglaszania si¢ w okreslonych
odstepach czasu do organu wskazanego w decyzji.

“Mowa tu o przepisach Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 604/2013 z dnia 26
czerwca 2013 r. w sprawie ustanowienia kryteriow i mechanizméw ustalania panstwa cztonkowskiego odpowie-
dzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej ztozonego w jednym z panstw czlon-
kowskich przez obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca (wersja przeksztalcona), Dz. Urz. UE L 180
729.06.2013, s. 31.
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Nalezy réwniez podkreslic, iz liczba oséb, w przypadku ktorych decyzje o udzieleniu
w Polsce ochrony mig¢dzynarodowej wydata Rada do Spraw Uchodzcéw, bedaca organem
odwotawczym od decyzji wydanych przez Szefa Urzedu do Spraw Cudzoziemcow, byla nie-
znaczna'>. Dotychczas Rada w zdecydowanej wiekszosci podtrzymywata bowiem decyzje
organu I instancji'®.

Odnoszac sie do kryzysu migracyjnego, nalezy jednak podkresli¢, ze w 2015 r. odno-
towano gwaltowny wzrost liczby spraw kierowanych do Rady do Spraw Uchodzcéw. Moze
to wynika¢ zar6wno z niestabilnej sytuacji migdzynarodowej, jak i z wysokiej presji imigra-
cyjnej w szczegdlnosci z kierunku ukrainskiego, bliskowschodniego i z Azji Centralnej!’.
Inng z przyczyn moze by¢ wzrost dostepnosci pomocy prawnej, ktora od 1 stycznia 2016 .
jest bezptatnie oferowana cudzoziemcom!'®. Wydaje sie jednak, iz o ile wzrost liczby wnio-
skow 1 — w konsekwencji — decyzji o udzieleniu ochrony migdzynarodowej moze stanowic¢
wyzwanie w organizacji pracy wspomnianych instytucji, o tyle nie bedzie to zjawisko na tyle
znaczace, by — w przypadku decyzji pozytywnych — istotnie wptyneto na liczbe cudzoziem-
cow przebywajacych w Polsce.

7.2. Imigracja w kontekscie politycznym, ekonomicznym i spolecznym
7.2.1. Kontekst polityczny

Motyw 3 Decyzji Rady z 14 1 22 wrze$nia 2015 r. odnosi si¢ wprost do ,,niedawnego
kryzysu w basenie Morza Srodziemnego, ktéry sktonit instytucje Unii do natychmiastowego
uznania przeptywdw migracyjnych w tym regionie za wyjatkowe”. W podobny sposéb odnie-
siono si¢ do tego problemu takze w motywie 1. Decyzji Wykonawczej Rady (UE) 2016/894
z dnia 12 maja 2016 r. przedstawiajacej zalecenie w sprawie tymczasowych kontroli na grani-
cach wewnetrznych w wyjatkowych okoliczno$ciach zagrazajacych ogolnemu funkcjonowa-
niu strefy Schengen (Dz. Urz. UE L 151 z 8.6.2016 r., s. 8). W cytowanym dokumencie
wskazano explicite, ze ,,w nastepstwie gwattownego wzrostu mieszanych przeptywdéw migra-
cyjnych, ktory odnotowuje si¢ od 2015 r., UE stoi w obliczu bezprecedensowego kryzysu
migracyjnego i uchodzczego. (...) Kryzys uwidocznit tez znaczne réznice strukturalne w spo-
sobach ochrony granic zewngtrznych Unii”. Dotyczy to takze polityk poszczegdlnych panstw
cztonkowskich UE w realizacji innych zobowigzan odnoszacych si¢ do zarzadzania migra-
cjami. Stad tez projektujac $rodki majace zapewni¢ skuteczne ograniczenie nielegalnej imi-
gracji do UE, powinno si¢ uwzgledni¢ m.in. nastroje spoleczne w poszczeg6élnych krajach
Europy oraz wyniki dotychczas podjetych i zrealizowanych dziatan'®. Zwicksza to bowiem
szanse na zapewnienie efektywnosci nowych inicjatyw poprzez dostosowanie ich do oczeki-
wan panstw cztonkowskich UE oraz do mozliwo$ci wdrozenia nowych przedsigwzig¢ doty-
czacych imigracji i azylu.

15 Wiecej o dziatalnosci Rady do Spraw Uchodzcow w: J. Jagielski, M. Zdanowicz, Rada do Spraw Uchod:-
cow jako organ ochrony cudzoziemcow, ,,Panstwo i Prawo” 2007, nr 10, s. 45 i nast.

16 Wszystkie informacje w tym zakresie opracowane sg na podstawie danych: Urzad do Spraw Cudzoziem-
cow, Dane liczbowe dotyczgce postgpowan prowadzonych wobec cudzoziemcow w 2015 roku (http://udsc.gov.pl/
statystyki/raporty-okresowe/zestawienia-roczne/ — data dostepu: 30.06.2016).

17 Rada do Spraw Uchodzcow, Sprawozdanie z dziatalnosci Rady do Spraw Uchodzcow za 2015 t., Warsza-
wa, marzec 2016, s. 4 (http://rada-ds-uchodzcow.gov.pl/sites/default/files/pliki/sprawozdanie2015.pdf- data do-
stepu: 30.06.2016).

18 Por. Rada do Spraw Uchodzcow, Sprawozdanie z dziatalnosci Rady...,, ed. cit.

19 Por. M. Szulecka, P. Kaczmarczyk, Kryzys i co dalej?, ,,Biuletyn Migracyjny” 2015, nr 53, grudzien, s. 1.
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Dziatania podje¢te przez Uni¢ Europejska w 2015 r., w szczeg6lnosci przyjecie dwoch
decyzji Rady w sprawie relokacji’’ wywotato burzliwg dyskusje dotyczaca m.in. naruszenia
suwerennos$ci panstw cztonkowskich oraz zasad proporcjonalnosci i solidarnos$ci, okreslonych
w Artykule 5 Traktatu o Unii Europejskiej*!. W sposéb szczegélny narastajgce napiecie poli-
tyczne potwierdzilo skierowanie do Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE przez Wegry*? i Stowa-
cje?®> wnioskdw o stwierdzenie niewaznoséci decyzji Rady (UE) 2015/1601 ustanawiajacej
srodki tymczasowe w obszarze ochrony migdzynarodowej na rzecz Wtoch 1 Grecji.

Takze pozostate panstwa cztonkowskie, cho¢ formalnie nie kwestionowaty konieczno-
$ci realizacji zobowigzan, nie koncentrujg si¢ na zapewnieniu efektywnos$ci srodkéw okreslo-
nych ze wspomnianych Decyzji Rady, co potwierdza mata liczba osoéb przekazanych w ra-
mach relokacji (do 13 maja 2016 r. relokowano poéttora tysiagca cudzoziemcow, w tym 909
z Grecji i 591 z Wtoch)?*. Zmniejszajace sie w sposob szczegdlny zaangazowanie w tym za-
kresie potwierdza fakt, ze w okresie od 12 kwietnia 2016 r. do 13 maja 2016 r. relokowano
jedynie 335 0s6b?®. Za nieuzasadnione uznaé¢ wiec nalezy wypowiedzi sugerujace, ze to jedy-
nie panstwa, ktore przystapity do Unii Europejskiej w 2004 r. okazujg brak solidarno$ci
w realizacji zobowigzan wynikajacych ze wspomnianych Decyzji Rady.

Dodatkowo, przedstawiciele panstw Grupy Wyszehradzkiej (V4) oczekiwali skoncen-
trowania dzialan na zapewnieniu skutecznej ochrony granic zewnetrznych, efektywnego
funkcjonowania hotspotow we Wtoszech 1 w Grecji, prawidtowego funkcjonowaniu porozu-
mienia UE-Turcja i zwalczania przyczyn migracji*. Potwierdzili takze gotowo$¢ do solidar-
nego kontynuowania wsparcia dla panstw Partnerstwa Wschodniego, lezacych na szlaku bat-
kanskim, i panstw cztonkowskich, ktore zmagaja si¢ ze zwigkszonym naplywem imigran-
tow?’. Odrzucili jednak propozycje ustanowienia automatycznego systemu redystrybucji 0séb
poszukujacych ochrony?®, ktory w maju zaproponowata Komisja Europejska®.

Stanowisko to oddaje specyfike ruchéw migracyjnych w regionie. Sposroéd panstw
Grupy Wyszehradzkiej Wegry doswiadczaja obecnie zwigkszonego naptywu imigrantow,
ktorzy jednak traktuja je jako kraj tranzytu. W Polsce nie bylo jak dotad probleméw zwiek-

20 Mowa tu o: Decyzji Rady (UE) 2015/1523 z dnia 14 wrze$nia 2015 r. ustanawiajgcej $rodki tymczasowe
w obszarze ochrony mi¢dzynarodowej na rzecz Wtoch i Grecji i Decyzji Rady (UE) 2015/1601 z dnia 22 wrze-
$nia 2015 r. ustanawiajacej $rodki tymczasowe w obszarze ochrony mi¢dzynarodowej na rzecz Wtoch i Grecji
(Dz. Urz. UE L1248/80 z 24.9.2015 r.). Wigcej o decyzjach w: P. Sadowski, ”Zgodno$¢ relokacji
i przesiedlen z celami konwencji genewskiej”, Warszawa, w druku, passim.

2 Traktat o Unii Europejskiej, zmieniony wraz z wejSciem w zycie Traktatu z Lizbony zmieniajacego Traktat
o Unii Europejskiej i Traktaty ustanawiajace Wspolnote Europejska, Dz. Urz. UE C306/1 z 17.12.2007 r.

22 Sprawa C-647/15 Wegry przeciwko Radzie Unii Europejskie;.

2 Sprawa C-643/15 Republika Stowacka przeciwko Radzie Unii Europejskiej. Zob. Z. Vikarska, The Slovak
Challenge to the Asylum-Seekers’ Relocation Decision: A Balancing Act., EU Law Analysis Blog, 29 December
2015 (http://eulawanalysis.blogspot.com/2015/12/the-slovak-challenge-to-asylum-seekers.html — data dostepu:
13.07.2016 r.).

24 Zob. European Commission, Communication from the Commission to the European Parliament, the Euro-
pean Council and the Council — Third report on relocation and resettlement, COM(2016) 360 final, Brussels
18.5.2016, s. 1 (http://ec.europa.eu/dgs/home-affairs/what-we-do/policies/european-agenda-migration/ proposal-
implementation-package/index en.htm — data dostgpu: 04.06.2016 r.).

25 Zob. ibid., s. 1.

2 Prime  Ministers’  Declaration —on  Migration and the UK  Referendum, 09.06.2016
(http://www.visegradgroup.eu/ prime-ministers — data dostepu: 30.06.2016 r.)

27 Joint Declaration of the Visegrad Group Prime Ministers (http://www.visegradgroup.eu/documents/official-
statements/joint-declaration-of-the-160609 — data dostepu: 30.06.2016 1.).

28 Joint Declaration of the Visegrad Group... ed. cit. Zob. dmc, Kryzys migracyjny. Grupa Wyszehradzka
przeciwna przymusowej relokacji uchodzcow, 12 lipca 2015 (http://telewizjarepublika.pl/kryzys-migracyjny-
grupa-wyszehradzka-przeciwna-przymusowej-relokacji-uchodzcow, 35649.html — data dostepu: 13.07.2016 1.).

2 European Commission, Proposal for a REGULATION OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE
COUNCIL establishing the criteria and mechanisms for determining the Member State responsible for examin-
ing an application for international protection lodged in one of the Member States by a third-country national or
a stateless person (recast), COM(2016) 270 final, Brussels, 4.5.2016 2016, passim.
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szonej nielegalnej imigracji. Potwierdzaja to informacje statystyczne Komendy Gtéwnej Stra-
zy Granicznej*®. W latach 2007-2015 polskie stuzby granicznej zatrzymaty ponad 32 tysigce
obywateli panstw trzecich za przekroczenie i1 proby nielegalnego przekroczenia granicy pan-
stwowej. Szczegdtowe informacje przedstawia tablica 7.2.

Tablica 7.2. Zatrzymani przez Straz Graniczng Rzeczypospolitej Polski za przekroczenie
granicy panstwowej wbrew przepisom lub usilowanie nielegalnego przekroczenia granicy panstwowej
w latach 2007-2016

> g - —
g B = o g2 s g g

S |58z B| £ |g|5|ES. s|Tl 2| 2| 8|8 ES) =
RE|H2%| 2| €| £ |E|E|EeB £ |2 8| E | E| E|E¢EE

=i NSE| kS .:E) § = w;b S8l :Z':i § s M;D v

= « 17} &
E ég m — Z & 7 — 25
2007 3222| 44| 131 881| 11| 13| 1307 46| 19| 676| 1001| b.d.| bd.| 1913 2

2008 4686| 55| 436| 2799 10| 58| 3358| 78| 41| 511 491| bd.| bd.| 1121 207
2009 3422 15| 209| 895| 63| 88| 1407| 82| 14| 678 943| b.d.| b.d.| 1845 170
2010 1568 22| 90| 662| 1| 45 820| 14| 36| 267| 405| 15| 11 748 b.d.
2011 2268 47| 196| 758 O] 17| 1175 81| 16| 274 693 8| 21| 1093 b.d.
2012 3052| 16| 447| 722 2| 30| 1489| 124| 8| 392 840| 44| 155| 1563 b.d.
2013 3536| 89| 431| 876| 8| 25| 1656| 120| 26| 274| 1345| 89| 26| 1880| b.d.
2014 4344| 99| 319| 1082 11| 27| 1788| 256| 75| 572| 1512 92| 49| 2556| b.d.
2015 6218 12| 367| 2112 2| 35| 2958| 325| 91| 799| 1805| 134| 106| 3260| b.d.

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych Komendy Gléwnej Strazy Granicznej Statystyki SG,
ed. cit.

Znamienne jest jednak, iz laczna liczba zatrzyman na zewnetrznej granicy UE i na
granicy wewngtrznej UE jest bardzo zblizona. Wskazuje to na tranzytowy charakter nielegal-
nej migracji do Polski. Cze$ciowo potwierdzaja to réwniez dane Panstwowej Inspekcji Pracy,
ktora badajac m.in. legalno$¢ zatrudnienia cudzoziemcoéw w Polsce nie ustalita znaczacej
liczby imigrantow przebywajacych w Polsce bez wymaganych tytuléw pobytowych?!. Gtow-
ny Inspektor Pracy zwrécit jednak uwage na tendencj¢ wzrostowa tego zjawiska: ,,w 2015 r.
dotyczyto to 30 cudzoziemcow $wiadczacych prace w 9 podmiotach (...), w 2014 r. — 13 0sob
w 10 podmiotach, w 2013 r. — 19 oséb w 19 podmiotach™?, co moze wskazywaé na to, iz
Polska staje si¢ coraz bardziej atrakcyjnym krajem docelowym dla cudzoziemcoOw poszukuja-
cych zatrudnienia.

30 Komenda Gléwna Strazy Granicznej, Statystyki SG (http://www.strazgraniczna.pl/pl/granica/statystyki-
$g/2206,Statystyki-SG.html — data dostgpu: 30.06.2016 r.). Zob. P. Sadowski, Akcje regularyzacyjne w Wielkiej
Brytanii i w Polsce, Materiaty Robocze Centrum Europejskiego Natolin, Warszawa 2010, passim.

31 Gtéwny Inspektor Pracy, Sprawozdanie z dziatalnosci Paristwowej Inspekcji Pracy w 2015 roku, Warszawa
2016, s. 140 (http://www .kadra.org.pl/wp-content/uploads/2016/06/Sprawozdanie-PIP-2015.pdf — data dostepu:
30.06.2016 1.).

32 Ibidem.
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Mimo stale zwiekszajacej si¢ liczby cudzoziemcoé6w przebywajacych w Polsce (1 stycz-
nia 2016 r. wazne karty pobytu posiadato prawie 212 tysiecy cudzoziemcoéw>*) oraz wzrastaja-
cego zainteresowania matym ruchem granicznym, Karta Polaka* i o§wiadczeniami praco-
dawcy o zamiarze powierzenia wykonywania pracy cudzoziemcowi® laczna liczba imigran-
tow mieszkajacych w Polsce byla niewielka. Problem ten nie odgrywat w Polsce tak istotne;j
roli, jak ma to miejsce w innych panstwach cztonkowskich, ktore sg tradycyjnymi krajami
docelowymi. W dotychczas prowadzonych debatach koncentrowano si¢ gléwnie na zwiek-
szeniu efektywnos$ci reemigracji osob polskiego pochodzenia®, pozostale aspekty nie byly
jednak przedmiotem debaty publicznej, pozostajac przedmiotem badan specjalistow.

Podejscie do imigracji zmienilo si¢ jednak, w miar¢ jak media zaczety informowac
o wydarzeniach na Morzu Srédziemnym, w Calais oraz w krajach batkanskich. Informacje
o kolejnych zamachach terrorystycznych, a takze o przestepstwach popehianych przez imi-
grantow byly rowniez szeroko komentowane przez publicystow i politykow. Przedmiotem
debaty publicznej byty kwestie zwigzane z koniecznos$cia zapewnienia bezpieczenstwa pan-
stwa i porzadku publicznego®’. Akcentowano réwniez m.in., ze w Polsce wigkszo$¢ imigran-
tow pochodzi z obszaru bliskiego kulturowo 1 jezykowo. A. Jasinska-Kania 1 S. Lodzinski
stusznie bowiem wskazuja, ze panstwo moze oczekiwac¢ od cudzoziemcdw ,,opanowania ofi-
cjalnego jezyka i przestrzegania obowigzujacych praw oraz podstawowych norm zachowania
wymaganych w danym kraju”®, jednoczeénie zapewniajac , miejsce dla odmiennych tozsa-
mosci imigrantdw, jak mechanizmy ich zgodnego wspoélistnienia z kulturg kraju przyjmujace-
g0”¥. Tymczasem w Polsce odnotowywano problemy z zapewnieniem udziatu imigrantow
w zajeciach, podczas ktorych moga uczy¢ sie jezyka polskiego®, a takze z nauczaniem jezyka
polskiego i wiedzy o spoteczenstwie polskim®*!.

Dodatkowo, zindywidualizowane podej$cie do cudzoziemcoéw, ktore stanowi podsta-
we Indywidualnych Programéw Integracyjnych zaklada wspotprace imigranta z pracownika-
mi administracji publicznej. O ile jednak pracownicy Powiatowych Centrow Pomocy Ro-
dzinie zajmujacy si¢ ta problematyka znaja jezyk rosyjski (najbardziej popularny wsrod
0sob, ktorym w Polsce udzielono ochrony migdzynarodowej), o tyle pracownicy innych insty-
tucji publicznych, np. urzgdoéw pracy, nie zawsze posiadaja odpowiednie umiejetnosci jezy-

33 Urzad do Spraw Cudzoziemcow, Dane liczbowe dotyczgce postepowait prowadzonych wobec cudzo-
ziemcow w 2015 roku (http://udsc.gov.pl/statystyki/raporty-okresowe/zestawienia-roczne/ — data dostepu:
30.06.2016 1.).

34 Przyznawang na mocy Ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o Karcie Polaka (Dz. U. z 2014 r., poz. 1187,
z p6zn. zm.). Zob. P. Hut, Karta Polaka — zmiana w traktowaniu Polakow na Wschodzie, ,,Biuletyn Migracyjny”
2007, nr 13, czerwiec-lipiec, s. 1-2.

3% Udzielanych na podstawie Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 kwietnia 2015 r.
w sprawie przypadkow, w ktorych powierzenie wykonywania pracy cudzoziemcowi na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej jest dopuszczalne bez koniecznos$ci uzyskania zezwolenia na pracg, Dz. U. z 2015 r., poz. 588.

3 Wigcej o problematyce repatriacji w: Repatrianci i polityka repatriacyjna, P. Hut, L. Zotadek (red.), War-
szawa 2013, passim.

37 Nalezy podkresli¢, iz debata dotyczgca tych zagadnien toczy sie¢ w calej Europie. Wczesniej problem imi-
gracji miat w Polsce charakter drugorzedny. Wiecej w: A. Jasinska-Kania, S. Lodzinski, Wprowadzenie. Obszary
i formy wykluczenia etnicznego w Polsce. Koncepcje teoretyczne i badania empiryczne, w:, Obszary i formy
wykluczenia etnicznego w Polsce, A. Jasinska-Kania, S. Lodzinski (red.), Warszawa 2009, s. 30.

38 Ibid., s. 21.

3 Ibid., s. 20.

40 B. Samoraj-Charitonow, Indywidualne Programy Integracji (IPI) uchod?céw w Polsce. Opis i ocena sku-
tecznosci z punktu widzenia pracownikow instytucji, w: Obszary i formy wykluczenia etnicznego w Polsce, ed.
cit., s. 219.

41'S. Lodzinski, M. Zgbek, Perspektywy integracji uchodzcéw w spoteczenstwie polskim. Wyzwania normal-
nego zycia, wW: Ziemia obiecana, czy przystanek w drodze?, ,,Biuletyn RPO — Materialy” Nr 70, Warszawa 2010,
s. 245.
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kowe oraz wiedze o kulturze kraju pochodzenia imigrantow*?. Istnieja zatem obawy co do
efektywnosci tych programéw w przypadku imigrantéw pochodzacych z innych rejonoéw
Swiata.

7.2.2. Kontekst spoleczno-ekonomiczny

Skala zmian politycznych, jakie mialy miejsce w Afryce Polnocnej (bgdace konse-
kwencja ,,arabskiej wiosny”, ktora rozpoczeta sie w 2012 r.), byla zaskoczeniem dla §wiata
arabskiego i spolecznosci miedzynarodowej*’. Wskazuje sie bowiem, ze ,region bliskow-
schodni 1 Afryki Pin. od lat nekajg problemy zwigzane z wysoka stopa bezrobocia (szczegol-
nie wsrod mtodych ludzi), analfabetyzmem, »drenazem mozgow«, rosnacg liczbg migrantéw,
niskimi dochodami oraz brakiem ubezpieczen spotecznych i pomocy socjalnej, szerzaca si¢
korupcja i demoralizacja oraz brakiem odpowiedniego zarzadzania gospodarka™™*.

Warto wskaza¢, ze w polowie marca 2011 r. problemy gospodarcze nasility si¢ row-
niez w Syrii. Niskie ptace, wysokie bezrobocie wsrod mtodych pracownikéw oraz postepuja-
ca pauperyzacja spoteczenstwa syryjskiego byty kluczowymi czynnikami, ktére przyczynity
si¢ do wzrostu niepokojow spotecznych i doprowadzity do serii demonstracji, ktore ogarngty
ten kraj®.

Towarzyszy temu rosnaca populacja mieszkancéw Afryki. Obecnie kontynent ten
zamieszkuje 5 razy wiecej 0sob niz w 1950 r., a prognozuje si¢, ze w latach 2015-2050 popu-
lacja podwoi sig i osiggnie 2,4 mld ludzi (4,2 mld w 2100 r.)*. Wzrost liczby mieszkancoéw —
chociaz w malejagcym tempie — odnotowuje si¢ takze w rejonie Azji i Pacyfiku. Wspomniane
problemy w krajach pochodzenia stanowig istotny czynnik wypychajacy (push factor), ktory
znaczaco zwigksza presje migracyjna na Europe.

Zwigkszajace si¢ zapotrzebowanie na prace imigrantow w krajach docelowych, w tym
w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, zwigzane jest m.in. z odnotowywanymi
w tych krajach niekorzystnymi trendami demograficznymi*’. W 2010 r. Komisja Europejska
wskazywala, ze ,,wraz z odchodzeniem na emeryturg pokolenia wyzu demograficznego liczba
0sob aktywnych zawodowo zacznie si¢ w UE zmniejsza¢ poczawszy od roku 2013/2014.
Liczba os6b w wieku powyzej 60 lat ro$nie dzi§ w tempie dwa razy szybszym niz przed ro-
kiem 2007, tj. o ok. 2 mIn 0séb rocznie (wczesniej byto to ok. 1 min rocznie). Mniejsza liczba
ludno$ci czynnej zawodowo 1 wzrost liczby emerytow bedzie dodatkowym obcigzeniem dla
naszych systemow opieki spotecznej”*. Nie dziwi wiec, ze w latach 20062016 éredni wiek
obywateli UE28 zwigkszyt si¢ z 39,8 do 42,4 lat. Zjawisko to w podobnym zakresie dotyka
wszystkich panstw czlonkowskich UE, w tym Polski. Szczegotowe informacje statystyczne
zawiera tablica 7.3.

42 B. Samoraj-Charitonow, Indywidualne..., ed. cit., s. 218-219.

43 Zob. np. M. Karnowska-Werner, Sytuacja w regionie Afrvki Potnocnej i Bliskiego Wschodu a bezpie-
czenstwo Unii Europejskiej, ,,Zeszyty Naukowe AON” 2012, nr 3(88), s. 75.

44 Zob. np. M. Karnowska-Werner, op. cit., s. 75 i nast.

45 Zob. np. ibid., s. 78.

4 UNICEF, Generation 2030|AFRICA, August 2014, New York, s. 7 (http://www.unicef.org/publications/
/files/Generation_2030_Africa.pdf — data dostepu: 10.06.2016 r.).

4T Wszystkie informacje statystyczne za: Eurostat, Population: Structure indicators (http://appsso.eurostat.
ec.europa.cu/nui/show.do — data dostgpu: 08.06.2016 r.).

48 Komisja Europejska, Komunikat Komisji — EUROPA 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowa-
zZonego rozwoju sprzyjajgcego wlqczeniu spolecznemu, KOM(2010) 2020 wersja ostateczna, Bruksela,
03.03.2010, s. 8.
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Tablica 7.3. Srednia wieku w Danii, Niemczech, we Francji, Wloszech, w Holandii, Austrii, Polsce
oraz w Zjednoczonym Krolestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii P6lnocnej

Kraj 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |2011 | 2012 | 2013 | 2014 |2015
Dania 39,7 40,0 40,2| 40,3| 40,5| 40,6 40,8 41,0 41,3 | 41,5
Niemcy (do 1990 REN) 423 42,8 43,2 43,7 44,2| 44,6 45,01 453 45,6 | 45,9

Niemcy (wlaczajac NRD) 423 42,8 43,2 43,7 44,2| 44,6 45,0 453 45,6 | 45,9

Francja 38,9 39,1 39,3 39,61 39,8| 40,0| 40,3 40,5 40,8| 41,0
Francja metropolitalna 39,1 39,3 39,51 39,7| 40,0| 40,2 40,4 40,7

Wiochy 42,0 424 42,7| 43,0| 43,3| 43,7 44,01 444 44,7] 45,1
Holandia 39,2 39,6 40,01 40,3| 40,6| 41,0] 41,3 41,6 42,0 42,2
Austria 40,1 40,5 40,9| 41,2 41,6| 42,0 424 42,6] 429| 43,0
Polska 36,7 37,0 37,3 37,5 37,9| 38,2 38,5 38,8 39,21 39,6
Zjednoczone Krolestwo 38,8 38,9 39,11 392 39,4 39,5 39,7 39,8 39,9 40,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych Eurostat, Population..., ed. cit.

Istotnym czynnikiem przyciagajacym imigrantow byla takze tatwos$¢ znalezienia pra-
cy, co wynikato m.in. z niskiego poziomu rejestrowanego bezrobocia na terenie panstw
cztonkowskich UE. Wskazywano na to rowniez w motywie 2. Dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady 2009/52/WE z dnia 18 czerwca 2009 r., przewidujacej minimalne normy
w odniesieniu do kar i srodkéw stosowanych wobec pracodawcow zatrudniajacych nielegal-
nie przebywajacych obywateli krajow trzecich®, uznajac mozliwos¢ podjecia pracy w UE bez
posiadania wymaganego statusu prawnego za jeden z kluczowych czynnikéw zachecajacych
do nielegalnej imigracji. Nie dziwi zatem, iz zaakcentowano, ze dzialania przeciwko nielegal-
nej imigracji i nielegalnemu pobytowi powinny obejmowac $rodki majace na celu przeciw-
dzialanie temu zjawisku.

W ciagu ostatnich 16 lat stopa bezrobocia w 28 panstwach czlonkowskich UE nie
przekroczyla 10,9% (rekordowo wysoka byta w 2013 r.)>°. Wsrod czesto wybieranych przez
cudzoziemcow krajow docelowych najwigksza liczba 0s6b bez pracy mieszkata we Francji,
gdzie w 2015 r. stopa bezrobocia wynosita 10,4%, jednakze istotnie zwigkszala si¢ od 2007 r.,
kiedy to wynosita 6,1%. Dla poréwnania warto wskaza¢, ze w Danii stopa rejestrowanego
bezrobocia zmniejszata si¢ od 7,6% w 2011 r. do 6,2% w 2015 r. (w latach 1994-2010 stopa
bezrobocia utrzymywata si¢ ponizej 7,7%), w Szwecji od 2011 r. utrzymywala si¢ ponizej
8%, w Holandii od 2013 r. nie przekracza 7,4%, a w Zjednoczonym Krolestwie Wielkiej Bry-
tanii 1 Irlandii Pétnocnej od 2011 r. spadata z 8,1% do 5,3% w 2015 roku.

4 Dz. Urz. UE L168/24 z 30.6.2009. Przepisy dyrektywy wdrozono do prawa polskiego poprzez przyjecie
nowego aktu prawnego — Ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzo-
ziemcom przebywajagcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r.,
poz. 769).

50 Wszystkie informacje statystyczne w tym paragrafie cytowane za: Eurostat, Total unemployment rate, in-
formacja aktualizowana w dniu 31.05.2016 r. (http://ec.europa.cu/eurostat/tgm/table.do?tab=table &init=
=1&plugin=1&language=en&pcode=tsdec450 — data dostgpu: 08.06.2016 r.).
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Rejestrowane bezrobocie w Niemczech spadato od 2009 r. (stopa bezrobocia wynosita
wowcezas 9,1%), by w pierwszych czterech miesigcach 2016 r. nie przekroczyé 4,6%°'. Re-
kordowo wysokie bezrobocie zarejestrowano w 2005 r., kiedy stopa bezrobocia wyniosta
13% — bylo to najwyzsze bezrobocie od w 1991 roku. Szczegdétowe informacje statystyczne
zawiera tablica 7.4.

Tablica 7.4. Bezrobocie rejestrowane
w Niemczech w latach 1990-2015

Rok bezsrt)(i)poacia Rok bezsrt)(i)poacia
1990 - 2003 11,6
1991 7,3 2004 11,7
1992 8,5 2005 13,0
1993 9,8 2006 12,0
1994 10,6 2007 10,1
1995 10,4 2008 8,7
1996 11,5 2009 9,1
1997 12,7 2010 8,6
1998 12,3 2011 7.9
1999 11,7 2012 7,6
2000 10,7 2013 7,7
2001 10,3 2014 7,5
2002 10,8 2015 7,1

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie informacji: Federal Statistical Office, Labour market
(https://www.destatis.de/EN/FactsFigures/Indicators/LongTermSeries/LabourMarket/Irarb003.html;jsessionid=
=4017081A670D7C8A65C1DF48ECBD1BB7.cae2 — data dostepu: 07.06.2016 1.).

Spadek stopy Sredniego rejestrowanego bezrobocia odnotowano réwniez w Pol-
sce. W 2003 r. wynosita ona bowiem ponad 20%, a w pierwszych czterech miesigcach 2016 r.
spadta do 8,2%>. Szczegdtowe informacje statystyczne zawiera tablica 7.5.

Sl Federal ~Statistical ~Office, Labour market (https://www.destatis.de/EN/FactsFigures/Indicators/
/LongTermSeries/LabourMarket/Irarb003.html;jsessionid=4017081A670D7C8A65C1DF48ECBD1BB7.cac2 —
data dostepu: 07.06.2016) i Federal Statistical Office, Labour market (https://www.destatis.de/EN/
FactsFigures/Indicators/ShortTermIndicators/Labour Market/arb410.html; jsessionid=4017081A670D7C8A65
CI1DF48ECBDI1BB7.cae2 — data dostepu: 07.06.2016).

52 Gtoéwny Urzad Statystyczny, Stopa bezrobocia w latach 1990-2016 (http://stat.gov.pl/obszary-tema-
tyczne/rynek-pracy/bezrobocie-rejestrowane/stopa-bezrobocia-w-latach-1990-2016,4,1.html — data dostepu:
07.06.2016 r.). Nalezy podkresli¢, ze zmniejszajacy si¢ poziom $redniego bezrobocia odnotowano réwniez
w maju 2016 r., kiedy to ,,Polska znalazta si¢ wsroéd 10 krajow o najnizszej stopie bezrobocia [w UE], ze wskaz-
nikiem na poziomie 6,3%”. Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, Polska w top 10 krajow UE
z najnizszym bezrobociem, Informacja prasowa z 06.07.2016 r. (https://www.mpips.gov.pl/aktualnosci-
wszystkie/zatrudnienie-i-przeciwdzialanie-bezrobociu/art,8092 polska-w-top-10-krajow-ue-z-najnizszym-bez-
robociem.html — data dostepu: 12.07.2016 r.).
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Tablica 7.5. Stopa bezrobocia rejestrowanego w Polsce w latach 1990-2016

Rok Najszx;yz— Najnizsza Srednia Zmiana do roku poprzedniego
2004 20,6 18,7 19,5 -2,1
2005 19,4 17,3 18,2 -7,2
2006 18,0 14,8 16,2 -12,4
2007 15,1 11,2 12,7 -27,6
2008 11,5 8,8 9,8 -29.,3
2009 12,1 10,4 11,0 10,5
2010 13,2 11,4 12,1 9,4
2011 13,4 11,8 12,4 2,3
2012 13,4 12,3 12,8 3.2
2013 14,4 13,0 13,5 5,4
2014 13,9 11,3 12,4 -9,6
2015 9,8 9,6 9,7 -27,6
v 10,3 9,5 10,0 3,5

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie informacji Gtownego Urzedu Statystycznego: Stopa bezrobocia
w latach 1990-2016, ed. cit.

W latach 2008-2015 wydano w Polsce ponad 312 tysiecy zezwolen na pracg dla
cudzoziemcow>>. Obserwuje sie przy tym tendencje wzrostowa tego zjawiska. W analizowa-
nym okresie najwigcej zezwolen na prace wydano robotnikom wykwalifikowanym (niespetna
107 tys.) i pracownikom przy pracach prostych (ponad 51 tys. zezwolen). Szczegoétowe in-
formacje statystyczne zawiera tablica 7.6.

Tablica 7.6. Zezwolenia na prace dla cudzoziemcow wedlug wybranych grup pracowniczych
oraz grup zawodow (lata 2008-2015)

< Z ogobtem (z rubr. 1)
é- IS wedlug grup pracowniczych wedtug grup zawodow
f)_% § kadra . N
g §_ ;D‘ & ; kizrownli(cza, | & 3 E » % g W tym §- 3 ;
é 3 %1 §_ oradcy, eksperci g § g é % E g é‘ é % 5
3 E = g W tym: = o =S g < B 5 S| 8 Z B
~ gD funkciew| 22 |3& | E |2 | <€ | & |5 2 § |s¢&
ge e 2 0 g < < ) 224 =% 2 Bol < S
® @ | razem | zarzadach| £ < 23 ¢ | < | < 3 5§ |3m@| o |8%
= B o < 3 < e} Q = o= o 5 2
g oséb | E. &< S| 8 | % FE z |2
By prawnych @ al g2
2008 18022 | 4923 1960 6219| 2426| 355| 53| 221 154 82| 3 398 | 180
2009 29340 5700 2068| 9143| 4829| 365| 30| 377 177 72| 3 322 80
2010 36622 | 3856 904 | 11106 4974| 290| 43| 255 781 20| 2 389 29
2011 40 808 | 3305 683 | 13304| 6491 307 41 208 188 23 2 229 31
2012 39144 | 3253 670 | 13015| 5731 | 243 6| 138 183 12| 4 180 7
2013 39078 | 3026 567| 10700| 5761 | 333 6| 157 214 91 3 203 12
2014 43 663 | 3106 416| 14917| 5830| 469 8| 141 333 8| 8 207 16
2015 65786 | 3592 302 | 28555115039 |1579| 18| 239 596 15 6 426 21
Lacznie | 312 463 | 30 761 7570106959 | 510813941 |168|1736| 1923 | 241 | 31| 2354 | 376

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie informacji: Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, op. cit.

53 Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, Cudzoziemcy pracujgcy w Polsce — statystyki
(http://www.mpips.gov.pl/analizy-i-raporty/cudzoziemcy-pracujacy-w-polsce-statystyki/  —  data  dostepu:
07.06.2016 1.).
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W latach 2010-2015 najwigcej cudzoziemcdw otrzymato w Polsce zezwolenia na pra-
c¢ w budownictwie i handlu hurtowym i detalicznym. Znaczna liczba zezwolen zostata takze
wydana w celu podjgcia pracy w transporcie 1 gospodarce magazynowej, dziatalnosci zwigza-
nej z zakwaterowaniem 1 uslugami gastronomicznymi oraz dziatalnosciag profesjonalng, nau-
kowa 1 techniczng. Szczegdtowe informacje zawiera tablica 7.7.

Tablica 7.7. Zezwolenia na prace dla cudzoziemcow wedlug wybranych sekcji PKD (lata 2008-2015)

Z ogodtem wedtug wybranych sekcji PKD
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2010 [36622| 831 | 4035 5923|5779 1985|2493 | 134 | 177 |3285| 211 | 314 2624

2011 [40808 | 1676 | 3877 | 8945|6833 25913012 | 376 | 129 |3323 | 324 | 385 (4365

2012 (39144 | 1719 | 2434 | 7753 16999 |3082 2883 | 691 | 220 |2165| 314 | 383 |4483

2013 39078 | 1842 | 1897 |5054 | 7164|3380 (3029 | 758 | 251 | 1849 | 356 | 343 |5014

2014 |43663 2333 | 2167 |7084 6610|4291 |2835| 980 | 232 |2003 | 282 | 275 [5780

2015 [65786 | 3178 | 4588 (129115570 | 7957 2576|1712 | 336 |3322| 303 | 247 | 7585

Lacznie[265 101|11 579 | 18 998 (47 67038 955|23 28616 828 | 4 651 | 1345 |15947| 1790 | 1 947 |29 851

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie informacji: Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej,
op. cit.

W Polsce ogromnym zainteresowaniem cieszy si¢ rowniez system oswiadczen
pracodawcy o zamiarze powierzenia wykonywania pracy cudzoziemcowi, na zasadach
okreslonych w Rozporzqdzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 kwietnia
2015 r. w sprawie przypadkow, w ktorych powierzenie wykonywania pracy cudzoziemcowi na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest dopuszczalne bez koniecznosci uzyskania zezwolenia
na prace. Tzw. procedura oswiadczeniowa stanowi uproszczony, bardziej odformalizowany
system zatrudniania obywatelami Armenii (od 2014 r.), Gruzji (od 2009 r.), Motdawii (od
2008 r.), Biatorusi, Federacji Rosyjskiej lub Ukrainy, wykonujacych prace przez okres nie-
przekraczajacy 6 miesiecy w ciggu kolejnych 12 miesigcy.
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Spiritus movens dla polskich dziatan legislacyjnych stanowily potrzeby krajowego
rynku pracy, a nie konieczno$¢ wdrazania prawa europejskiego. Omawiane rozwigzanie kra-
jowe weszto bowiem w zycie na dtugo przed przyjeciem Dyrektywy Parlamentu Europejskie-
go i Rady 2014/36/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie warunkéw wjazdu i pobytu obywa-
teli panstw trzecich w celu zatrudnienia w charakterze pracownika sezonowego®*. Ttumaczy
to, dlaczego — mimo ograniczonego zakresu podmiotowego i wspomnianych limitacji doty-
czacych okresu waznosci tego rodzaju zezwolen — w latach 2007 (sierpien) — 2016 (I kwartat)
w powiatowych urzedach pracy zarejestrowano ponad dwa i p6t miliona o$wiadczen™.

Interesujaca jest roéwniez dynamika zwigkszania si¢ od 2013 r. liczby obywateli Ar-
menii, Bialorusi, Gruzji, Motdawii, Federacji Rosyjskiej 1 Ukrainy, ktorzy na podstawie
oswiadczen podejmowali pracg w Polsce. W 2013 r. zarejestrowano bowiem 235 616 o§wiad-
czen, w 2014 r. prawie 388 tys., w 2015 r. prawie 783 tys., a w pierwszym poiroczu 2016 r.
juz ponad 634 tys. oswiadczen. Szczegotowe informacje statystyczne zawiera tablica 7.8.

Tablica 7.8. Liczba i struktura o§wiadczen zarejestrowanych przez powiatowe urzedy pracy
w latach 2007-2016 (I kwartal)

Obywatelstwo Lacznie
Rok Biatoru$ Rosja Ukraina | Motdawia | Gruzja | Armenia v bfgg; v
2007 1347 190 20260 0 0 0 21797
2008 12 606 1147 142 960 0 0 0 156 713
2009 4 860 674 180 133 2747 0 0 188 414
2010 3623 595 169 490 5912 453 0 180 073
2011 2078 505 153 779 6 540 1082 0 163 984
2012 7 636 1 624 223 671 9421 1384 0 243 736
2013 2335 570 80 243 4894 1321 0 235616
2014 4017 1227 372 946 6331 2103 774 387 398
2015 5599 1939 762 700 9575 1 366 1 043 782222
I-VI 2016 7939 1825 614 196 9015 679 667 634 321
Lacznie 52 040 10296 | 2720378 54 435 8 388 2484 2994 274

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych: Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,
op. cit.

54Dz Urz. UEL 94 2 28.3.2014 1. s. 375.

35 Wszystkie informacje dot. systemu o$wiadczen pracodawcy o zamiarze powierzenia wykonywania pracy
cudzoziemcowi w Polsce s3a cytowane za: Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, op. cit. Nalezy
takze pamigtaé, ze liczba cudzoziemcow, ktorzy podjeli prace w Polsce na podstawie o§wiadczen jest nizsza,
z takich przyczyn, jak: rezygnacja cudzoziemca z przyjazdu do Polski, odmowa wydania wizy, rejestracja wigcej
niz 1 o$wiadczenia lub wydanie wigcej niz 1 zezwolenia na 1 cudzoziemca czy niestawienie si¢ cudzoziemca
W miejscu pracy.
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Beneficjentami systemu byli najczesciej obywateli Ukrainy (ponad 2 min 415 tys.
osob, lacznie ponad 95% wszystkich zarejestrowanych o$wiadczen), Moldawii (prawie
50 tys. 0sob) 1 Biatorusi (prawie 47 tys. 0sob). W wigkszosci z systemu oswiadczen korzystali
mezezyzni, ktorzy stanowig ponad 71% beneficjentdw. Najwiecej kobiet jest wsrdd obywateli
Moldawii (niespetna 41%), Federacji Rosyjskiej 1 Ukrainy (okoto 39%).

Odnoszac si¢ do postrzegania przez spoleczenstwo polskie najliczniej reprezento-
wanych w Polsce grup imigrantéw nalezy wskazac, ze ,,poziom akceptacji imigrantow rézni
si¢ w zaleznosci od tego, skad pochodza cudzoziemcy i do jakiej grupy etnicznej naleza.
W wigkszos$ci akceptacja imigracji z Europy przewaza nad akceptacja imigracji z pozostatych
czeséci $wiata™®. Polacy sg coraz bardziej pozytywnie nastawieni do Ukraincow i Wietnam-
czykow, choé¢ nadal budza oni negatywne emocje wigkszoéci respondentéw>’. Podobnie po-
strzegani sg obywatele Turcji. Dodatkowo, niektérzy z respondentow ankietowanych przez
CBOS utozsamiali obywateli tego kraju z fundamentalizmem muzutmanskim?®,

Najnowsze dane potwierdzaja wspomniany powyzej trend”. Cho¢ nie odnoszg si¢ one
explicite do kryzysu migracyjnego, to jednak — w kontekscie potencjatu imigracyjnego Polski
— istotne jest podkreslenie, Zze ,,co piaty badany [przez CBOS] ma przyjazny stosunek do
Wietnamczykoéw, Serbéw i Rosjan, jednak niechg¢ wobec Rosjan deklarowana jest czgsciej
niz wobec Serbow 1 Wietnamczykow (odpowiednio 50%, 35% 1 32% wyraza nieche¢). Mniej
niz co piaty ankietowany wyraza sympati¢ do Turkéw (16%) i Rumunéw (15%), natomiast
niech¢¢ do nich deklaruje blisko potowa ankietowanych (odpowiednio 45% 1 47%). Dwie
trzecie badanych wyraza niech¢¢ wobec Romow i Arabow, a sympati¢ do nich deklaruje rela-
tywnie niewielu (odpowiednio 11% i 8%)%.

Obecny kryzys migracyjny spowodowat wzrost zainteresowania problematyka imigra-
cji, co potwierdzaja coraz liczniejsze informacje prasowe 1 wlaczenie tych zagadnien do dys-
kusji politycznej®!. Media niemal codziennie informujg o sposobach walki z kryzysem migra-
cyjnym®, stanowisku liderow panstw Grupy Wyszehradzkiej (w ktorej Polska objela prze-
wodnictwo)®. Jednym z czeiciej poruszanych tematéw debat politycznych i komentarzy
dziennikarzy byl wptyw decyzji kanclerz Angeli Merkel na skale kryzysu migracyjnego,
a niemiecka polityka ,,otwartych drzwi” byla uznawana za jeden z kluczowych elementow,
ktory wywarl wplyw na skale kryzysu®. Duze zainteresowanie wzbudzily réwniez donie-
sienia o przestepczosci imigrantow, w tym osob, ktore ztozyly w Europie wnioski o udzielenie

56 M. Wenzel, Stosunek do obcokrajowcéw w Polsce, Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2009, s. 3.

ST K. Pedziwiatr, Imigranci w Polsce i wyzwania integracyjne, BAS infos nr 1(184), 15 stycznia 2015, s. 3.

3 Ibid., s. 4.

39 CBOS, Stosunek do innych narodéw, ,,Komunikat z Badan” nr 53/2016, Warszawa, kwiecien 2016, s. 2.

€0 Ibidem.

81 K. Pedziwiatr, Uchodzcy muzutmanscy nad Wislq niemile widziani, ,.Biuletyn Migracyjny” 2015, nr 52,
wrzesien, s. 2.

2 JEDYNKA, Koniec polityki ,,otwartych drzwi”? Kryzys migracyjny w UE, informacja o audycji radiowe;j ,,Eu-
ropejskie Potudnie” prowadzonej 3 kwietnia 2016 r. o godzinie 12.04 przez Krzysztofa Grzesiowskiego, mm, Mer-
kel: Kryzys migracyjny moze rozwigzac tylko cata Europa, tp.pl z 29 lutego 2016 r. (http://www.rp.pl/Uchodzcy/
/1602293 54-Merkel-Kryzys-migracyjny-moze-rozwiazac-tylko-cala-Europa.html - data dostgpu: 13.07.2016), p.mal,
,Der Spiegel”: humanitarna polityka migracyjna Merkel poniosta fiasko tp.pl z 27 lutego 2016 r.
(http://www.rp.pl/Uchodzcy/160229412-Der-Spiegel-humanitarna-polityka-migracyjna-Merkel-poniosla-fiasko.html
— data dostgpu: 13.07.2016 1.).

% Dmc, az (PAP), Blaszczak: System relokacji uchodzcéw proponowany przez UE wzmocni kryzys migracyjny,
rmf24.pl z 24 maja 2016 r. (http://www.rmf24.pl/raporty/raport-fala-uchodzcow/najnowsze-fakty/news-blaszczak-
system-relokacji-uchodzcow-proponowany-przez-ue-wz,nld,2208072#utm_source=paste&utm_medium=paste&
utm_campaign=chrome — data dost¢pu: 13.07.2016 1.).

64 AFPD/Malgorzata Matzke, Kryzys migracyjny. Merkel przyznaje sie do bledéw (http://www.dw.com/pl/
/kryzys-migracyjny-merkel-przyznaje-si%C4%99-do-b%C5%82%C4%99d%C3%B3w/a-19298650 — data dostegpu:
13.07.2016 1.).
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ochrony miedzynarodowej. Media szczegdtowo relacjonowaty m.in. o postepach w docho-
dzeniach, jakie wszczeto po wydarzeniach z Kolonii (noc sylwestrowo/noworoczna
2015/2016)% oraz o nasilajacych si¢ aktach agresji, w tym seksualnej, w Szwec;ji®®.

Podsumowanie

Zjawisko zwigkszonej imigracji do UE, jakie obserwuje si¢ od 2014 r., nasilito si¢
w sposob szczegolny w 2015 r., przybierajgc niespotykang wczesniej skale. Analizujac euro-
pejskie dokumenty polityczne doj$¢ jednak mozna do wniosku, ze Europa zmaga si¢ z perma-
nentnym kryzysem migracyjnym. Za kazdym razem mowa jest jednak o szczegdlnym, gwat-
townym i zwigkszonym naptywie imigrantow. Argumentacja taka ma uzasadni¢ konieczno$¢
zapewnienia ochrony granic zewnetrznych 1 braku mozliwos$ci rozpoczecia rozméw o wpro-
wadzaniu ulatwien w legalnej migracji. Nie dziwi wigc, iz w okresie najwigkszego kryzysu
imigracyjnego podjeto szereg dzialan, w tym proby zacie$niania wspolpracy operacyjnej
stuzb granicznych i azylowych (m.in. w celu poprawy efektywno$ci ochrony zewnetrznych
granic UE 1 sprawniejszego rozpatrywania wnioskow o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;j
cudzoziemcom, co ma zwigkszy¢ efektywno$¢ powrotow oséb nie spetniajacych warunkow
przyznania ochrony mi¢dzynarodowej), zawarto porozumienie z Turcja, a takze przyjeto de-
cyzje w sprawie zapewnienia wsparcia przecigzonym systemom azylowym Wtoch i Grecji.
Srodki te zmniejszyty liczbe imigrantdw, ktorzy codziennie docieraja do UE. Nie pozwolity
jednak na przywrdcenie pelnej kontroli granic zewngtrznych UE oraz nie zwigkszyly szybko-
sci 1 efektywnos$ci procedur zobowigzujacych imigrantoéw, ktorym wydano decyzje o odmo-
wie udzielenia ochrony migdzynarodowej na terenie UE, do opuszczenia tego terytorium.
Niepokojacy jest rowniez brak przywrocenia petnej zdolnosci greckich 1 wloskich stuzb imi-
gracyjnych w zakresie rozpatrywania wnioskow o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej oraz
zapewniania zakwaterowania osobom oczekujacym na decyzje w tych sprawach.

Rownoczes$nie zmiany demograficzne zachodzace w panstwach cztonkowskich UE
powoduja zwickszenie zapotrzebowania na prace imigrantdow, a coraz wigcej pracodawcow
odczuwa deficyt sity roboczej. Regulacje przyjmowane w UE, w tym te odnoszace si¢ do uta-
twien w podejmowaniu pracy zarobkowej przez pracownikow wysoko wykwalifikowanych®’,

6 dln/gak, Juz ponad 600 zgloszetr po napasciach w sylwestra, tvn24.pl z 10 stycznia 2016 r.
(http://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/niemcy-ponad-600-zgloszen-po-napasciach-w-sylwestra,609617.html
— data dostepu: 13.07.2016 r.); ab, kaien, ,, Obrzydliwe napasci” seksualne na kobiety w Niemczech. Wladze zwolaly
spotkanie kryzysowe, tvp.info z 5 stycznia 2016 r. (http://www.tvp.info/23455863/obrzydliwe-napasci-seksualne-na-
kobiety-w-niemczech-wladze-zwolaly-spotkanie-kryzysowe — data dostgpu: 13.07.2016 r.); maw, Niemcy w szoku.
W sylwestra gangi imigrantow zaatakowaly dziesigtki kobiet, ,Newsweek Polska” z 5 stycznia 2016 r.
(http://www.newsweek.pl/swiat/niemcy-ataki-imigrantow-na-kobiety-w-sylwestra,artykuly,376736,1.html — data do-
stepu: 13.07.2016 r.), wg Sylwester w Kolonii: imigranci probowali zgwalci¢ kilkadziesigt kobiet, niezlaeczna.pl
z 4 stycznia 2016 r. (http://niezalezna.pl/74576-sylwester-w-kolonii-imigranci-probowali-zgwalcic-kilkadziesiat-
kobiet html — data dostepu: 13.07.2016 r.).

% ann/www.polishexpress.co.uk, Wyjscie z domu o zmroku grozi gwattem! Szwecja bezradna wobec fali
przemocy ze strony imigrantow, wPolityce.pl z 9 marca 2016 r. (http://wpolityce.pl/swiat/284458-wyjscie-z-
domu-o-zmroku-grozi-gwaltem-szwecja-bezradna-wobec-fali-przemocy-ze-strony-imigrantow — data dostepu:
13.07.2016 r.); IAR, Przemoc, zniszczenia i grozby... Pogarszajq sie nastroje wsrod uchodzcow, ktorzy dotarli
do Szwecji, z 8 lutego 2016 r. (http://wiadomosci.dziennik.pl/swiat/artykuly/512651,imigranci-uchodzcy-
szwecja-syryjczycy-azyl-zniszczenia-przemoc-kryzys-migracyjny-frustracja.html — data dostepu: 13.07.2016 r.);
RC (PAP), Szwecja: policja ukrywata przypadki molestowania kobiet przez imigrantow, z 11 stycznia 2016 r.
(http://wiadomosci.onet.pl/swiat/szwecja-policja-ukrywala-przypadki-molestowania-kobiet-przez-imigrantow/7p1j
3v — data dostepu: 13.07.2016 1.).

7 Dyrektywa Rady 2009/50/WE z dnia 25 maja 2009 r. w sprawie warunkéw wjazdu i pobytu obywateli
panstw trzecich w celu podjecia pracy w zawodzie wymagajacym wysokich kwalifikacji, Dz. Urz. UE L 155
7 18.6.2009 r., s. 17.
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pracownikow sezonowych®, oraz proby nowelizacji przepisow w sprawie warunkéw wjazdu
1 pobytu obywateli panstw trzecich w celu prowadzenia badan naukowych, odbywania stu-
diéw, udzialu w wymianie mtodziezy szkolnej, szkoleniu za wynagrodzeniem 1 bez wynagro-
dzenia, wolontariacie lub pracy w charakterze au pair® i obywateli panstw trzecich przeno-
szonych wewnatrz przedsigbiorstwa’® chociaz — pozornie — stanowia calo$ciowe podejscie do
imigracji legalnej, to jednak nie pozwalaja na zaspokojenie potrzeb krajowych rynkow pra-
cy’!. Argumentacja ta opiera si¢ bowiem na zatozeniu, ze gdyby zwickszajaca si¢ liczba cu-
dzoziemcéw zatrudnianych w panstwach cztonkowskich stanowila zagrozenie dla krajowych
rynkow pracy, odnotowywano by zwiekszajacy si¢ poziom bezrobocia. Tymczasem poziom
rejestrowanego bezrobocia w UE, cho¢ rozni si¢ miedzy poszczegdlnymi panstwami czton-
kowskimi, to jednak pozostaje na niskim poziomie. Zwigkszony naptyw cudzoziemco4w do
Austrii, Niemiec, Szwecji nie spowodowal bowiem zwigkszenia liczby obywateli tych krajow
pozostajacych bez pracy.

Dotychczas, m.in. dzigki skutecznej ochronie granicy panstwowej, Polska nie do-
swiadczyta gwaltownego zwigkszenia skali nielegalnej imigracji. Nie odnotowano réwniez
znaczacego wzrostu liczby wnioskdw o udzielenie ochrony migdzynarodowej. Mimo to odno-
towywany jest wzrost liczby wnioskow sktadanych w Polsce jako kraju docelowym. Potwier-
dzaja to informacje statystyczne odnoszace si¢ do liczby 0sob, ktoére sa zainteresowane podje-
ciem zatrudnienia w Polsce. Dotyczy to zarowno prac krotkoterminowych, jak i dtuzszej dzia-
falno$ci zarobkowej. Imigranci przyjezdzajacy do Polski pochodzili gléwnie z krajow bliskich
kulturowo 1 jezykowo, a imigranci z Afryki stanowili nieznaczng cz¢§¢ wszystkich cudzo-
ziemcoOw przebywajacych w Polsce. Tym samym zasadne wydaje si¢ stwierdzenie, ze Polska
nie doswiadcza — bezposrednio — skutkow obecnego kryzysu migracyjnego. Jednakze specy-
fika uwarunkowan geograficznych (dtuga granica ladowa) oraz kryzys gospodarczy i wzrost
niestabilno$ci politycznej w krajach pochodzenia imigrantéw moga doprowadzi¢ do gwal-
townego zwigkszenia liczby 0sob zainteresowanych emigracja do Polski.

Calosciowa analiza sytuacji migracyjnej w UE, ze szczegolnym uwzglednieniem sytu-
acji migracyjnej w wybranych panstwach cztonkowskich, w tym w Polsce, pozwolita zatem
na wykazanie specyfiki tradycyjnych krajéw docelowych i Polski, ktéra w coraz wigkszym
stopniu staje si¢ krajem docelowym. Istotng przestanka w podejmowaniu decyzji o kierunku
migracji odgrywaja blisko$¢ geograficzna i kulturowa, a takze obecno$¢ diaspory w kraju
docelowym. Nalezy przypuszczac, ze w najblizszej przysztosci zainteresowanie migracja do
Polski utrzyma si¢ na dotychczasowym poziomie.

% Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/36/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie warunkow
wjazdu i pobytu obywateli panstw trzecich w celu zatrudnienia w charakterze pracownika sezonowego, Dz. Urz.
UE L94/375 2z 28.03.2014 r.

% Komisja Europejska, Wniosek w sprawie Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie warun-
kow wjazdu i pobytu obywateli panstw trzecich w celu prowadzenia badan naukowych, odbywania studiow,
udziatu w wymianie miodziezy szkolnej, szkoleniu za wynagrodzeniem i bez wynagrodzenia, wolontariacie lub
pracy w charakterze au pair (wersja przeksztalcona), COM(2013)151 final, Bruksela, dnia 25.3.2013. Przyjety
akt prawny ma zastapi¢ Dyrektywe Rady 2005/71/WE z dnia 12 pazdziernika 2005 r. w sprawie szczegolnej
procedury przyjmowania obywateli panstw trzecich w celu prowadzenia badan naukowych, Dz. Urz. UE
L.289/15 2 03.11.2005 r.

 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/66/UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie warunkow
wjazdu i pobytu obywateli panstw trzecich w ramach przeniesienia wewngtrz przedsigbiorstwa, Dz. Urz. UE L
157 227.05.2014 ., s. 1.

" Obecnie Unia Europejska prowadzi prace nad projektem nowej dyrektywy regulujgcej przyjmowanie wysoko
wykwalifikowanych pracownikow pracownikéw, obywateli panstw trzecich w panstwach czlonkowskich. Podsta-
wa prowadzenia tych prac jest Wniosek w sprawie Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie warun-
kow wjazdu i pobytu obywateli panstw trzecich w celu podjecia pracy w zawodzie wymagajgcym wysokich umiejet-
nosci (COM(2016) 378, finat z dn. 7.06.2016 1.)
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SLOWNIK POJEC UZYWANYCH W RAPORCIE

Czgstkowe wspolczynniki plodnosci wedlug wieku matek dla rozwazanego okresu kalenda-
rzowego obliczane sg jako stosunek liczby urodzen zywych przez kobiety w danym wieku do
sredniej liczby kobiet w tym wieku 1 w rozwazanym okresie kalendarzowym; jesli je pomno-
zymy przez 1000, to podajg srednig liczbe urodzen zywych przypadajacych na 1000 kobiet
w danym wieku okresu zdolno$ci rozrodczej w rozwazanym okresie kalendarzowym!.

Czgstkowe wspolczynniki plodnosci wedlug wieku matek i kolejnosci urodzonych dzieci dla
rozwazanego okresu kalendarzowego obliczane sg jako iloraz liczby urodzen zywych rozwa-
zanej kolejnosci przez kobiety w danym wieku do $redniej liczby kobiet w tym wieku
i w danym okresie kalendarzowym; jesli je pomnozymy przez 1000, to podaja srednig liczbe
urodzen zywych rozwazanej kolejnosci przypadajacych na 1000 kobiet w danym wieku okre-
su zdolnosci rozrodczej w rozwazanym okresie kalendarzowym.

Liczba ludnosci

,Dane o liczbie 1 strukturze ludnosci (wedtug pici 1 wieku) w przekroju terytorialnym
(gmina, powiat, wojewodztwo; w podziale na tereny miejskie 1 wiejskie) sg opracowywane
metoda bilansowg. Metoda ta zaklada przyjecie wynikéw ostatniego spisu powszechnego
ludno$ci za baz¢ wyjSciowa, a nastepnie uwzglednianie danych o ruchu naturalnym (urodze-
nia 1 zgony) oraz migracjach (na pobyt staty oraz — w ruchu wewnetrznym — na pobyt czaso-
wy). Bilans jest sporzadzany dla najnizszej jednostki podziatu terytorialnego, tj. dla kazdej
gminy (w przypadku gmin miejsko-wiejskich z rozréznieniem na miasto i tereny wiejskie);
dane o ludnosci dla powiatow, wojewddztw oraz Polski ogdtem sg uzyskiwane poprzez
odpowiednie sumowanie wielko$ci dla gmin.

Do ludnosci zamieszkatej] w danej gminie zalicza si¢ ludno$¢ zameldowang na pobyt
staty i rzeczywiScie tam zamieszkalg oraz ludno$¢ przebywajaca w gminie czasowo (zamel-
dowang na pobyt czasowy ponad 3 miesigce). Ludno$¢ zameldowana na pobyt staly w dane;j
gminie, ale czasowo mieszkajagca w innej ujmowana jest w tej gminie, w ktorej jest zameldo-
wana na pobyt czasowy. Do ludnos$ci gminy nie sg zaliczani przebywajacy czasowo w Polsce
imigranci, natomiast stali mieszkancy Polski przebywajacy czasowo za granicg (bez wzgledu
na okres ich nieobecnosci) s3 ujmowani w stanie ludnoéci danej gminy.””

Migracje wewnetrzne

,»Przez migracje wewnetrzne rozumie si¢ zmiany miejsca statego (lub czasowego) po-
bytu, polegajace na przekroczeniu granicy administracyjnej gminy w celu osiedlenia si¢ na
state (lub pobyt czasowy) oraz przemeldowanie z pobytu czasowego na pobyt staly w danej
miejscowosci, jezeli poprzednie miejsce pobytu statlego znajdowalo si¢ w innej gminie.
W przypadku gminy miejsko-wiejskiej migracja jest rowniez zmiana miejsca zamieszkania
miegdzy terenami miejskimi i wiejskimi gminy.

Migracje wewngtrzne ludno$ci nie uwzgledniajg zmian adresu w granicach tej samej
jednostki, gdyz takie przemieszczenie nie powoduje zmiany liczby i struktury ludnosci tej
jednostki.

W ramach migracji wewnetrznych ludnosci rozroznia si¢ ruch miedzywojewddzki,
czyli przemieszczenia ludnos$ci z jednego wojewodztwa do innego wojewodztwa oraz ruch
wewnatrzwojewodzki, tj. zmiany miejsca zamieszkania oséb w granicach tego samego woje-
wodztwa.

""Por. J.Z. Holzer (2003), Demografia, PWE, Warszawa, J. Kurkiewicz (2010), Procesy demograficzne
i metody ich analizy, Wydawnictwo UEK w Krakowie, Krakow.
2 Rocznik Demograficzny 2014, GUS, Warszawa 2014, s. 69.
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Przez uzyte w tablicach okreslenie ,,naptyw” rozumie si¢ nowe zameldowania na po-
byt staty, przez ,,odplyw” — wymeldowania z pobytu stalego (tj. zameldowania w innej jedno-

stce na pobyt staty)™.

Migracje zagraniczne

,Migracje zagraniczne ludnosci to przemieszczenia ludno$ci zwigzane ze zmiang kraju
zamieszkania.

Obowigzujace w Unii Europejskiej rozporzadzenie (WE) nr 862/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie statystyk Wspolnoty z zakresu migra-
cji 1 ochrony mig¢dzynarodowej oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 311/76
w sprawie zestawienia statystyk dotyczacych pracownikow cudzoziemcéw (Dz. Urz. L 199
z 31.07.2007 str. 23) stanowi o migracji uwzgledniajac zamierzony okres zamieszkania
w innym kraju wynoszacy co najmniej 12 miesigcy.

W rozumieniu tej definicji:

— imigracja to przybycie do kraju osoby bedacej uprzednio rezydentem innego kraju
z zamiarem przebywania przez okres co najmniej 12 miesiecy;

— emigracja to opuszczenie kraju przez jego rezydenta z zamiarem przebywania za granicg
przez okres co najmniej 6 miesiecy.

Tego typu migracje okresla si¢ mianem zagranicznych migracji dlugookresowych.
Czeg$cig migracji dlugookresowych sg zagraniczne migracje na pobyt staty.

Dane o migracjach na pobyt staty opracowano na podstawie informacji ewidencyjnych
gmin o zameldowaniu os6b przyjezdzajacych do Polski na pobyt staty (imigracja na pobyt
staty) oraz o wymeldowaniach mieszkancoéw Polski wyjezdzajacych na state za granice (emi-
gracja na pobyt staly), pochodzacych z rejestru PESEL™.

Przecietne (oczekiwane) dalsze trwanie Zycia osoby w okreslonym wieku — liczba lat, jakg ma
do przezycia osoba bedaca w wieku x ukonczonych lat w danym okresie kalendarzowym przy
zatozeniu, ze w ciggu dalszych lat jej Zycia umieralno$¢ pozostanie taka, jak w tym okresie.

Przecietne (oczekiwane) dalsze trwanie Zycia noworodka liczba lat, jaka ma do przezycia
osoba nowonarodzona w danym okresie kalendarzowym przy zalozeniu, ze w ciagu dalszych
lat jej zycia umieralno$¢ pozostanie taka, jak w tym okresie. Jest czgsto uzywana jako synte-
tyczna charakterystyka umieralnos$ci.

Przyczyna zgonu — stan lub proces chorobowy, nieprawidlowos¢ rozwojowa, uraz albo zatru-
cie prowadzace bezposrednio lub posrednio do $mierci.

Standaryzacja wspélczynnikow plodnosci ogdlnej to procedura stosowana w celu uzyskania

standaryzowanych wspotczynnikéw ptodnosci ogolnej, umozliwiajacych poréwnanie nate-

zenia ptodnosci w zbiorowos$ciach, ktore r6znig si¢ ze wzgledu na strukture wieku populacji

kobiet w wieku zdolnosci rozrodczej lub charakteryzujacych si¢ r6znymi wzorcami ptodnosci;

— standaryzacja bezposrednia umozliwia porOwnania nat¢zenia urodzen w populacji kobiet
w wieku zdolnosci rozrodczej, przy zalozeniu jednakowych (standardowych) struktur
wieku poréwnywanych populacji;

— standaryzacja posrednia pozwala przeprowadza¢ poréwnania nat¢zenia urodzen w popu-
lacji kobiet w wieku zdolno$ci rozrodczej, przy zalozeniu jednakowych czastkowych
wspotczynnikow ptodnosci wedtug wieku matek (standardowy wzorzec ptodnosci).

3 Rocznik Demograficzny 2014, ed. cit., s. 452.
* Rocznik Demograficzny 2014, ed. cit., s. 453.
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Standaryzowany wspolczynnik zgonow — wspotczynnik wyrazajacy natezenie zgondw po
wyeliminowaniu wptywu struktury ludno$ci. Miara uzywana do poréwnan chronologicznych
1 przestrzennych natezenia zgonow.

Surowy wspolczynnik urodzen — iloraz liczby urodzen zywych w danym okresie kalendarzo-
wym do $redniej liczby ludno$ci w tym okresie; jest miarg nat¢zenia urodzen najczesciej po-
dawang jako liczba urodzen zywych w przeliczeniu na 1000 mieszkancow w rozwazanym
okresie.

Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci — $redni wiek kobiet w chwili urodzenia dziecka.

Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci danej kolejnosci — $redni wiek kobiet w chwili
urodzenia dziecka rozwazanej kolejnosci.

Umieralnosé okoloporodowa — iloraz urodzen martwych i zgondw w pierwszym tygod-
niu zycia dziecka do ogdlnej liczby urodzen zywych i martwych, zwykle pomnozonych
przez 1000. Oznacza nat¢zenie urodzen martwych i zgonow w pierwszym tygodniu zycia
dziecka.

Urodzenia {ywe, urodzenia martwe

»Zgodnie z definicjami poje¢ dotyczacych czasu trwania cigzy, poronien, urodzen zywych

1 martwych (rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dn. 9 listopada 2015 r. w sprawie rodzajow,

zakresu 1 wzoré6w dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania (Dz. U. poz. 2069)

— stosowane sg nast¢pujace zasady:

1) zywe urodzenie jest to calkowite wydalenie lub wydobycie z ustroju matki noworodka,
niezaleznie od czasu trwania cigzy, ktoéry po takim wydaleniu lub wydobyciu oddycha
badz wykazuje jakiekolwiek inne oznaki zycia, jak: czynno$¢ serca, tetnienie pgpowiny lub
wyrazne skurcze migsni zaleznych od woli (migéni szkieletowych), bez wzgledu na to czy
sznur pgpowiny zostal przecigty lub tozysko zostato oddzielone; kazdy taki noworodek jest
uwazany za zywo urodzonego;

2) urodzenia martwe (zgon ptodu) jest to catkowite wydalenie lub wydobycie z ustroju matki
ptodu, o ile nastgpito po uplywie 22. tygodnia ciazy, ktory po takim wydaleniu lub wydo-
byciu nie oddycha ani nie wykazuje zadnego innego znaku zycia, jak: czynnos$¢ serca, tet-
nienie p¢gpowiny lub wyrazne skurcze migéni zaleznych od woli.

Rekomendowana przez Swiatowa Organizacje Zdrowia definicja urodzenia i zgonu nowo-
rodka obowigzuje w Polsce od 1994 r.

Dla celow statystyki dokumentacja medyczna dotyczaca okresu okotoporodowego
powinna ujmowaé wszystkie noworodki zywo urodzone, a takze ptody (urodzenia martwe),
ktére w chwili urodzenia wazyty co najmniej 500 g, a gdy nie jest znana masa urodzeniowa
— urodzone po co najmniej 22 tygodniach trwania cigzy lub osiagajace 25 cm dhugosci ciata
(od szczytu czaszki do piety).

(...)

W przypadku porodéw wielorakich (np. blizniaczych, trojaczych) w statystyce uwaza
si¢ kazdego noworodka za odrgbne urodzenie. Za pordd uwaza si¢ zar6wno urodzenie poje-
dyncze, w wyniku, ktdrego rodzi si¢ jedno niemowle, jak rowniez urodzenie wielorakie, kiedy
rodzi sic dwoje lub wigcej niemowlat (bliznieta, trojaczki itd.)”>®.

> Rocznik Demograficzny 2014, ed. cit., s. 218.
6 Zrédto: ,, Definicje pojec dotyczqcych poroniei, porodow, urodzen oraz zgondow plodéw, noworodkéw
i matek” rekomendowane przez Swiatowq Organizacje Zdrowia (WHO).
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Wspolczynnik dzietnosci ogolnej (TFR) wyraza przecigtng liczbe dzieci, jaka przypadalaby
na 1 kobiete w wieku 15-49 lat, gdyby wszystkie kobiety dozyly do konca swego wieku roz-
rodczego, a ich ptodnos¢ w poszczegdlnych fazach tego okresu byta taka jak srednia ptodnos¢
w poszczegdlnych grupach wieku w roku obserwacji.

Wspolczynnik dzietnosci teoretycznej (wspolczynnik dzietnosci kobiet)

Wspotczynnik dzietnosci kobiet oznacza liczbe dzieci, ktora urodzitaby przecigtnie kobieta
w ciggu catego okresu rozrodczego (w wieku 15-49 lat) przy zatozeniu ze czastkowe wspot-
czynniki ptodnos$ci pozostajg na poziomie zaobserwowanym w rozwazanym okresie kalenda-
rzowym. Jest on sumg czastkowych wspotczynnikoéw ptodnosci z danego okresu kalendarzo-
wego. Okresla dzietno$¢ hipotetycznej generacji kobiet, ktéra w calym okresie rozrodczym
charakteryzowataby si¢ taka ptodnoscig jak w danym okresie kalendarzowym. Czgsto jest
podawany przeliczeniu na 1000 kobiet. Jest to przekrojowa miara plodnosci.

Wspolczynnik dzietnosci teoretycznej danej kolejnosci uzyskiwany jako suma czastkowych
wspotczynnikow plodnosci danej kolejnosci wedtug wieku matek informuje, jaka $rednig
liczbe dzieci danej kolejnosci urodzitaby kobieta w okresie zdolnosci rozrodczej przy czast-
kowych wspotczynnikach ptodnosci (wedlug wieku 1 kolejnos$ci urodzen), ustalonych na po-
ziomie danego roku kalendarzowego.

Wspolczynnik plodnosci ogélnej, obliczany jako stosunek liczby urodzen zywych zaob-
serwowanych w danym okresie kalendarzowym do $redniej liczby kobiet w okresie zdolnosci
rozrodczej (w wieku 15-49 lat), informuje, jaka jest liczba urodzen przypadajacych na 1000
kobiet w wieku 15-49 lat w rozwazanym okresie.

Wspolczynnik reprodukcji brutto w danym okresie kalendarzowym informuje, jaka bylaby
srednia liczba dziewczynek zywo urodzonych przez kobiety w calym okresie rozrodczym,
gdyby wzorzec ptodnosci z tego okresu pozostal niezmieniony. Jest miarg zastepowalnosci
pokolen przy zatozeniu braku umieralnosci. Okresla, w jakim stopniu generacja matek zosta-
nie zastgpiona przez generacj¢ corek przy ustalonej ptodnosci matek i1 zatozeniu, ze wszystkie
corki beda zy¢.

Wspolczynnik reprodukcji (zastgpowalnosci pokolen) brutto w danym okresie kalendarzo-
wym informuje, jaka bytaby srednia liczba dziewczynek zywo urodzonych w danym okresie
kalendarzowym, gdyby wzorzec plodnosci zostal ustalony na poziomie zaobserwowanym
w tym okresie. Jest miarg zastepowalnosci pokolen przy zalozeniu braku umieralnosci. Okre-
sla wigc w jakim stopniu generacja matek zostanie zastgpiona przez generacj¢ corek przy
ustalonej ptodnosci 1 braku umieralnosci.

Wspoltczynnik reprodukcji netto w danym okresie kalendarzowym podaje, jaka bytaby $red-
nia liczba zywo urodzonych dziewczynek przez kobiety w catym okresie rozrodczym, ktore
dozyja wieku rozrodczego, gdyby wzorzec ptodnosci z danego okresu kalendarzowego byt
niezmienny, a wzorzec umieralnosci byt zgodny z tablicami trwania zycia wyznaczonymi dla
tego okresu. Wspolczynnik ten okresla rozmiary populacji corek, ktore osiggng wiek zdolno-
$ci rozrodczej 1 zastgpig swoje matki. Jesli wspotczynnik reprodukcji netto jest rowny jedno-
$ci, to mamy reprodukcj¢ prosta. Poziom ten mozna w przyblizeniu oszacowaé na podstawie
wspotczynnika dzietnosci teoretycznej. Przy umieralnosci takiej jak w krajach rozwinigtych
o prostej zastegpowalnosci pokolen mozna mowi¢, gdy wspotczynnik dzietnos$ci teoretycznej
(w przeliczeniu na jedng kobiete) ksztattuje si¢ na poziomie 2,10—2,15, zatem na sto kobiet
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w wieku zdolnosci rozrodcezej (1549 lat) przypada 210-215 zywo urodzonych dzieci (chtop-
coOw 1 dziewczynek).

Wzorzec ptodnosci kobiet wedtug wieku — rozktad czastkowych wspotczynnikow ptodnosci
wedtug wieku matek.

Wzorzec plodnosci wedlug wieku matek i kolejnosci urodzonych dzieci — rozklad czastko-
wych wspotczynnikéw ptodnosci wedtug wieku matek i kolejnosci zywo urodzonych dzieci.

Wspolczynnik zgonow — iloraz liczby zgondéw w danym okresie kalendarzowym do $redniej
liczby ludnosci w tym okresie, pomnozone przez 1000 (najczesciej). Informuje o natgzeniu

umieralno$ci ogolnej w danym okresie kalendarzowym (najczesciej roku).

Zgon — trwale, czyli nieodwracalne ustanie czynnos$ci narzadéw niezbgdnych do zycia, kon-
sekwencja czego jest ustanie czynnos$ci catego ustroju.
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Ludno$¢ wedlug ptci i wieku w 2015 r. Stan w dniu 31.12.2015

Ludno$¢ wedlug ptci i wieku w 2016 r. Stan w dniu 30.06.2016

Przyrost 1 ubytek rzeczywisty ludnosci w 2015 r. — wedlug powiatow (na 1000 miesz-
kancow)

Przyrost 1 ubytek rzeczywisty ludnosci w okresie 2002-2015 — wedlug powiatow
(na 1000 mieszkancow)

Liczba matzenstw zawartych w 2015 r. — wedtug powiatow (na 1000 mieszkancow)

Liczba malzenstw zawartych w okresie 20022015 — wedlug powiatow ($redniorocznie
na 1000 mieszkancow)

Liczba urodzen zywych w 2015 r. — wedlug powiatéw (na 1000 mieszkancow)

Liczba urodzen zywych w okresie 2002-2015 — wedlug powiatow ($redniorocznie
na 1000 mieszkancow)

Liczba zgondéw niemowlat w 2015 r. — wedlug powiatéw (na 1000 urodzen zywych)

Liczba zgonoéw niemowlat w okresie 2002-2015 — wedtug powiatéw ($redniorocznie
na 1000 urodzen zywych)

Standaryzowane wspdiczynniki zgondéw ogoédtem na 100 000 ludnosci w 2014 r. — we-
dtug powiatoéw

Standaryzowane wspoéiczynniki zgondw w nastepstwie chorob uktadu krazenia
na 100 000 ludnosci w 2014 r. — wedtug powiatow

Standaryzowane wspotczynniki zgondéw w nastepstwie chordob nowotworowych na
100 000 ludno$ci w 2014 r. — wedlug powiatow

Przyrost i ubytek naturalny ludno$ci w 2015 r. — wedlug powiatow (na 1000 mieszkan-
coOw)

Przyrost i ubytek naturalny ludnosci w okresie 2002-2015 — wedtug powiatow (Srednio-
rocznie na 1000 mieszkancow)

Ludnos$¢ w wieku przedprodukcyjnym w % ogoétu w 2015 r. — wedtug powiatow
Ludnos$¢ w wieku produkcyjnym w % ogotu w 2015 r. — wedhug powiatow

Ludno$¢ w wieku poprodukecyjnym w % ogétu w 2015 r. — wedlug powiatow

Migracje wewngtrzne, naptyw ludnosci do powiatow w 2015 r. — wedlug powiatow
(na 1000 mieszkancow)

Migracje wewnetrzne, naptyw ludnosci do powiatow w okresie 2002-2015 — wedtug
powiatéw ($redniorocznie na 1000 mieszkancow)

Migracje wewngtrzne, odptyw ludnosci z powiatow w 2015 r. — wedlug powiatow
(na 1000 mieszkancow)

Migracje wewnetrzne, odptyw ludno$ci z powiatow w okresie 2002-2015 — wedtug
powiatow ($redniorocznie na 1000 mieszkancow)

Migracje zagraniczne, naptyw ludnos$ci do powiatow w 2015 r. — wedlug powiatow (na
1000 mieszkancow)

Migracje zagraniczne, naptyw ludno$ci do powiatéw w okresie 2002-2015 — wedlug
powiatow ($redniorocznie na 1000 mieszkancow)

Migracje zagraniczne, odplyw ludnos$ci z powiatow w 2015 r. — wedtug powiatow (na
1000 mieszkancow)

Migracje zagraniczne, odplyw ludnosci z powiatow w okresie 2002-2015 — wedtug
powiatdéw ($redniorocznie na 1000 mieszkancow)

Ogolne saldo migracji w 2015 r. — wedtug powiatéw (na 1000 mieszkancow)

Ogolne saldo migracji w okresie 20022015 — wedlug powiatéw ($redniorocznie na
1000 mieszkancow)
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